TARTALOM

FINTA EVA: Haldok16 €lhalSOK (VELS) «....veveereeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeesseseeeeeneens 2
VARIFABIAN LASZLO: A 1élek ttjai (Kardcsonyi gondolatok) ................. 4
NAGY ZOLTAN MIHALY: Az utols6 hajé (novella) ..........ccoooovverrrvrrenn. 6
FODOR GEZA: POrordOg (VETS) ..eevueeeueeeienieeieeieeteeieeieeeeeesie et 12
CSORDAS LASZLO: Atnéz8 (VErsajanlo) ..........coovveevverevrrvrerreeesseesresnenn. 14
BORBELY ANDRAS: Mire zoldre vélt a ldmpa a gyergy6ditr6i
VaASULAIIOMASON (VEIS) ..ecuvviiiierieeeiiieeeiieeeeteeeeteeeetteeeetreeeeeveeeeraeeeeaseeeneseseennns 15
BAGU LASZLO: Bogérka, Valamin tili rész, Lorn (versek) ...........cco......... 18
BARTHA GUSZTAV: REMIGILENEt (NOVELIA) w..vrrveereeereeeeeeeeeeeeeeeeseesees 21
FUZESI MAGDA: Jékai parolaja, Reggeli kérdés, A mutatvanyos monolégja,
Kardcsonyi négysoros (VEISEk) ......cocereerierienienieniinieneeieneeee e 24
NAGY ZOLTAN MIHALY: A, Jovevény” és a ,,Remete”

(Két koltd sziiletésének 70. viorduldjan) .........ceeeeveeneeviinieenineenenienennens 26
KECSKES BELA: Uzenethozé, Gyész és linnep, Add meg nekem (versek) ..... 28
FERENCZI TTHAMER: Valamit mondani, Verebek, A csenden tul, Napraforgo,
A legszebb zene (VEISEK) .....coeecveeieiiniiiieieiieececcece e 30
LENGYEL JANOS: 1/100 OK (SZOVEE) ...vvevereeerereesrrseeeseessesseessesseesssennenns 33
REKASY ILDIKO: Nyolc limerick, Csillagtalan (Versek) ...............ccc.coo...... 36
LORINCZ P. GABRIELLA: Hetedik nap, Zaj (Versek) ...........c.coooovvvevvuennene. 38
MARCSAK GERGELY: Hétk6znapok (KiSproza) ...........coceeveveeveevververenean. 40
KOVACS ELEONORA: Hideg, s6tét (KISPrOZa) .........ooveevvrrverrrerresseessennnes 41
ARVO VALTON: Az utazé, Erzékiség, Ott megy egy

(versek — Vari Fabian Lasz16 forditasai) ..........ccccceeevieeeiieeeciiieecieceieee e 43
ERNYEI BEATA: , Miért nem engedi az Isten becsiiletesnek maradni az embert
ezen a vildgon...” (SZINhAZKIItIKA) ....cccoeoeevieniininiiiniiieicieneeeene 46
PENCKOFER JANOS: Egy bolygé — foldi kozelképekben (tanulmény) ........ 50

GOROMBEI ANDRAS: Viri Fabian Lasz16: Tabori posta (konyvismertetés) ....59
ZUBANICS LASZLO: A beregi, ungi és a maramarosi varak szerepe a II. Rakéczi

Ferenc vezette szabadsdgharcban (tanulmany) .........cccceeeveenenienenenincceneenene 62
DUPKA GYORGY: ,,Ortiizeket fogunk gytjtani a hegyeken...” (Szdztiz évvel
ezel6tt gyilkoltdk meg Egan Edét, a ruszinok jotevjét) .....c.covvevereenuennene 73
CSERNICSKO ISTVAN: Egy kényszerti ,,tilélési stratégia”: a tobbségi nyelven
vald tanulds (tanuIMANY) .....ccccoceererriereiiienieieneeetee et 81
BIRO GERGELY: A Magyar Napl6rél (folyGirat ajanlo) ..............cccceeee...... 95

DUPKA GYORGY: Kirpitaljai kultirkrénika, Konyvajanlo ....................... 97



Finta Eva

200 EGYUTT

HALDOKLO
ELHALASOK

(Ili 1élegzetébe flizve)
Az idbkozben elhunyt Legeza llona emlékére

Haldoklik a nydr

s vele haldoklik a tokély

haldoklik Ilike.

Lassi sirdsok belsd iiteme

rdzkodik az augusztusi fényben.

Erds a nap heve

de nem igér semmit.

Az 0szi szagok vihara kél maholnap

s benne a dér vacogdsu magdny.

Hdt mint legyen?...

Isten széttdrt karokkal méldz -

mekkora akarat tori dt torvényeit.
Megszokik az elmiilds el6l honapok ota
s 0sszemosodo szavai a telefonkagylo zizegését feltorik.
Haldoklo vénuszi kép.

A hattyii ellenében: néma.

Pacsirta hangjdt kitorolte a mikrocsipek emlékezetébol
s csak benniink engedi megmaradni.
Elni. De meddig? Tovdbb!

Es egyre beljebb a fdjdalmak dcednjdn
egyre magdnyosabbra vdlva

vdrja a hurrikdnt.

Neki a lélek partjainak

testtel, anyaggal, zsigerekkel

burjdnzo csomokkal a szerveken

neki a lélek partjainak

mint hajoszenteléskor.

O, kicsi surrand lélek!
Maddrhullamokat ver a szdrnyad

és nappali éjszakdd végtelenje

magdt ziizva hull onnon ldbad elé.
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Most merre? Hddész kapuja nyitva
mdr honapok ota dsit.

S te dermedezve szavaidba rejted
titkos félelmed kodjait

hogy aztdn feltord és eltorold. Végleg.
Se Endre, se mds halando

ne tudja kinjaid titkdt.

Hiszen a titok szdmodra is rejtett.
Befalaztad, mint eltiint szerelmed
csuf nyelvbotldsait.

Igy telnek a vermek.

Szemiiregedben ott kocsonydllik a ldthatatlan
mindent eltiintetetd réviilet.

Ezt a harcot csak vivni lehet.

Se gydzelem, se feloldozds.

Mindenki elmehet melegebb tdjra

de immdr — Nélkiiled.

Szétporlo lepke szdrnya az emlékezet.
Benne a szinek megtort vardzsa
elsziirkiilé buborék.

Elporlo testiink vdszna.

Megfeketiilt eziist.

Minden anyagszerii tifrési hatdra

a paravdn mogott.

Kicsi dalt diidolnék:

vajha gyermekkori léted idején
megszeretted volna magadat...

De vdrtad a mdsok szeretetét.

S az sziiletik s elmarad.

Mint minden.

A teljesség peremén

angyalként felhdszegélyen fekszel
arcodon sdrgul a fény.

Ussz, szdllj, kicsi fecske-remény!
Délre, vagy ahol szebb a csoda.

Ahol elhiszik Neked

amit eltiint ldtdsod mogott eszméleted ldttat.

Sdrospatak, 2011. augusztus 29.
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V ARI FABIAN LASzZLO

A LELEK UTJAI

O, jaj, az iit lélektdl lélekig!”
Téth Arpad

A torténelmi Ugocsdban ma is van még egy-két telepiilés, ahol a temetést kovets
éjszakdra a halottnak megteritenek. ElStte azonban fatyolnyi rétegben lisztet hin-
tenek sz€t ablakparkdnyon, asztalon, az éléskamra polcain, s abban figyelik més-
reggel a maddralakban visszajaré 1élek 1labnyomdt. Ha megbizonyosodtak, hogy
jart otthon a 1€élek, arra keresik a valaszt, maradt-e elrendezetlen iigye, teljesnetlen
kivansaga, és a hozzatartozok igyekeznek jévatenni minden mulasztist. Osi szo-
k4s, de gondolkodasra indit6, hisz lassan 4ltaldnossa valo allapot, hogy €18 hozza-
tartozoink, embertdrsaink nem kapnak t6liink ekkora figyelmet.

Elképzelem szegény Téth Arpadot az elsS nagy vilagégést kovetSen, Tria-
non utdn harom évvel, amint sivdr ablaka el6tt megéllva tekintetét a kivil4gi-
tott égre emeli. Keres Valakit, akit6] valaszt remél kordnak aggaszt6 kérdésére:
miféle kdzony, mifajta elzdrkézas folytdn sodrédtak ily tdvol egymdstdl az
emberek? Egy, esetleg masfél 6ra telhet el ebben a teremt§ toprengésben, mig
elindul fentrdl a sugallat, a magyar elégidk nagy mestere pedig letolti a Lélek-
t6l lélekig cimd koltemény mdig megindité képsorait. Az eredmény mégis
lehangolé: vdlasz helyett csak a kérdések tj, s egyre kiméletlenebb véltozatai
parazslanak 4t a jelképesen hiivos, nyomaszté éjszakén:

O, csillag, mit sirsz! Messzebb te se vagy,
Mint egymadstol itt a foldi szivek!

A Sziriusz van télem tdvolabb

Vagy egy-egy tdrsam, jaj, ki mondja meg?

Minden szeretet a 1élekbdl ered. ,, Lelkembdl lelkedzett gyonyorii magza-
tom!” — sz4llt fel a boldog s6haj 6zvegy Toldiné ajkardl, amikor hosszas tavol-
1éte utdn fidt ismét keblére olelhette. O, jaj, ki mondja meg, miért felejtettiik el
ezt a nyelvet? Es gyermekeink miért néznek rink értetleniil, ha az &ltalunk
helyesnek vélt utra terelgetnénk Sket? Vonzoébb nekik az 6nallésdg szabadsa-
ga, mint a sziil6i gondoskodds? Ne folytassuk, a kérdések csak djabb ijeszts
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kérdgjeleket sziilnek, mert az utébbi szdz esztendSben elképesztGen nagyot
fordult a vildg. Eltlintek a hajdani nagycsalddok, felbomlottak a kisebb-na-
gyobb kozosségek, ahol az emberek még érezték egymds melegét és élvezték
a kozosség nydjtotta biztonsdgot. Mar mindez oda van, holott most lenne
egymdsra igazdn sziikségiink, ebben a partpolitika és a pénzvildg altal szét-
szaggatott, egymdssal szembeforditott tdrsadalomban.

Sokszorosan érintettek vagyunk tehdt, épiilésre és erGsitésre szorulunk hitben,
keresztyéni kozosségben, nemzetben és j6 értelemben vett nemzetkoziségben egy-
ardnt. Az elkeseredés mondatja vélem: ha masként nem megy, dssunk ,, alagutakat
a héban!” Farkas Arpad, a sepsiszentgyorgyi koltStars fordult ezzel jelképes felhi-
véssal honfitdrsaihoz a romdniai falurombolds idején. ,, Milljomnyi, egymdst kere-
s6 utat! /Itt a szivdobogds is havat olvaszt, /s dlmok keringnek /az orom és a kin/
egymdst keresd jdratain.” S val6ban: elemi csapdsok, humanitérius katasztréfdk
idején méar példaadéak vagyunk az Osszetartdsban, de az adakozdssal, mintha ele-
get tettiink volna bizonyos elvardsoknak, mar mésfelé fordul a figyelmiink. Elkor-
csosodott, eltunyult lelkiink elfeledte a kdzeledés, a kapcsolatteremtés jelbeszéd-
ét, és mankdval sem tudja megtenni a 1élektdl 1élekig vezetS utat.

Elromlott volna benniink, az Uristen teremtményeiben valami? Ki fogja
helyrehozni meghibasodott lelkeinket? Az orvostudomdny semmiképp. Az
ember kivancsisdga, kisérletez6 kedve itt egy végs6 hatarba iitkdzik. Hallani
viszont, hogy létezik egy nagy és tiszta kozponti 1élek, az Istenfiu lelke, amely
kimerithetetlen energiaforrdsként rendelkezésiinkre all. Csak ra kell csatla-
koznunk, megujitd hitével feltdltddniink, és ezt a hitet, mint a legtisztabb,
legfontosabb hagyomanyt atorokiteni utédainkba. Es djra kell tanulnunk a
jarést a nem teljesen ismeretlen terepen, és tjra kell tanulnunk embertarsaink
megszolitdsdhoz az elfelejtett nyelvet is.
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NAGY ZOLTAN MIHALY

AZ UTOLSO HAJO

,, Késd' van mdr, ne hivjuk az Istent,
késd' van mdr, mi basztunk el mindent.”
(Foldes Laszl6 Hobo)

A felszéllopdlya sziirke sivatagdban csukott bejaratokkal vesztegl6 hatalmas gépezet.
Oldal- és feliilnézetbdl egyarant szabalyos ovalist formazo teste idonként — valahdny-
szor a foldmélyben tombold energidk dithe megrdzza — egyiitt remeg a betonfeliilettel,
még inkabb ndvelve a bebocsétést orditozva koveteld emberek félelmét.

A pélya kozelében minaret-karcstin magasodd irdnyittorony sokadik szintjé-
nek ablakabol gondterhelt tekintetek pasztidzzak a hajé koriil nylizsgd sokasagot.

— Mind reménykedik...— mormolja a Kapitdny.

So6hajt nyel, 4ddmcsutkdja gdorcsosen megrandul. Tenyerét az ablakiivegre
tapasztja.

— Akiket elvisziink, megmenekiilnek, a tobbiek ...

Hirtelen elfordul az ablaktol, vélaszt siirgetve kérdést kidlt:

— Csak otezret vihetiink el. Kiket a szdzezrekb61?! A Vildgtanics par ezer
for6l beszElt. Azt mondtak, a mi fordulonkkal beteljesedik a mentés. Tévedtek
vagy hazudtak? Honnan keriilt ide ennyi ember?

Doktor L, a pszicholégus felemelt kézzel jelzi, sz6lni akar.

— Mondjad — biztatja a Kapitany.

— Kdosz van. A f6ldi informécids rendszer mdr sehogy, az Gjvildgi még nem
kifogdstalanul mikodik. Egy civilizdcio feljes, kényszeri evakudlasakor ez
természetes. Mas magyardzat nincs. A tdmeg nyilvan kisebb csoportokban
0z0nlott ide a sz€lrézsa minden irdnydbol.

— Ilyen rovid id§ alatt? A tegnap indul6 hajok jelzése szerint is kevesen
maradtak itt! Mit tehetiink? Van egyaltaldn jogunk eldonteni, kiket mentsiink
meg? Es ha van — milyen szempontok szerint?!

Doktor L mintha ezt a kérdést varta volna. Mély meggy$z6déssel mondja:

— Els6 tény: az idd siirget. Masodik tény: szelektdlni kell. A hogyan prob-
lémédja is megoldhato. ..

— Folytasd!

— Vannak kiilsé és belsd jellemzOk. Az elobbiek alapjén torténd szelektalds igazsdg-
talan lenne, tehét csakis az  utobbiak kiértékelésével hozhatunk elfogadhato dontést.
6
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A Kapitdnyt ldthatéan bosszantja Doktor L szavainak kiilénds hangstlyo-
zottsdga. Felvont szemoldoke mogott erds indulatok dilnak, de igyekszik
nyugodt hangon szdlni.

— Ez logikus, de a belss jellemzdk felmérése személyes meghallgatas nél-
kiil lehetetlen. Mivel kollégdid az elit tobbségével rég elhiztak az djvildgba,
erre a feladatra csak te vagy alkalmas. Mihez kezdenél ennyi emberrel? Ha
csupdn Ot percet szanndl kiilon-kiilon mindenkire, akkor is ezerszer huszon-
négy 6ra — csaknem harom év! — kellene hozz4. Ennyi id6nk nincs!

Doktor L szdja széra nyilik, de a Kapitdny mér mésfelé, az egyik monitor
elétt jegyzetel Doktor T-re figyel.

— Pontosan mennyi idénk van?

A megszolitott komorsaga elGre jelzi a vélasz 1ényegét.

— Pontos vélasz nincs, mert nem lehet. Ami biztos: minden elképzelhetd
pokol szobahdmérsékletli enyheség ahhoz képest, ami odalent zajlik. Miiszere-
im jelzése szerint a foldkéreg sziinteleniil vékonyodik, alulrdl falja a gigészi tiiz.
A még ép kéreg atlagvastagsagdval és az elkeriilhetetlen hibaszdzalékkal sza-
molva legfeljebb tiz 6ra maradt a katasztréfa pillanatdig. Csakhogy épp alattunk
kevésbé ellendlls a kéreg, tehat a maradék id6t legalabbis megfelezhetjiik...

— A szentségit! — fakad ki a Kapitany.

Az Els6 Tiszt sz8ke haja aranyosan csillan az ablakon 4t bedz6nld fény-
ben, ahogy felkapja a fejét:

— Kellett ez nekiink? Hogy izgdga forréfejlick megbolygassak a Fold izz6
magjat? A Vildgtanics miért engedélyezte a belathatatlan kimenetel( kisérle-
tet? Es hol vannak a felel6sok? Az elsék kozt 4lltak odébb a méltatlanul nagy-
ra becsiilt Vildgtaniccsal egyiitt... Mennyivel kdnnyebb lenne most a dol-
gunk, ha &ket kellene kisz{irni a nagyvarosnyi embertomegbdl!

A Kapitdny szétlanul visszafordul az ablakhoz. Doktor L rosszalléan pil-
log az Elsé Tiszt felé:

— Ragaszkodjunk a tényekhez. A kisérletet el kellett végezni, mielStt az
ismert energiaforrdsok végképp kimeriilnek, megtorpantva civilizacionk fejlo-
dését. Mas kérdés, hogy valahol hiba csiszott a szdmitdsokba. Nem vigasz, de
mégiscsak tény: nem eldszor a tudomdny torténetében. ..

— Az is tény, hogy soha egyetlen kisérlet sem jart ilyen katasztrofélis kovet-
kezményekkel! — szikrdzik az Els6 Tiszt haragja. — Fejl6dés! Nagyokosaink
annak biivoletében most egy egész bolygét, a lakéhelyiinket tették kockara. Es
elvesztették! Ezt nevezi fejlddésnek? Menekiilésre kényszeriiliink, de a teljes
evakudldshoz nincs elegendd kapacitdsunk. Mi vagyunk az utolsé hajo, a tobbi
mdr nem tér vissza, mert Ok is tudjak, nincs rd idS. Nézze meg jol: emberek
sokasdga vérja, hiszi a menekiilést, de csak par ezernek van esélye. Azoknak,

7
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akiknek megadjuk. A kérdés ezerszeresen indokolt: kiknek és hogyan? Mert a
maga szelektildsos megoldédsa igazsagtalan lenne!

Doktor L szilfaegyenes testtartdsba dermedve tiiri a keresetlen szavakban
parazslo kritikat. Tekintetét a Kapitdnyra szegezi.

— Parancsnok! Nem kell mindenkit meghallgatni. Az 4ltaldnos tapasztalat
szerint ugyanis minden harmadik ember mélté az életben maradasra. Ugy ér-
tem, méltobb a tobbinél... Summa summarum: tizenot ezerbdl kivalaszthatd a
menthet§ 1étszam.

— Ahhoz is 6tvenszer huszonnégy 6ra kellene! — mordul fel a Kapitany.

— Csak akkor, ha egyediil szelektdlnék. De hiiszan vagyunk...

A Kapitany hitetlenkedve sarkon fordul, sziirds tekintetét a doktor arcdba dofi:

— Lépjiink el6 mindannyian pszicholégussd?? Komolyan gondolod? Mi-
lyen jogon?

— Mindiink intelligenciahdnyadosa joval magasabb az atlagnél. A pszicho-
16giai tudds pedig jorészt intelligencia kérdése...

— Oriiltség! Tul nagy a tévedések veszélye.

— De megoszlik a felelGsség. Kiilonben is, ha mis megoldas nincs, a sziikség
torvényt kell hogy bontson.

— Nem, nem és nem! — a Kapitany faltdl falig jar a helyiségben, majd hirte-
len megtorpan. — Vagy mégis? Titeket kérdezlek! —rivall rd a legénységre. —
Vallaljatok a ratok esé felelGsséget?

A vélasz két bizonytalan igen, a tobbiek tiltakoznak.

— Es ha megparancsolom?

Az Elsé§ Tiszt szemrebbenés nélkiil dllja felettese szigorud tekintetét.

— Akkor sem. Nincs jogom donteni embertarsak élete és haldla folott.

Ink4bb veliik maradok.

— Mi is — mondjdk a tobbiek.

— Ez parancsmegtagadds. Ldzadds! — jelenti ki Doktor L.

A Kapitany arcan felsejlenek a bels§ fesziiltség enyhiilésének jelei.

— Ne rémiildozz, doktor. Kildtdsba helyezett parancsot se megtagadni, se
teljesiteni nem lehet. Nincs ldzadds. Csak arrdl van sz6, hogy a legénység
tobbsége értésiinkre adta: 6k még emberek... — mondja faradtan.

— A rendkiviili helyzetre valé tekintettel... — probdl ellenkezni Doktor L,
4m a Kapitdny raformed:

— Ha annyira magas az intelligenciahdnyadosod, ne elégedj meg az elsd
otlettel. Keress jobb megoldast!

— Nincs jobb! — kidltja sértddotten, onuralmét vesztve Doktor L.

A szamit6gépek halk lizemzaja sikerteleniil dacol a helyiségre telepedd
csenddel. A Fedélzeti Mérnok szavai ziizzédk szét.

8
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— Miért akarunk mindendron szelektdlni? Felejtsiik el az amugy is kivite-
lezhetetlen oGtletet! Az érkezés sorrendjében engedjiink fel a gépre annyi em-
bert, amennyi elfér, igy par 6rdn beliil felszallhatunk.

A Kapitany gondolkodik.

Doktor L fitymdlva tagolja, hangsilyozza a szét:

— Er-ke-zé-si sorrendben? Ugyan! Ezek nem ,,érkeznének”, hanem egymdas
belét kitaposva tiilekednének!

A mérnok szeliden mosolyog.

— Ahogy maga is, ha koztiik lenne...

Az Elsé Tiszt felkialt:

—,Ezek”?! Mit ért alatta, doktor? Ok taldn nem érzé, életdsztonnel beoltott
Iények? Azt hiszi, a kiselejtezéssel megaldzott emberek tétleniil tlirnék a sze-
rencsés kivéalasztottak bedzonlését a fedélzetre?

— Igen... — a Kapitdny rokonszenves tekintete egy pillanatra megpihen az
Els6 Tiszt arcan. — A tiilekedés veszélyével mindkét esetben szamolnunk kell.
Ennyi embert energiakordonnal, kdnydrtelenségre programozott robotokkal sem
tudnénk féken tartani. Lassuk mégis a mérnok tr javaslatit. Ez sem kinal tokéle-
tes megoldést, de annyival jobb a doktoréndl, amennyire kikiiszoboli a megaldz-
tatdst. Ha megmenteni nem tudjuk, legaldbb ne aldzzuk meg az embereket!

Megfontoltan kimért, kemény hang, tiszteletet parancsol. Egy idore.

A Fedélzeti Mémok tjabb, vératlan bejelentése igencsak felkavarja a kedélyeket.

— Egyvalamire nem gondoltunk. Hosszu, hénapokig tarté tit el6tt dllunk.
Otezer embert hiberndlni nem tudunk, mert nincs annyi kamrank, tehat az
embereket etetni kellene. A készlet maradéka ehhez kevés.

— Nesze neked! — stjt a levegSbe okollel a Kapitdny. — Hogy az a... Mennyi
élelmiink van?

— Sziikdsen beosztva par szaz embernek elegendd.

— Pér sz4z? Konkrétabban!

— Legfeljebb hdromszaz...

— Informéciés! Nézze meg a nyilvdntartdsban, mit vételezhetiink a foldi
raktdrakbol. T4ptabit keressen, tonnaszdmra!

— Maris, uram... — az Informdciés Tiszt ujjai boszorkanyos gyorsasiggal
zongordznak a billenty(izeten. A monitor kék mezején kimutatdsok rubrikai
kisznak alulrdl folfelé.

—Nos?

— Semmi, uram. Mindent elvittek az el&ttiink indul6 hajok.

— Atkozottak! — 6rjong a Kapitany. — Ezt sem tudtdk? Tudniuk kellett,
mégis ide kiildtek benniinket! Miért? Hogy az evakudlhaté emberek ezrei a
szemiink lattara pusztuljanak éhen!?
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Doktor L hagyja, hogy a Kapitdny indulatai némiképp lecsillapodjanak.
Mikor alkalmasnak 14tja a pillanatot, megszdlal.

— Parancsnok! Az 4j helyzet 1ényegesen konnyebb, mint a kordbbi, tehat
inkabb oriilniink kellene, nem szitkozddni.

A Kapitany értetleniil mustralja a doktor arcit.

— Konnyebb? Mit forgatsz megint a fejedben?

— Napnadl viladgosabb: csak hdromszdzat kell kivédlasztanunk, ehhez pedig
elegendd két ora...

A Fedélzeti Mérnok kozbevetSleg megjegyzi:

— Négyszdzat. Szdz embernek van hely a hiberndlé kamrikban.

Doktor L ajakbiggyesztve legyint.

— Plusz szdz £6 nem gond, igy is van id6nk a szelektdldsra.

A Kapitany ingeriilten emeli magasra a hangjit:

— Szelektilds! Beleszerettél ebbe a sz6ba? Es a szempontok?! Milyen bels§
jellemzd8ket vegyiink figyelembe?

Doktor L vallmagassdgba emeli jobb keze mutatdujjat.

— Raciondlisan gondolkodva be kell ldtnunk, az Gjvilag felépitéséhez el-
s@sorban magasan képzett szakemberek kellenek, tehat kotelességiink a leg-
magasabb végzettségilicket kimenekiteni.

Az Elsd Tiszt ajkat szétfesziti a dobbenet.

— Mit beszél? Eljen az elit, vesszen a tobbi?!

— Ne dramatizdlja szavaim lényegét! — vag vissza Doktor L. — Maga is
tudja, a természeti katasztrofdkat mindig az élSlények legkivdlobb, az élet
tjrakezdésére, folytatdsdra leginkdbb alkalmas egyedei vészelték at. Most
hasonl6 helyzetben vagyunk...

— Ez nem természeti katasztrofa, hanem a mindenhaténak hitt emberi elme
cs6dje! A hasonldsdg pedig nem azonossag, a kiils§ informacidk elsajatitdsaval
szerzett képzettség nem bels§ emberi jellemz3! Az emberek ma mér nem katego-
rizdlhat6k elitre és pornépre, mert a harmadik évezred kozepén vildgszerte beve-
zették a minden korabbindl hatalmasabb, sziinteleniil gyarapitott tuddsanyag
oktatdsdn alapuld tankotelezettséget. Rdaddsul az ennél magasabb képzettség
imitalhat6 — diplomét vdsdrolni ma is lehet! Maga miért ragaszkodik megétalko-
dottan a racionalitds rideg valtozatdhoz? Miért nem l4tja be, hogy a gondvise-
Iésre képes jozan €sz most, a negyedik évezred kiiszobén végre fontosabb kelle-
ne hogy legyen? Vagyis: humdnusabb megoldas kell!

— Hat akkor kezdjiik el ragozni, mi humdnus, humdnusabb, leghumdnusabb...
— sorolja Doktor L cstifonddrossa sildnyult hangnemben. — Vannak egyéltalan
ilyen fokozatok? Ha lennének, az adott helyzetben akkor sem valogathatnank!

— Nyugalom! — int tiirelemre a Kapitdny. — A doktornak igaza van, ilyen
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fokozatok nincsenek. De az Els6 Tiszt j6l mondja, az emberi mindség diploma-
val nem mérhetd. A kreativitds hajlama péld4ul vagy veliink sziiletik, vagy nem,
utélag a legmagasabb szintl képzettséggel sem lehet megteremteni. Sajnos, az
igazi bels§ emberi értékekrdl nincs papiros. Kiildetésiink célja viszont egyértel-
mii: embereket menteni. Akar magasan képzett, akar nem — az élet jogat senkit6l
nem lehet elvitatni semmilyen érveléssel!

Egyenes beszéd, mindenki ért belSle. Doktor L is, de nem adja fel.

—Ez —demagdgia. A helyzet profdn értelmezése és magyardzata. Igenis, az
elitet kell megmenteniink! Ha az én igazam kevés, tessék megkérdezni a Vildg-
tandcsot. Ok is erre fognak utasitani'

A Kapitany sokatmondo tekintete elid6z a doktor arcén, majd a Radidsra irdnyul.

— Hivja a Vildgtanicsot!

— Igenis!

Hosszu percek telnek el néma, fesziilt varakozédssal. A Radids kotelesség-
szerlien, tobbszor probélkozik, végiil feladja.

— Nem valaszolnak, uram.

A Kapitany egyetlen szemvillandssal veszi tudomadsul a jelentést. Megall
az ablakndl, végigsimitja a homlokat.

— Csak magunkra hagyatkozhatunk — mormolja. Aztin a parkdnyra t4-
maszkodva kozelebb hajlik az ablakhoz. — Nocsak! Valami torténik odalent...

Mindenki az ablakhoz rohan.

A larmds embertdmeg egy része mar nem a hajétest, hanem az irdnyitéto-
rony felé nyomul.

— Megelégelték a varakozdst. Idejonnek.— vélekedik a Fedélzeti Mérnok.

— Ez véarhat6 volt — s6hajt az Els6 Tiszt. — Ahhoz képest, hogy nem jutot-
tunk semmire, tdl sokdig fostuk a szét. A doktor miatt!

Doktor L nem érzékeli a szemrehdnyast.

— Biztonsdgban vagyunk? — kérdezi aggodalmasan. — Parancsnok, adjon
utasitdst az energiakordon feldllitasara!

—Fé1? — az Els6 Tiszt hangjdban szinte tapinthaté megvetés. — Hat féljen, van ra oka!

— Maga nem ismeri a csdcselék természetrajzat — sziszegi Doktor L. — Azt hiszi,
unalmas emberbarati sz&ép szoval hatni tud rajuk? Magit is izekre tépik, ha bejutnak!

— Azt nem vérjuk meg — a Kapitdny hatdrozott hangja elnyomja a vitatkozo6-
két. — Ablakot kinyitni, hiti hajtémiveket el6késziteni! Visszamegyiink a hajo-
ra, vilogatds nélkiil felvesziink négyszdz embert, aztdn felszallunk, amig lehet!

Késs. A foldfelszin, a felszallopdlya szuperkeménységii betonja egyetlen
pillanat alatt jégzajldsosan torl6d6 darabokra toredezik. A fel sem ocstidé em-
bertdmeget, a vesztegld hajot és az irdnyitétorony karcsu épiiletét elnyeli a mély-
bdl feltord tliztenger.
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PORORDOG

Valami jdr a szélben
Titokban, észrevétlen
Szin nélkiil, mint az drnyék
Hiizza pokoli szandék
Atmegy zdrt ajtén, falon
Hidba van a plafon
Tekeri magdt hosszan
Kigyozo fiistalakban

S ropteti fel magasba —
Azt mdr szem nem ldthatja
Idegiink nem észleli
Hinnénk: képzeletbeli
Jelenség, biivos ldatvdny
Miémds pdvasdrkdny
Mely hirtelen a messzi
Sziirke eget belengi

S vdrndnk: ottan eloszlik
Gonoszként ha szétfoszlik
Erre mégsem keriil sor
Nyulfiil ovja és sasorr
Lesz beldle lidérctest

S szdll az égbe egyenest
S mint a villamszikrdzat
Rdnt ossze négy égtdjat
Hébérsdrga kodldmpa
Imbolyog a nyomdba
Véres holdként eldmit
Hol kék éllel vilagit
Vizililiom ldza

Fehérlik éjszakdankra
Fényes tdnyért forogtat
Tiikrokbdl békdt ugraszt
Ut pordba 6ltizik
Jegenyékben vetkezik
Ajzva nyirdg-sepriiket
Kiiszobre vihart iiltet
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AbbJl sotétls erd

Ziidul mdris kdesd
Erdonk szurtos hajlatdn
Hardntddl néhdny platdn
Sdrba hullva eldzik
Fennen ha szél trilldzik
Pdratlan patds tdncra
Maga az ordog jdrja
Madr a foldon fetrengve
Réviilve, szédelegve
Elmeriilve esztelen
Szertehullik egészen
Széttorvén a motolldt
Porbol kélt, hdt porrd valt
Lesz beldle tetszhalott
Hangtalan szo, szélfagott
Rozzant csiirben, ereszen
All az idé mereven —

Két szemét rézpénz fogja
Iszap, folyonddr foglya

13
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AT-NEZO
BORBELY ANDRAS VERSE ELE

Borbély Andrds a Makkosjdnosiban megrendezett I. Nautilus Szabadegyetem
egyik esti beszélgetésén olvasta fel ezt a verset. Emlékszem: a szavakat kiilon-
kiilon izlelve, kissé belefeledkezve egy-egy részletbe, nagyon pontosan in-
terpretdlt. Mintha még & is csak akkor ismerkedett volna el§szor sajit szovegé-
vel. Azt hiszem, elGadédsa hatasos volt.

A vonaton valé utazds életiink egyik alapélménye. De ezt masként éljiik
meg ,,szegény kisgyermekként”, ,,bus férfiként” é€s megint masként eldrehala-
dott korban. Kisgyermekként jatékot fedeziink fel az dllomdsban, a folyton
kirohand, fura tablat feltarté bakterban. Varjuk a vonatot, hiszen az elektricska
példaul — amely most fut be épp — olyan, mint a szobdnkban felépitett villany-
vastt. Csak ez sokkal nagyobb, beleiilhetiink és lathatunk az ablakon 4t min-
denfélét, amit otthon egyébként csak a tévében, esetleg a youtube-on. Ilyen a
mez6n rohand, a hétvégi hobbivaddszok eldl menekiil§ vadnyil, vagy az er-
dobdl félszegen kilépd, de mar el is tind ,,szelid 6z”.

Késébb a vonat csak jon. Szimplan, profanul. Rdad4sul legtobbszor dlmo-
san is. Az ablakon kitekintve a tar mezd, a parlagon heverd szant6fold, a félig
mdr kiirtott erd$ az, amit észrevesziink. Nem tudjuk, miért utazunk, st olykor
azt sem, hogy meddig. (Gondoljunk A Sdrga Nyiira, Viktor Pelevin remek
korai elbeszélésére.) Vagy ezeket hittérbe szoritva mégis latni akarunk vala-
mit. Istent, n&t, gyereket, madarat, magasfesziiltségii (lang)oszlopot. Latni, mig
z0ldre valt 4t a sorompén a ldmpa. Vagy tovadbb, ennél is mélyebben. Ki tudja?

CSORDAS LASZLO
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BORBELY ANDRAS

MIG ZOLDRE VALT
A LAMPA

A GYERGYODITROI
VASUTALLOMASON

A sinek folott a szdlak dsszeérnek,
az dllomdson a vasutas az Isten,
a vonaton Csik felé az Isten a kalauz.

A mezd kozepén, hol mdr a fii se nd,
magasfesziiltségii oszlop az Isten,
és ott is, hol a szdlak osszeérnek.

De Isten gépei is elromolnak néha!
Olykor az Ur is visel egyenruhdt!

A vasutasok ilyenkor nem tudjdk,
hogy mitdl véres a nyakukndl a gallér.

2.

A szeredai nék mind babakocsit toltak,

egy volt, ki nem, de 6 meg azt mondta:
,Mennem kell, megyek, sietnem kell, vdarnak!”
Es hdttal nekem még dllt ott vagy egy ordt.

Anydm meg igy szolt: olyan dllat nem kell,
melynek a gyepldjét csak az Isten tartja,
tytikot, nyulat, disznot, tehenet: esetleg;
selyemhernyot, méhet, bdardnyokat: soha.

A madarakrol meg nem tudhatni semmit.

15
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3.

A sinek folott a szdlak osszeérnek,
anydmat elhagytam, vagy & hagyott el engem,
drotok bozotidban most kereshetjiik egymdst.

Anydmat elhagytam, vagy & hagy majd el engem,
rogos teje porrd égetddik bennem.
Lehajlok: dgak karcoljdk arcomat;
lehajlok: fii kozt kihullott tejfogak.

4.

Es az erdékben még ugrdltak az 6zek,
és a vaddszok a nyomukban jdrtak,

s a vaddszok utdn, késve, a vadorok,
s a vaddrnek volt hdrom szép lednya.

Es sirtak a ldnyok vadér-apjuk utdn,
és egyediil mdr az erdd sem volt ébren,
és futottak a fdk is mindahdnyan,
futottam én is, mig nyomukba értem.

Most itt iilok és mozdulatlan vdrok,
hogy tilfussam a tdjat.

5.

De Isten gépei is elromolnak néha,

s olykor az Ur is visel egyenruhdt.
Ilyenkor konnyben iisznak a borsikdk,
azt hallgatjdk, hogy csattog a kerék.

S mint egy szarvas, bégott fel a bdtyja,
hogy kisoccsét a vonat kettévdgta...

— ,, Elvdgtak valakit, elvdagtak, ki lehet?”
Es szélott a kalauz (vagy szélott az Isten?):
—,,Egy cigdnnyal kevesebb.”
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6.

a sinek kozt kezek a kezekben szemed
a szemedben fii nd fii kozt faradtolaj
a madarakrol meg

nem tudhatni semmit

a vasttdllomdson a vasutas az Isten

a madarak kovek kévé vdlt angyalok

a madarakban nehéz szikldk is repiilnek
a szikldkban szogek —

egyik sem én vagyok

7.

s mig zoldre vdlt a sorompon a lampa
karja nd a sinre folyt olajnak

mig zoldre vdlt a sorompon a ldmpa
semmit mdr nem hagyok magamnak

17
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[BOGARKA]

1.

sziv eszik sziv ha-

sonlit a bogdrlelkiiekre
és néha — hogyha gy
alakul — belerepiil az
egyik szembe jovd szembe
csak azért is, bossziibol

2.

biztam mindig is biztam
az ilyenekben kik csak
gy (azért is, bossziibol)
belerepiilnek a szembe
nem djulnak s nem lesznek
téle rosszul

3.

vdrtam rd de hosszi
volt nagyon a vdrds
igy most jobb hijdn
magam is szdllok
rdm igy emlékezzenek
ldtva bogdrlelkemet
(konnycseppeimet
elhullatom mind

az utolso szemig)
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VALAMIN TULI RESZ

hallottam mikor robbant a

bomba a valamin tili birodalomban
ldttam hogy eltiint a valamint tili
rész

kdr

régen [mondhatndm eldtte]

abban a hitben éltem hogy itt a valamin

inneni részben a valamin tili rész mondja meg
minden

mozdulatomnak hol kezddédjon

s hol legyen a vége

most azt se tudom mit eszek ebédre és
mikor mondjdk miivemre
hogy kész

[LORN]

[LORN]

van hogy

tanulok

van hogy

tudom

valamiféle

evoliicios zsdkutcdba
Jjuttatom

[magam magam]

[BORN]
égnie kell
annak aki
nytijtani akar
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kvarcbol
liveget
[mig meg
nem olvad
arcal

[TORN]
vissza ne
fordulj soha
csak ha ldatod
kové vdlni

a szemed

[s a hdt-

vagy menny-
orszdgot]

[KOLN]
mehettem

volna

végleg

csak hdt a német
nem nagy
erdsségem

[azok
mindenféle
furcsa szavak]

[LORN]

mdr megint lorn
megint légzések
szavak

20 EGYUTT
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BARrTHA GUSZTAV

REMTORTENET

AKki folyvast utazik — kishit(.

Aki folyton beszél — reményvesztett.

A tévedés és a biin: édestestvérek.

— J6 lenne harangozni az 6rdégnek, gondtalanul, 4gyrdl lel6gé 1dbam 16-
balni egy napig; nem bujtatva félelmemet szézuhatagok mogé; nem kellene
onsorsrontd szorongdsomat folytonos rohandsban feloldani! A félelem eltor-
zit, a panikroham megfojt: levegSt! Nem birom tovébb, érted!?

— Nem — vdlaszolta a Vendéglato, s a hosszd, meggyfaszinii ebédlGasztal fé-
nyes lapjan a Vendég elé tolta a siiteménnyel teli tilcat. A formasdgok kitoltik a
keretet. Semlegesitik a helyhez nem ill§ gondolatokat, mozdulatokat. A fenébe,
aki vendégségbe megy, hagyja odahaza testi, lelki nyavalyait!

— Hogy utaztél?

— Vonattal. A vonatozds j6, nem émelyit. A koszos, poros ablakon at, bAmu-
lom a horizontot, és nem szEdiilok, kapkodom levegd utdn.

— Utazdsi betegség. Van orvossaga.

— Viseljek réz karkotdt, 1abbilincset, hizzak az orromba drétkarikat?!

— Egyél franciakrémest.

—Nem szeretem.

— Muiltkor szeretted. Csak azt ne mondd, hogy nem igaz!

— Igaz. A miltkor... biborvordosebb volt a sotétitdfiiggony, vérvordsebb
szind az iilgarnitira, és a szGnyeg a... a sz6nyeg szinte langolt. Es neked sem
volt ilyen éretlen, savanyu dbrdzatod. Erted?

— Nem - vélaszolta a Vendéglito, s fejcsévalva teletdltotte kavéval a piros szind
csészéket. A ver6fény nem energiatakarékos villanyégd, mennyezeti csilldr. Persze hogy
tompébbak a szinek. A fenébe, aki vendégségbe megy, hagyja odahaza rosszmdjisagat!

— Nem vagy éhes?

—Ettem az dllomdason. Fasirt szertit, kdposztasaldtaval. A talponall6 fala jégkék,
a kaja hideg volt, az asztalokndl allg, csdmcsogva zabaldk tekintete fagyos, és...
és egy kis id6 utdn mégis ugy alltam ott, mint akit leforrdztak. Evés kozben tjra és
Ujra végigfutott a szemem a falon fligg$ menetrenden. A személyvonatok érkezési
és induldsi idSpontjain és... és kdzben egy emberdltdnyit dregedtem. Radobben-
tem, hogy a vdltozist nem években: huszondt, harminc6t, 6tvendt percben; ne-
gyed, fél, haromnegyed 6rdkban mérik, a boldogsigot percekben...
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— Remek! Osszekotortil egy tjabb maniit.

— Kiseprtizhetd koravén kelekotya lettem.

— Azt nem mondtam.

— De gondoltad.

— Muiltkor hdrom 6ra hosszan keresztiil arrél lelkendeztél, hogy a szdmok
szamtani értékiiknél sokkal de sokkal tobbet jelképeznek. Mindekdzben, mel-
lesleg, befaltdl négy franciakrémest, megittdl két kavét. Csak azt ne mondd,
hogy nem igaz!

—Igaz. A kettes szdm a viszdly jelképe, a négyes a harmoénidé; osszegiik, a
hat, a Teremtd és a teremtménye ellentétéé.

— Akkor faljad a franckarikds franciakrémest, igyad a habos, flancos kavét...

— Vagy menjek a fenébe.

— Azt nem mondtam.

— De gondoltad.

— Abel, nevelgesd a jészdgaidat, meg izé... Csoddlkozom, hogy a parasz-
tok megtlirnek maguk kozott. Nem utdltak ki, kergettek vilagga. ..

— Vigtak kupan.

— Azt nem mondtam.

— De gondoltad.

— Ideje orvoshoz menned.

— Nem éltem a pillanatnak: a bornak, a dalnak és a szerelemnek. Ez az én
betegségem. Mit betegségem: tragédidm! Majd holnaptél — mondogatom ma-
gamban —, majd holnaptdl. Oridsi tévedés! Ma kell legyek elGitéletes, g6gds és
0nzd, hogy meg tudjak iilni a fenekemen; vagy kapzsi, irigy €s tortets, hogy mér
messzirdl felismerjenek! A targyat vesztett félelem rettenetes! Rettegek, és nem
tudom, mitSl. Ha csak tehetem, folyton tton vagyok, és nem tudom, miért. Erte-
lem és cél nélkiili iigyeket intézek, vagy — jobb hijjan — eljovok hozzad azzal,
hogy majd holnaptdl nem jovok, mert minden mésképp lesz, de addig is...

— Stressz, enyhe foku depresszio.

— Depresszié! Hat nem érted, Isten tévedése vagyok!

— Nem - vilaszolta a Vendéglaté a csillart bimulva. Ulhetne a szamit6gép
elétt, végigheveredhetne a rekamién, ahogy a varosban mondjdk. S nem lenné-
nek a helyzethez nem ill§ gondolatai. A fenébe, aki vendégségbe megy, hagyja
odahaza a haldlvigyat!

— Nem vagy faradt?

— Halélosan.

— Ma ez a manidd, holnap mésvalami...

— Homlokomra van frva.

— Téveszme, régeszme, vagy nevezd, ahogy akarod!
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— Kérlek, segits! Testvérek vagyunk.

— Végre egy emberi mondat! Mennyi kell, mennyit adjak?

— Nem akarok tovéabb élni!

— Magéniigy.

— Megkéstem, lemaradtam, elfaradtam... Haromszor sétaltam el a vasuti
szemaforig, meg... meg vissza. Egyediil nem megy, fel6rolte a batorsagomat az
orokos félelem.. Ha akarod, ldbujjhegyre allok. A vonatok nem késnek, j6 az
idd. Kicsikét megloksz, ra a sinekre, a vonat elé és... és annyi. Ez a helyzet, és
szamomra nem létezik mas. Holnaptdl se. Megkéstem, lemaradtam, elfaradtam,
nincs erdm, hetek 6ta nem birom belebeszélni magamat az életembe. Te nem
félsz, tudom, hogy nem félsz. Segits, segits rajtam, Kéin!
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Fuzest MAGDA JOK Al PAROL AJ A

Harmatgyongy réteken
selymek suhogdsa,

két délibdb,

jo Moricom,

ismerem holdjaidat.

Szilfidek
melosz-éjszakdkkal
mérik a mérhetetlen,

koddé valt idot.

Delej a lét,

megidézem

békefi-lelked

és megbocsdtom a haldlt.

REGGELI KERDES

Feldiiborognek

a tdltos erdk:

feketén ragyogo kdszén,

és z0ld majordnna csapodik
a ldbam elé.

Ember uralta

a foldet a miiltban,

de Isten levette kezét

a jambor imdt feleddkrol.

Hdt igy lapulunk ma,
hddolunk gépek urdnak,
szolgai sorba aldzva.
Lobogonk mdllik,
karunk erejét

elemészti a restség.
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Ritka a harc idelenn,
a foldi pokolban,
eljegesedtek a gondolatok.

Hol van a Hés, ki
alkalmas még
inasnak lenni a Mithoz?

A MUTATVANYOS

MONOLOGJA

Telente horpadt hdztetokon:
vildgtalan vildgok romjdn
Pokhdlot sz6 korém a bdnat.

Nyaranta erddk félhomdlydn:
maddrcsérbol hullt
odvas vadcsersznye.

Utas vagyok a holdvildagban:

tempomhajoknak hitvosében
értem is gyertydt gyijt az Isten.

KARACSONYI
NEGYSOROS

L4nyomnak

Vigydzz a fényre téli tdjban,
Ne dllj remegve hofiivdasban,
Hittel mosolyogj a vildgra,
Ne legyen szegény olyan drva.
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A . JOVEVENY” ES A ,REMETE”

KET KOLTO SZULETESENEK 70. EVFORDULOJAN

Kecskés Béla személyiségi jellemzGinek akar csak a toredékét szamba véve — sza-
badsagszeretet, felelGsség- és kiildetéstudat, az emberi méltdsag tisztelete, hit az
ember jora valé képességében stb. — maris megéllapithatd: olyan humanista volt, aki
az ember jobbik énjének kiteljesedését siirgette, de azt is tudta, hogy ez nem spontdn
folyamat, s6t, félt6 szeretettel gyakorolt 6sztonzés nélkiil elképzelhetetlen.

Emberi-intézményi gyarldsdgok nem egyszer brutdlis megnyilvanuldsa okén csa-
16dasok sujtotték, de ezek fajdalméat az idobdl iizenetet hozo ,,jovevényhez” méltdan,
zaklatott tiirelemmel viselte. Akik kozelebbrdl ismerhették, j6 széval emlékeznek ra.

A hatalom egészen masképp viszonyult hozzd. Amikor — Kovécs Vilmoshoz
hasonldan — raeszmélt a rendszer antihumanus mivoltara, €s azt szova tette, azon-
nal ellenségnek kidltottdk ki. Verseit nem vagy tudta nélkiil a szocialista realiz-
mus kovetelményeihez ,,igazitva” engedték kozolni. Kés6bb mér szimatoltak
utdna, végiil a kdzreadott oktatdsi reformtervezet tantestiileti vitdjaban elhang-
zott véleménye miatt — az oktatds megreformdlhatatlan, ahogy a rendszer is — a
jarasi kishatalmassdgok felelgsségre vontdk, megfenyegették. Megfélemliteni
azonban nem sikeriilt, meggy&z&dése inkabb erdsodott: véltozas kell, és a valto-
zasért tenni kell, bormennyire esélytelennek latszik a kiizdelem.

Sokszor meg nem értve, s6t félreértve és igaztalanul megbantva, muszdjszerien
lett koltdvé. Nem elégedett meg a minGségi 1étezésért vivott kiizdelem vitdkban
megnyilvanul6 {idvos, de szerény hozadékaval, az él6" mellett irott széval is
szolgdlni, ,,megvéltani” kivinta az embert.

Verseinek sokasdga a kozéletiség jegyében fogant. Sohasem rejtett utaldsok-
kal, athallasokkal sugallta mondanival6jat, hanem a hétkoznapi beszéd szavai-
val, amelyeket épp oly természetességgel emelt a versbeszéd magasidba, mint
Jozsef Attila a dinamét. Nem elefantcsonttoronyba zarkézott, modern formai
megolddsokra dcsingdzé itészek finnyds igényeinek kielégitéséhez, hanem a
szabad fogalmazds jogdhoz és a kozérthetGséghez ragaszkodott. E tekintetben
koltészete egyediilallonak mondhaté kishazai irodalmunkban.

Idén lett volna hetven éves. Ugy érzem, ebbdl a , ké-pénz-vas” vilagbol
nagyon hidnyzik az 6 embersége. Orok id&szertiséggel sugarazé versei azonban
veliink vannak, és j6, hogy veliink lehetnek, mert megélni-érdemes jovs igenlé-
sére, megteremtésére batoritanak.
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okeosk

Ferenczi Tihamér koltSi termése darabszammal mérve korantsem lenytigo-
z8en gazdag, koteteiben djrapublikalt verseket is taldlunk — mindegyiket lako-
nikusabb tomorséggel djrafogalmazva —, de mit szdmit a mennyiség Illyés Gyula
igazsdgadval szemben, miszerint az alkotdk életmiive esetenként elfér egy mel-
Iényzsebben. Més szdval: a kevés is lehet kerek egész, megbecsiilends érték.

Annal is inkdbb, mert Ferenczi Tihamér koltészete romlatlanul, romolha-
tatlanul tiszta, benne minden az és annyi, ami és amennyinek latszik. Ebben a
versvildgban nincsenek mesterségesen teremtett, a szerzd személyiségének
belsS tdjait és/vagy az embervildg jelenségeit homdlyba burkolé kodok. A
kolté minden sordban dnvalgjat (vagy annak részét) és a megtapasztalt vildg
azon 4tsz(irt valosagit adja, a legbelsdbb lelki-hangulati rezdiilésekr6l is gyak-
ran szinte sokkolé médon ,.tuddsitva”. Legsikeriiltebb {rdsai a meghokkentd-
en rovid, egyetlen gondolatot megragadd, frappansan kifejezd versek.

Ferenczi Tihamér koltészete vitathatatlanul hiteles is, mert a sokfélekép-
pen determindlt sorshelyzettel sujtott, az ,,atlagosnal” esendSbb ember vilag-
képét dlszemérem vagy éppen hivalkodds nélkiil, természetes egyszertiséggel,
vallomdsosan jeleniti meg. Ismeri sajat lehetGségének hatarat, nem azon tuilra
vagyik, hanem a ,,-tol” és ,,-ig” kozotti, eleve adott teret igyekszik kitdlteni.
(Ebben is kiilonbozik azoktdl a palyatarsaktdl, akik eldszeretettel bokldsznak
,csillagkdzi” magassdgokban, de a fii-torpék zold tiizét és a verebek didergé-
sét nem érzékelik.)

Ferenczi Tihamér megvivja ,,szokdsos” harcét a nyelvi kifejezhet§ség ma-
ximumaéért, de kénytelen tudomdsul venni, hogy a kimondani-érdemeset vol-
taképpen csak sejtetni képes a lefrt sz6, s hogy a koltdi eszkoztar akar virtuéz
moédon torténd haszndlata a sziilet§ versekben teremtett szellemi hozadék nél-
kiil fabatkat sem ér. Ez az emberi-koltdi magatartds minden iddben érvényes
magatartdsforma, még akkor is, ha tudjuk, nem véteszi magassagbdl sugaraz
felénk, hanem koztiink, szemmagassdgban vilagol.

Sajnos, a badaloi ,,remete” évek 6ta nem publikdl. Hetvenedik sziiletés-
napja taldn j6 alkalom arra, hogy irodalomszervez8ink megszolitsdk 6t, és & is
megszolaljon Gjra, kiegészitse életmiivét.

NAGY ZOLTAN MIHALY
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UZENETHOZO

Jovevény vagyok.

Megtettem fényévnyi utat.
Porusaimban por,

zsebemben egy marék kiildetéstudat.

Torkomban papirgombdcot csempészek,
a haj alatt koponydmon titkosirds,
arcom rdncai rejtjelek.

Ti fogadhattok be, ki mds?

Jovevény vagyok. Ne hiizodjatok el.
Nektek hoztam az idébol lizenetet.
Sose-hallottat. Nem ocska kopidt.
— De egyediil kell megfejtenetek.

GYASZ ES UNNEP

A Kovics Vilmos Miivel&dési Kor
Talalkozdjéra

Vilmosunk, jo napot!
Felvirradt a te napod,
eljottiink,

eljohettiink végre hozzdd,
forditsd felénk sértett-szigorii orcdd:
mds ég és fold ez,

mds ez az orszdg.
Csillaghullds volt!

Letépték és bemocskoltdk

a bdrsonyt.

Fejszék vdgtdk a fakat,

s a hatalmas ldbak
letapostdk a vérzd ibolydkat.
Korbdcsok, kovek hulltak,
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elfoldelve jovot, miiltat.

Es siirii csend lett —

Es senki sem kidltott —

Sotét szemiiveged mogiil

nézted az elsotétiild vildgot.

Ldttad a szégyent,

hogy hadondsznak a hurrd-legények,

s deriit mutattdl a szenvedésnek, és vdrtdl,
hisz tudtad, a nap mindig folkel.

De csak a haldlod jott el.

Vilmosunk, jo napot!

A neved folragyog,

a neved nem kopik le mdr,

a konyved nem biinos ragdly.
Ocsudj a tetszhaldlbol,

dsd ki magadat a fényre,
csoddlkozz rd mosolyoddal
j vildgra, uj reményre.

Itt a nydr, érik a gyiimolcs,
ldngol a rozsa, a cikldmen —
Taldn a te dlmod is megvalésul.
Ugy legyen.

Amen.

ADD MEG NEKEM

Megadtad nekem azt a boldogsdgot,
hogy veled élhettem a foldon én,
hajnalom lehetett a mosolygdsod,

s elkisértél a tavasz zold fiivén.
Hiiséged rolam a terhet levette,

voltdl a minden és az egyetlen,
csillagfényekkel lett teleiiltetve

e kdosz-sotét vildgegyetem.

Add meg nekem még ezt a boldogsdgot:
meghalni 1igy, hogy fogod a kezem,
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mig némdn hallgatod, a zuhogdsok
hogy diiborognek dt a szivemen, s

hogy oldodom a létb6l a nemlétbe,

mely — vigasztalj — csak annyi lesz taldn,
mint mikor a tdj arca hofehérbe
lényegiil dt a telek évszakdn.

VALAMIT MONDANI

valamit el kell mondanom

kiilonben nem lesz oltalom
mész-vérem be kell oltanom
kiilonben nem lesz oltalom

mert utam csak addig terjed
amig szélvihar esd verhet
amig a harcot meg nem vivom
s rola a verset meg nem irom

VEREBEK

Nyirok fiiggonyén villan dt
takaratlan testtel az este.
Két gyufaldng-fényii pozna
bekattan rimpdrnak a versbe.

De valakinek nem fontos,
fdznak-e a verebek este,
hogy van-e hovd hiizodniuk
— valakinek nem fontos ez se.

Ti, nyirokba polydlt verebek:
bijjatok ide éjszakdra,

szempilldm meleg fodele ald
— veletek egyiitt legyek drva!
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A CSENDEN TUL

Bolyongok
az éjszakdk
hold-mosta
szurdokjaiban.

Mégse tudom,
nem tudhatom:

a csenden til
mi van?

ODAATRA

Kecskés Bélanak,
posztumusz

Leszek esztergdlyosa

a szonak.
Formdzok tolgybdl gerincet
rolad.

NAPRAFORGO

Kinyiijtja a vdagy
feléd a karom.
Fényedet, lényedet
akarom nagyon.

Napraforgé vagyok,
te a Nap.

Forgok utdnad,
szomjazom sugarad.
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A LEGSZEBB ZENE

Eziistszinid
csont-iistben

felforr, bugyborog
az egyetlen gondolat:
0, ha lenne,

ha vdrna

engem is

asszonyi sz0,

a legszebb zene!
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LENGYEL JANOS

1/100 OK
SZOVEG

Stilusgyakorlat arrdl, amikor a szoveg 6nall6 életre kell és szam(izi a torténetet.
Onkényesen furakszik az agyakba, mikozben az elme fel sem fogja, mit kdzvetit
felé a szem, a 1élektiikor, amit gyakran homadlyositanak el haszontalan dolgok.

Hat ilyen is van. Meg m4s. Valami mds. Mert valami mindig maés.

Emlékmads. Vagy mas emlék? M4s emléke, ami engem kisért. Kikisért a terem-
bdl, hogy rdm ne szakadjon a burdja. Kicsindlt a 1ét formdja. Hogy szakadna a bi
rdja. Mert a konny a bdnat ardja. De fitylain 4t egy pillantdst sem vethet réja.
Err6]l mit sem sejt ardja, csak gerjeszti a fesziiltséget. Szegény keresztények anno
adét fizettek, hogy ezt elmondhassdk magukrdl. Mert ezek tények. Kereszt té-
nyek, valldsok keresztezték egymadst, embereket megfeszitve. Feszitett tempd-
val hirdették az igét, eltiporva minden f6- és melléknevet. Hany {6 hull a porba,
s ezen hany f6 nevet? Nevet adtak félelmeiknek, hogy ezeken keresztiil féljék
isteneiket. Neviikben kovessék el szorny( tetteiket. De tetteik stilya a véllukat
nyomja, minden kovetkezménye fejiikre szall. Aztdn az emberek ugy érzik, el-
hagytdk &ket az istenek. Holott 6k hagytdk el emberségiiket.

Maguk ezt tudtak? Es mégsem szoltak? Soultak helyettiink a négerek. Lép-
ten—nyomon feketén 4rultdk az idejiiket. Minden percéhez véres verejték tapadt,
hogy megontozze a cukornad iiltetvényeket és a gyapotmezdket. Ugy mondtak —
ragtime. Az id6t énekiikkel ragoztdk, minek a fiilben nincsen dallama. Csak mond-
jék, csak mondtdk a szavak keservét. Azt a keservét a kiforditott vildgnak, hol az
énnek mindenbdl a fondkja jut, a bezzeg-masoknak meg a java. A szine java. Ezt
panaszoljak sakktdblak mellett, ahol fekete iiti a fehéret és megforditva is igaz. Allj
kozénk teso, kiilonben fekszel a harlemi aszfalt mocskaban, 6lomnehezékkel ko-
ponyadban! Aztan elmentek rap-ortra Malcolm X-hez. S a zebrédn, durvadn rank
dudélt Desmond Tutu. Hogyan mehettiink 4t fehéren a feketén? Mert nem minden
jamaicai pede-raszta. Legyen barmilyen visszataszito is a frizurdja.

S djfent adézunk liberélis muszlimoknak, kik a hittéritést még l6haton, kard-
dal a kézben végezték, de a csengd arany mindig j6l jon. Elcsabitja a hivit, hogy
onmagdt helyezze oltdrra. Mert az arany is pénz. Ha nem is verik a fogukhoz,
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nehogy szikrit kapva belobbanjon a sivatag. Ami mdr olaj a tlizre, mit a hit
fanatikusai gerjesztenek, hogy megtisztitsdk a vildgot annak elemésztésével. De
sok embernek baj van az emésztésével, gyenge gyomruk nem vesz be akrmit. A
kar, mit a szervezetben okoz néha, visszafordithatatlan. Mert egyirdny utcdban
rohanunk a végzetiink felé. S miutdn végzett veliink, kezeit 6sszedorzsoli, mint
aki jol végezte dolgét. S mi r4joviink, val6jdban milyen is ez az €élet, s nem csak
a bardny lyuka iirii 1€k. De miért nem mésoknak az? Miért mindig nekem? Ne-
kem, mondom, aki tudja? Tudja a fene, de hallgat, csak falja az elvetélt dolgokat.
Nagy dolgokat. Miért is mondtad, valami biizlik Danidban? Ma mdar nem csak
ott, hol egykor Hamlet lakott. A Baltikumban, ahol a voros csillagok hatdsdra az
emberek egyszerre szovjetek lettek, de éveken 4t nem tudtdk felfogni észtel. A
Bajnokok Rigéja, ahogy tv-ben mondjdk, de a dontSt mindig Moszkvédban
jatsszak. A visszavago Briisszelben lenne, Jeruzsdlem mar Eur6paba késziil, New
York meg Amerikaba. Hol zarandoklata végz6dik muszlimoknak. S el6ttiik 6rokre
leborulnak az ikrek. Ha Kdin és Abel egyardnt elpusztul, ki viszi tovabb Adam
hagyatékat? Eva vétke orok bélyeg a vadirat boritékjan, mit a misztikum ne-
kiink cimez. De mi akkor sem hisziink a mesénkben, ha mar a farkas nagymaman-
kat emészti és nyakunkat usankds piroskdk késziilnek kitekerni. Mert a sz6
hatalma kitekeri minden gondolatunkat, hogy izmusok izmait ndvelje, mikoz-
ben a terrorral fert6zi az elmét.

Ha akarom, akdr kommunista is lehetek, mdsok ajkairdl vadlén lefolyva a
bagdszagi nyéllal. Nem 4laltam. Mdsokért sem leszek mas. Mar sokért sem
tettem meg. Most meg mér miért? Ha a kérdésre nincs valasz — kiért?

Hit érted. Erted?

Ed, Ben meg Bob, a sok hamburgerfald, kiknek a fiilén jon mar ki a hot-dog.
Onelégiilten kérdezik: 6n elégiilt? Villamosszékeket dobnak a piacra, hogy tigyet-
len csalddapdkat iisson agyon az dram, mikozben az Gtmutatist kovetve megpro-
baljak Osszeszerelni azt. De a szerelem mindent legydz. Még 6nmagit is. Nem,
nem, magat nem, Irma néni. A nénikre mir immunis ez a virus. Rusnya dolgait6l
megmenekiilnek. Ulhetnek nyugodtan a hintaszékben, horkolhatjdk régelhunyt
béacsik orok dlmat. Almat is vehetnek a Felvidéken vagy dobronyi drusoktdl a
beregszészi piacon. Mert kozos a piac. Arus és vevd kozosen hasznélja. Kopott
oltozetli emberek keresnek hasznalt arakat, mert az kevesebbe keriil masoknak,
hogy 6k anndl tobbért mondhassdk magukénak. De beszélhetek én maguknak,
egy szavamat sem értik. Féltik t6lem ép elméjiiket. Inkdbb a televizidt bamuljak,
ahol sziintelen zajlik a holly-wudu, agykoltott T-boy piifoli a soros ellenségeit.
VéIt vagy val6s, ha elindul a ménes, atgdzol rajtunk megannyi pszicho-pata.
Letaposnak, mint csdmpds gyerek a csizma szarit. Legjobb lesz, ha megfogja
mindenki a maga szérat és lelép a papiros szélén!
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Hidnyunk nem lesz kibirhatatlan, mert nyomokban maig itt vagyunk. Az id§
minduntalan hidnyt termel, hogy legyen kereslet az uj életre. A haldl egy életre
rdnk nyomja bélyegét, hogy szem el6l ne veszitse tulajdonét. A tulajdon szent,
de ezt szentiil tagadja a kollektiv, ha az tulajdonképpen mdsoké. Masoké az
érdem, de miénk a rend. A gazdagoké Hedon minden kincse, a szegényeké pedig
a hitvany becsiilet. Aszott testén kopott ruhdja. Lépten-nyomon megruhdzzik,
hogy attél koldul. Meg masoktdl. De megértést nem remélhet a cifra palotdban,
hiszen ott oly idegen, mint a szovjet a Karpat-medencében. Otthonra csak a
valyogviskéban taldlhat. Ott otthonosabban érzi magét a haldl is, ezért 14togatja
oly stirtin. A becsiilet szorny( taldlmény, a hatalmasok egyik leghatdsosabb mér-
ge. Hatdsa alatt 5Snmagét koti gizsba az ember, lelkét onkezével nyomoritja meg.
A belsé nyomor sokkal elviselhetetlenebb, mint a kiils. Nem minden a kiilsg, a
vildg mégis latszatokra épiil. Az ember épiiletekbe tuszkolja testét, hogy meg-
védje azt a latszatok vildgitdl. Mert akinek vildga van, legydzheti a sotétséget.
A sotét er6k a fényben jarnak, tekintetét mégis rettegik. A rettegés az élettel jar,
mint asztalhoz a sz€k, fazékhoz a fiile, korhoz a kér, kocsmédhoz a keser(iség.
Keseril szavak egy kerek palackba tuszkolva, s az emberek keresik, ki lesz, ki
megtaldl. Meg taldl hallani. Minket vagy mdsokat. Mert a Teremt6 nem siiket és
nem néma. JOI hallja gondolatunkat, jelekkel sz6l hozzank. De az ember nem tud
isteniil. Csak gy tesz, mintha tudna. Addig csalta az origét, amig 6nmagat is
becsapta. Ma mir mindenhatdnak hiszi magat, s nem ismer el maga f6l6tt semmi-
lyen urat. O jitssza el ezt a szerepet. Minden tette kihat, végzetesen befolyasol
élettelt-élettelent, hogy végiil az utébbi diadalmaskodjon.

Diadalivek hizédnak meg emberi testekben, rdkos daganatok attétei szapo-
rodnak. Benne vagyunk mi is rendesen. Rendetlenségiinkkel timogatjuk a vég-
zetet. Fogyasztoként fogyasztjuk a jovot. Kétes kimeneteld jatékban tessziik fel
életiinket a pirosra, de a vansigkerék egyre tobbszor forgatja ki a feketét. Lesza-
molnak veliink a szdmok. Szdmokra épiil§ vildgunk 6sszeddl a halmazok alatt.
De majd a tudds ujra kiszdmolja a ph-értékeket, hogy megtudhassuk mitsl oly
kemény mdsok bdre, s a miénket miért sebzi fel oly konnyen a megtapasztalds.
Megtapasztalni a vant nem mindig felemelS. Ha fel is emel, sokszor a sotét
mélyben ér véget a vég. Mint ahogy az én szovegemnek is ez a sorsa.
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REKASY ILDIKO NYOLC LIMERICK

Néz Makkai Guido:
hull, micsoda kurio-
zum! a fodre
nyakra-fore
dsszel a makk, a dio.

Nagy nébolond a Kdlmdn,
becsajozott a gdldn.

A régi babdja

diihong, de hidba:

»A gazember kakdl mdn rdm!”

Nem hallgat jo szora se Gergd,
mindig mds portdjdan sepert &,
beleszol mindenbe,

mig ki lesz billentve

a hdzbdl ez a vén tekergd.

Verset visz kozlésre a Lajos.
Rosszkor megy, a lektor haragos.
Rdpillant a srdcra,

s igyen szedi rdancba:

., Goethe vagy te mdris, tarajos!”

Sziiletett rosszfiti Kis Pista.
Biineirdl gyiilik a lista.
Szenvedélye tdrgya
[fbképpen a kdrtya,

igy lett a Kis Pista sipista.

Ebédnél Aron és Adorjdn
osszeveszett ritul az orjdn.
Odavdgta Aron:

., Hdt jo, csak zabdljon,

én meg majd jollakom a torjdn!”
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Pajzdn poéta Kis Erik,
Kedvence a léha limerick.
Fiiti a bohém vér,
mignem egy poénér’
egyszer a fogait kiverik.

Hiiszndl is tobb cigit sziv Eszter,
birkozik férje e kereszttel.
,,Sz0kj le rola, Eszter,

vagy megraklak egyszer,

Jo alkalom, itt a Szilveszter.”

CSILLAGTALAN?

Szmog teszi? Gyongiild szemem?
Az égi mezd mind kopdrabb.
Fiirkészem tandcstalanul

a csillagvesztd éjszakdkat.

Emlékszem jol: mézillati
sirijében gyermekkoromnak

a mennybolt sdarga méhei

fiirtos rajokban hogy’ tolongtak.

Régen nem ldttam mdr ilyet.
Utoljdara Montenegroban
sok-sok éve. Csak nincsenek
a csillagok is kihaloban?

A szdmon még az édes iz.
Nem, nem tiintek el 6k egészen.
Meézelnek ldthatatlanul
kisldny-léptékii messzeségben.
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HETEDIK NAP

Ha szorosan az
asztal ldba mogé buijok,
majd Hozzdd simulok,
Istenem.

Vagy a ldbtorld ald,
még nem tudom.

Csak azt, hogy
dtldtsz minden

apro kulcslyukon.
Ldtod az epében,
vesében a kovet,

a meszet az érfalon,
ldtod, ahogyan nd

a rdk az agyban,
vagy asszonyméhben
a gyermek.

Hdt nincs miért
Eldled biijni,

csak Veled.

De, ha elfdradndl a
nagy munkdban,
majd karomban ringatlak,
pihenj meg Istenem.
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ZAJ

szélesvdsznii
feketefehér
szemcsés film

forog

esd esik

csorog a telefon
autogumi csikorog
kutya ugat

lovat patkolnak
valahol

kavarognak a hangok
szivdobbandsnyi idd
csak az élet

végiil semmi sem
marad

végignézett film
elnyomott cigarettavég
kiivott pohdr

pohdr fenekén
rosszizii seprd
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MARCSAK GERGELY

HETKOZNAPOK

J6 volt leiilni egy kicsit. De most mdr hazamegyek. Még dél sincs. Jon egy
teherautd, joeldre nagyot szippantok a leveg6bdl. Még alig hagyott el, még-
sem birom. Tiid6z6m a benzines port.

Az iskolandl gyerekek. Biztos sziinet van. Valamit jatszhatnak, vagy gu-
nyoljdk azt a fit. Igen, csak harminc ismerdse van fészen. Szerintem meg a fiile
is nagy. Rdmnéz, szeretné, hogy segitsek. Na jd, taldn majd délutin bejeld5lom.

Egy ablakban cikldmen virit. A multkor olvastam, hogy mérgezs. Meg azt
is, hogy a természetben mindennek oka van, nagy pontossdggal kiszdmitva.
De vajon mitdl tart egy szobandvény?

Elforditom a kulcsot a zarban. Hazaértem. Cipd, dzseki le. Taska az agy
végébe, leddlok. Kassdk rdambdmul a kétkotetes arcdval. Mondani akar vala-
mit. Olyasmit nydg ki, hogy a vakok is konnyeznek és a hegyi falvakban
kikotott egy hajo.

Ne tord magad Lali! A ldbujjammal bekapcsolom a gépet.
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KovAcs ELEONORA

HIDEG, SOTET

Mély a fold, saros a gbdor. A hideg és a s6tétség ott van.

Kiszdmolom a 1épéseket és a koppandsokat a deszkdn. Most megkeresem a
fehér lepeddket, hozok egy kalapicsot és négy aprd szdget. Apamtdl engedélyt
kérek arra, hogy az dltala féltett tiikros ajtoba szdgeket iissek. Felaggatom a parna-
huzatot. Epp eltakarja a tiikrot. Most felallok a fotelre és a vitrint is letakarom. A
lepel mogott ott a poros pezsglspohdr és a fekete-fehér kavéscsésze. Keresek egy
sepriit és megcsorren a telefon. Anydm a nyari konyhdban van, én beszélek.

Kész a koporsd, érte lehet menni, mondom anydmnak, majd leplezek to-
vabb. Fél orara egyediil maradok a halottal. Mindenki elment valahovd. Apdm
a koporséért, anydm a kozséghdzara a halotti bizonyitvany miatt. Felszaladok
a padlésra, csak onnan tudok telefondlni. Az egyik ismerdsom keres. Elhdritom
az érdeklddését. Most nem til alkalmas. Majd holnaputdn beszéliink, szia.

Mosogatok, anydm pedig a testvérével beszél. Betegségrdl és hibakrol. Az éle-
tért sem okolhatunk senkit, a haldlért miért kellene. Bolcselkednek. Megérkezik két
gyermek. A halotté. A fid leparkol a hdzunk el6tt. A lany egy ékes koszortit szorongat
kezében. Itt vannak mér az ismerdsok is. Betegeskedett, oreg volt, visszhangozzak.

A férfiak padokat hoznak, megkeresem a pokrécokat. Most letakarom a
padokat, koszonok a férfiaknak. A kutydt hétra kiildom, kiontdom a vizet. Szal-
ling6zik az énekkar. Mindenki sajnélkozik. A szobdban felkapcsoljak a vil-
lanyt. Az asszonyok fekete kendSben édlldogdlnak a koporsé mellett és fehér
zsebkendSt nyomnak a szemiikre. Az énekkar rdzendit. A kutya is az 6lban.
Megéllapitom, hogy a sziinyogokat vonzza a villanykorte. Fogom a télcét és
szdmolom a lépcséfokokat. Nem tornek dssze a poharak. A sziinetben dsvany-
vizet kindlok. Mdsfél 6ra énekelés, 6t perc sziinet. Aztdn mindenki hazamegy.
A rokonsdg marad. A gyaszol6 gyermekek virrasztanak. Most elalszom.

Reggel szemet nyitok és hallgatézom. A nagynéném ébren van. Kédposztat
tolt az anydmmal egyiitt. Megszamolom, hdny harapds a kenyér. A vasal6 forrd,
a fekete bliz gy(irétt. Erzem a huzatot, bezdrok egy ablakot. Atoltozom a
temetéshez. Valahogy nincs kedvem kifesteni a szemem. Aztdn eldmulok az
unokatestvérem fekete sminkjén. Szolid elegancidval és kecses szanddlban
par szal virdgot helyez a ritk4n l4tott id&s rokon koporséjdra. Indulunk a teme-
tére. Szemetel az esd. Szines esernydk keriilnek eld.
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A csalad kis csoportokban all a sirgodor koriil. Megszamolom az embereket,
a koszorukat, a cipdm orrara hullé es6cseppeket. A koporso a sirba keriil. A
rosszarcu sirasok buzgén lapatoljak a saros foldet. Mintha ezzel kivannak alata-
masztani, hogy megérdemlik a pénziiket. Az egyikiik leereszkedik a godorbe.
Anyam felséhajt, mert ralépett a koporséra. Vagy a nagyapam nyughelyére. Gyor-
san kimaszik, és folytatédik a munka. Most nagy levegdt veszek, és anyamat
figyelem. Elvész a fekete ruhdban, a szeme konnyezik. Apam karjaba kapaszko-
dik. A nagynéném a lanya mellett all. Az unokatestvérem aggddva figyeli a
szanddlban egyre nedvesed$ harisnydjat. A gyiilekezet még mindig énekel. A
pap szerint a nagyanyam istenféld, igaz asszony volt. Szildrdan allitja, noha nem
ismerte. Hamarosan vége. Az utolsé rogok, az 6sszes koszoru és a virdgok a sirra
keriilnek. A fold saros, a godor mély. A hideg és sotétség most van.
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ARVO VALTON

AZ UTAZO

A vildgmédidban megjelent a hir

az alvildg mdtol vdrja a ldtogatokat
tizletemberek turistdk egyardnt mehetnek
azazhogy az titrakésziilt lelkek
felkereshetik rokonaikat

a vizum kis veszodséggel megszerezhetd
hdrom vércsepp minddssze az dra

s mivel az infldcio ide is elért

a valutavdltdst korldtozzdk

s fizetdeszkoz lett a sdrguld nyirfalevél
de élok véletleniil se probdlkozzanak
és kozeledni csak a Sdtdn képével lehet
mégis ozonlenek a bamészkodok

hdt csoda ha a konzuldtus eldtt

napok ota nem fogy el a sor
felkerekedtem elindultam én is

szegény elkdrhozott bardtom miatt
hosszii alagiiton haladtam oddig

a vamon kiforgattdk lelkemet

a hatdrér bélyegzot nyomott a homlokomra
igy tértem vissza megjelolten

a szomszédok figyelmét magamra vonva
nem lett volna-e jobb kérdezték

ha mindjdrt én is ott maradok

ERZEKISEG

O kedves teremtmény
ki a tenyerembdl ettél
s agyambol szivtad

a bolcsességedet
azzal kérkedtél
ismersz engemet
holott én magam sem
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ismerem magam
hallom olykor neved
hogy felzeng valahol
de semmikképp nem az én
szivem térfelén
villantsd eld inkdbb
meztelen fogaid
csattogtasd 0ssze

és kapd el ldbamat
ez aztdn a gyonyor
micsoda élvezet

te testemet téped

én iszom véredet

OTT MEGY EGY

A terméketlen nok értik dolgukat
tudjdak hogyan tegyék

lovd a vildgot

magukhoz kapatjdk és elhomdlyositjdk
a gyaniitlan

rendszerint tiszta tudatot

s ha kivansdgaikat kozhirré teszik
romldsnak indulnak

korben a vizek

ldm éppen ott megy egy

a tiszta flaszteren

viseli mint pdva bdja vértjeit

a férfiak falkdban tédulnak nyomdba
0 oldalra se pillant

s mindent észrevesz

gyongéd udvarldst akar hallani
fiatal és erds idos és gazdag

pasikra hajt & rendszerint
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tigyét a természet majd eligazitja
megtakaritva tartalékait
kieszkozli hogy megszerezzen egyet
kinek egy év miilva

panaszként rdja fel

hogy fiatal életét rdpazarolta
hogy drdga gyongyot szort

a disznonydj elé

az idok szelébe élete kincseit

VARI FABIAN LASZLO FORDITASAI
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ERrRNYEI BEATA

,MIERT NEM ENGEDI AZ ISTEN
BECSULETESNEK MARADNI
AZ EMBERT EZEN A VILAGON...”

Arkosi Arpad rendezése alatt keltette életre a kdrpataljai magyarsdg trsulata
Molnar Ferenc Uvegcip6ijét. Az ismerds arcok és az Gj rendezd remek alap-
anyagnak bizonyultak az évadnyitd vigjatékhoz. Mi kell a j6 darabhoz? Ve-
gyiink egy édesbus kiforditott hamupip&ke-torténetet, néhdny elengedhetet-
len jellemet, fiiszerezziik meg komikus mellékszereplSkkel — az eredmény
happy enddel végz8dd remek kikapcsolddas.

A nézGtéri helyek elfoglaldsa kdzben hidnyoltam a mar megszokott mozgast a
szinpadon; egy foltosra festett zold fal és a szobabelsst dbrdzold szegényes buitor-
darabok 4rvalkodva vartdk az érdekldddket. A kezdeti hidnyérzetért hamarosan
karpétolt a bolondos cselédlany, Irma (Tarpai Viktdria), megjelenése, aki tiindéri-
en, dalolva, ugrdndozva, sirdnkozva és nevetgélve meséli el reménytelen szerel-
mét Sipos Lajos (Kacsur Andrés), a darab helyszinéiil szolgal6 panzi6 egyik lakdja
irdnt. Irm4t mosolyogva hallgatjuk végig, mikézben megterit a ,,dridga mérges-
nek” a targyakat életre keltve, verseket ,,csindlva”, a kegyetlen sorssal porlekedve
csokiizeneteket kiildozget s mindezzel igazan j6 hangulatot teremt az est folyta-
tdsdhoz. Irma gyermeki bdjjal adja el§ boldogtalansdgit, melynek minden percét
kéjes orommel €li 4t. Ebbe a jatékba 1ép be a panzié gonosz urndje, Adél (Béres
I1dikd), aki els§ latasra ugy tiinik, mintha megkeseriteni akarnd a szegény ledny
életét, szamon kérve rajta minden tettét, megtiltva neki minden szérakozasat. Ha-
marosan kideriil, hogy a kegyetlen, biiszke Adél is érzs 1ény. Szive a hdz egy fiatal,
ndket bolondit6 lakéjaért, Csaszar Pélért (Ferenczi Attila) ég, kinek felbukkandsa
utin a torténetben egy szerelmi hdromszog korvonalazddik ki: Adél és Csaszér
titokban szeretdk, mikdzben Adél mér tiz éve egyiitt van Sipos Lajos butorrajzold-
val, aki mit sem sejt a viszonyrdl. A gonosz Urholgy helyett egyszerre egy erGs,
magabiztos, szenvedS nd tarul fel el6ttiink. Az erSs nd, aki képes szakitani rajon-
gdsig imadott szeretGjével a gyaldzattdl vald félelmében; az erds nd, aki, ha akar,
még aznap férjhez megy, amit oly magabiztosan 4llit, hogy lehetetlen benne kétel-
kedni. Egy szenvedélyekkel, fijdalommal fiitott szakitd jelenet bontakozik ki
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Csészér és Adél kozott, amit rendiiletleniil megzavar a pimasz cselédldny megjele-
nése, ezzel fenntartva a jokedvet. Tiirelmetleniil varom Sipost, a dali ifjat, aki
megszabaditja a joszivl, kedves drva cselédlanyt a nyomortol, ehelyett viszont
egy korosodd, mogorva férfi 1ép be a szobdba, ahol mdr csak a szerelmi jelenet
emléke, illetve a lelkes szobaldny vérja. Irma minden szavéra szidds a vélasz, és
elkezdjiik igazdn sajndlni a szegény sorsu lednyt, aki a sok kedvességért cserébe
mindenkitS] csak rossz szot kap. A cseléd kdzben dlmodozva-dradozva bevallja
szerelmét az ebédels Siposnak, de a férfi szive ettdl is hideg és kozombos marad.
Sirvarohan el a lany, helyette megjelenik Adél, aki, érezziik, most fogja elmondani
tervét: nGiil megy Siposhoz. A férfi csupidn dacbdl ellenkezik vele eleinte, neki
igazdn nem parancsolhat senki. Ekkor Adél feltarja szive titkat: szerelmes Cs4szar
Pélba, de a viszonyrdl bolcsen hallgat. Sipos nem ellenkezik tovédbb: séhajtozva,
kidbrandultan, de beletorddik a hdzassdgba. Nocsak, Sipos sem olyan k&szivi,
mint amilyennek eddig hittiik; remegd jelenet alakul ki a férfi és a n6 kozott, aki
flegmén, de hatdrozottan dobdlézik a kemény szavakkal: nem szerelembdl akar
hozzdmenni, rdadasul fiatalabb kordban babdja volt egy gréfnak.

A kovetkezd jelentben mar konyhai siirgdl6dés 14tszik, mikozben a hatteret
sebtében egy lakodalom szinhelyévé alakitjdk 4t. Irma duzzogva mosogatja az
edényeket a szélen, 6 ebben nem akar részt venni. A tiineményes lednyz6 igazi
harcias, feleseld szolgdléva vélik, hamarosan kideriil, miért: § méar harom pohér
palinkdt megivott. A személyzet, az anyds, a vendégek és a cigdnyzenészek
szdmos vicces jelenettel szolgédlva feledtetik el veliink a helyzet tragikumat.
Eljon az a pont, mikor Irma nem birja tovdbb; § most bizony botrdnyt fog
csindlni. El6bb suttogva, majd fennhangon veti az igazsidgot a vendégek és a
vétkesek szemébe: a vélegényt megcsaltdk Csaszar Péllal. A botranyos jelene-
tet Adél, a menyasszony emberfeletti méltosdggal viseli, 6 uralkodik minde-
nen, a lagzinak folytatédnia kell. A mulatozé tirsasdg egy mdsik termet szim-
bolizalé fal mogé vonul, mikdzben a zene sejteti, minden megy tovabb a norma-
lis kerékvagasban. Adél hihetetlen lelkiereje, biiszke karaktere képes elérni azt,
hogy ne fulladjon botrdnyba az eskiivs. Sipos és az 6nmagét esGvizes horddba
fojtani igyekvd Irma kettesben marad a szinpadon. Gyonyord, szivet tépd jele-
net ez: az a pici ledny vizesen, 8rjongve, 6nmagdbdl kifordultan a fdjdalomtdl és
az elmult eseményektdl ott csiigg szerelme nyakan, aki bar kegyelembdl meg-
csokolja, mégis hidegen hagyja 6t ott visszatérve a vendégekhez.

Kellemes hang csendiil fel; vége az els6 felvondsnak. Atdiszletezés. A szé-
kiinkon maradva végignézhetjiik, ahogy a pér pillanattal ezel6tt még szerelmi
dramat jatsz6 szinészeink hogyan valtoznak diszletez6kké: csavaroznak, buto-
rokat, falakat rakosgatnak. Ezt nézve azon méldzom, hogy 6k maguk A Szinhiz,
nem csupan dolgozéi annak.
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A maésodik felvonds egy hivatali szoba belsejét sejteti; a jobb szélen egy
tiszt (SOtér Istvan) iildogél asztala mogott, mig szemben a padokon Sipos és
Ujdonsiilt neje, illetve a hdzmester (Szabd Imre) és a hdzmesterné (Vass Mag-
dolna) némén varakoznak. Elfojtott indulatokkal terhes a jelenet; a koffer arul-
kodik arrdl, hogy Sipos elhagyja feleségét, aki mindezt méltésdggal tliri. Ha-
marosan kideriil, feljelentették Sket, de nem tudjak, hogy miért. A helyzetet
bonyolitja két rejtélyes nd megjelenése. Csdszdr Pdl sem marad el sokd, 6t
kovetSen pedig egy ,.kokott” lany (G4l Natélia) kihivé oltdzetben 1ép be a
szobdba. Izgatottam varom, hogyan lesz ebbdl a sokszin(i tarsasdgbdl egy dssze-
fliggd torténet. Ekkor jon ki a méltdsdgos tandcsos urtdl sirva, kifestve, piros
miniruhdban, szakadt harisnydban Irma, 6t kovetSen pedig maga a szolgabird
(Ivaskovics Viktor). Hamarosan minden érthet&vé valik: Irma elkeseredésében
rossz n§ akart lenni, egy kdvézoban taldlkozott a jelenlévs lannyal, akitdl
megtakaritott pénzéért cserébe ,,megfeleld ruhdt” kapott a mesterséghez. Ek-
kor Vilma a ,,legjobb hir{i rosszhirli hazba” kopogtatott be, ahonnan a maddm
el akarta kiildeni, de mielStt ez megtorténhetett volna, egy rendGSrorvos gya-
nusnak taldlva a helyzetet behivatta a ldnyt és a hdz vezetdjét a rendGrségre.
Igy deriil fény a két idegen, szétlanul iildgéls né kilétére: az egyik Roticsné
(Orosz Ibolya), az emlitett hdz vezetdje, a masik pedig annak a tirsalkodondje
(Kacsur Andrea). A helyzetet komikussa teszi a szerepl6k magyardzkoddsa, a
pironkod¢ rosszlany banatos meséje, tarsalkodénd incselkedése, a hazmester
és neje bele-beleszoldsa. Mindezek eredményeképp csak még zavarosabb a
helyzet a vizsgabiré szdmdra, de végiil megallapitja, nem tortént torvénysér-
tés, mindenki szabadon tdvozhat.

A fordulatos torténet boldog véget ér. EI6bb Adél torddik bele az elkeriil-
hetetlenbe: békés, nyugodt hdzasélet helyett még utoljara kivirul szeretdje
kedvéért, kozben szdmon kéri Istent, hogy miért nem engedi becsiiletesnek
maradni az embert ezen a vildgon. Siposnak is megldgyul a szive, szeretettel
néz a meggyotort lednykara, és ugy dont, elveszi feleségiil, amint lehet. Irma
ettdl felélénkiilve visszatér bdjos, gyermeki jelleméhez, és kéz a kézben vag-
nak neki egyiitt ennek a cudar vildgnak.

Szenvedéllyel, liiktetéssel teli darab ez, ahol szemtanui lehetiink szélsG-
séges érzelmeknek: 6romnek, banatnak, 6rjongésnek, mikdzben elgondol-
kodhatunk az élet nagy kérdésein is. Az egyéni produkcidk is hatdsosak:
Irma, a cserfes szdjud, imadnivalé jatékos és reményteleniil romantikus szol-
galo dhitozik a mostoha koriilményeitdl megszabadité ,,sz0ke hercege” irdnt.
Bér § a ,,legrongyosabb muskétli Pesten”, de szebb még a gréfkisasszonyok-
ndl is. A herceg azonban nem j3§, helyette itt van a Kacsur Andr4s 4ltal olyan
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jol alakitott okoskodd, mogorva, rideg, rdadasul szegény id§s tr, de ez nem
akadalyozza meg Irmat a rajongdsban: piléta G, aki végiil megtalélja az tiveg-
cipdbe ill§ labat. A jellem fejlédése nemcsak nala figyelhetd meg ilyen jol.
Az onmagén és mdsokon uralkodé Adél végiil enged szenvedélyének, mi-
korra a hetykén csabitd, Ferenczi Attila altal jatszott szépfiu htiséges szerel-
mét is magéénak tudhatja. Az el6adds sikerét a latszélag jelentéktelen mel-
1ékszereplSk folytonos jelenléte, bele-beleszdlasa, szinezi igazan élvezhe-
t6vé. A végén felcsendiil§ vastaps biztosit arrdl, hogy a kozonség szdmara
rendkiviil szerethets vigjiték ez.
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PENCKOFER JANOS

EGY BOLYGO —
FOLDI KOZELKEPEKBEN

ONELETIRAST IDEZG ROVIDFORMAK BRENZOVICS MARIANNA
KILATAS C. REGENYEBEN

1.

Val6szindsithetS, hogy filmesztétikai érintettség is kozrejatszott abban, ahogy
Brenzovics Marianna Kildtds cim{ regénye megformaltatott. Példdul érdekes,
hogy az Andrej Ruvbljov cimii Tarkovszkij-film kozismert Brenzovics-interpre-
tacidja (www.tarkovszkij.hu, 2010) egyebek mellett olyan gondolati elemeket is
tartalmaz, amelyek e bemutatkozé regény miivészi jellegzetességeinek értel-
mezhetdségére szintén megtermékenyitd hatdssal lehetnek. Nem éllitva azt, hogy
ha valaki a filmesztétikdban jartas, akkor sajit szE€pirdi elképzeléseit erre a kom-
petencidra fogja felépiteni, megengedhetd egy olyan kitekintés, miszerint a Ki-
ldtds bar nyelvhez kotott minden szdldval — az egész regénykompozicié magéba
foglal valamit a (mozgd) képkockdk-epizédok (egymdshoz kapcsol6dd) termé-
szetébdl is. Tavol 4ll a filmforgat6-konyvtdl; nyelvi, koltsi teljesitmény, igazi
szépirodalmi forma, melybdl egy jo filmforgatd-konyv is késziilhet akar.

Mindjéart a szembedtlGen gazdag és hangsilyos targyi-tényszerd valdsiag
megléte is felhivja magdra a figyelmet. Mintha ennek a bemutatdsara szintén
elszegddott volna a regény, olyan egyértelmiien épiti magét a vizualitdsra. A
latasi érzeten alapuld létbefogadds és -értelmezés altal formalddik itt a beszéd,
az egész megnyilatkozas, még a regényszerkezet sem lesz fiiggetlen ettdl.

Filmszer( elgondolés is 1étrehozhatta a regény négy fejezetét, azok 0ssze-
fligg6 egészét. Nem hat mondvacsindltként az, hogy val§jdban két részbdl all
a mii: miltb6l és jelenbdl — Elsd fejezet / MULT: Mdsodik fejezet / JELEN —
ugyanakkor mégis van egy rovid bevezetd része, az Elsd elotti fejezet / KEZ-
DET, valamint egy ennél is révidebb befejezése Mdsodik utdni fejezet / JOVO,
ami minddssze par sor. Az ,,el6tti” és az ,,utdni” rész ilyen megfogalmazasa
azon til, hogy hangsilyozza az els6 és a mdsodik fejezet, azaz: a mult és a
jelen donts fontossagit, keretet is ad a miinek — ahogy mondani szokds. Am e
keretnek, ennek a két rovid résznek ennél eredetibb nyomatéka van. A KEZ-
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DET cim( résznek mintegy motté-funkcidja lesz (mint az Andrej Rubljov els§
filmkockdin ,,a ballonjaval lezuhané muzsik” €s a ,,hempergd, haldoklé (?)” 16
képe az {rénd értelmezésében). Motivum-el6zetesnek nevezhet§ el tehat a
KEZDET kétoldalnyi terjedelme, amely mintegy siiritménye annak, ami ki-
bontasra keriil az elsd és a masodik fejezetben. Es nem tavlatnyitds a JOVO par
sora, hiszen a mi legvégérdl a regény legelejére, a cimre irdnyitja a figyelmet,
hogy a kilatasnak egy jelentéscseréje is felmeriiljon, illetve jelentése kiterjed-
jen aregény gazdag targyi-tényszer( valosdgara; hogy naturalizmuséra és por-
nograf szinezetére is magyardzatul szolgaljon.

Mi ez a jelentéscsere €s jelentés-kiterjedés? A regénycimmé emelt kilétas
szénak mindvégig elsd jelentése — "latvany’ — a fontos, és ezt a szovegkornyezet
folyamatosan ald is tdmasztja. Viszont a sz6 tilzott Gjraismételgetése folytdn a
mdsodik jelentése, a ’lehetdség’, "eshetdség’ meriil fel egyre gyakrabban, hogy
aztan 4t is billenjen a jelentésesség ez utdbbi javira. De mégsem lesz megéllapo-
dott. Ugyanis a kilat4s sz6 konnoticidja révén teljes jelentésatalakuldsi lehets-
séget kap a mi legvégén. A két eredeti jelentés — latvany és lehetGség — mar
korabban egymast nem kizdrva keriilt tigabb Osszefliggésbe, mondhatni: a kil4-
tas kildtastalansagdba, viszont ezen a helyen, a regény lezardsandl, amikor a
kilat4s sz6 a kidltassal egészen kozel keriil a konyv utolsé oldaldn (ahogy err6l
Szildgyi Zséfia is irt, £S, 2010. 06. 04.), akkor hangzasbeli hasonlésaga folytan
lehetSség nyilik egy pillanatnyi jelentéscserére. Igy a ldtvanybdl (és lehetGség-
bdl), vagyis a kilatasbol — kidltas is lehet: ,,Vasarnap van, hajnal, a kertben valaki
kialt. Ez az isten... kilatds.” A kilat4s sz6 metamorfézisa lett volna jol elkészit-
ve a regény szdzotven oldalnyi kozelképeiben: kildtastalansdg-értelmezésén
keresztiil? Nem ez a végsz6. Az értelmezhetSség, hogyha itt megéll, akkor ki-
hagyja azt a panordmaképet, melyet ugyancsak a JOVO ,,vetit”. E panoramakép
mintegy jelentés-kiterjedést kindl a kildtdsnak: magyardzataul szolgdl annak,
hogy csupan kézelrdl kilatastalan a Kildtds-vilag, hogy kiltdssd ezért valtozhat
csak 4t. Ugyanis nagyon fentrSl: messzirSl nézve nem lathat6 az egész targyi-
tényszerd valésdg. ,,Hulldmos az ég, rafekszem, a testemet finoman le- és folen-
gedi, csak a szemem mered a kertemre, teli kivancsisaggal és szomortsiggal. Mi
lehet ott lenn, a kertben, ha nem l4tszom benne, mert nagyon fenn ilok?”

Es dtalakulds eredményének tekinthetd az a nyelvi rovidforma is, melybdl
az egész Kildtds felépiil. Mi is ez? A préza hagyomanyos bekezdésének kicsit
atalakitott szovegegysége: olyan rovidforma, mely a bekezdésnél valamivel
0néllébb, zartabb koltdi-gondolati (versszak-szer(i) alakzatta valik, amit a tor-
delés is hangsilyoz: egész sork6zok vdlasztjak el e rovidformakat egymastol,
vizudlis hatdst is elérve. Tobbnyire expressziv lattatds jellemzi Sket. igy pe-
regnek laprél lapra (az Andrej Rubljov szerkezetét ,,epizéd-novelldk™ fiizére-
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ként latja az elemzd), zommel targyilagos, helyenként megdobbentd, natura-
lisztikus (és pornografikus) kozelképek formdjdban — gondolati és lirai tartal-
makkal elegyitve: néhol rovidsoros, azaz: verstordelést alkalmazva. A rovid-
formak mondatainak vibrdldsat-porgését a pragmatikus szokimondas és a kol-
t6i-gondolati tarsitdsok eredményezik.

2.

A regény eredeti poétikussaga nyelvi-koltdi természetd. Ez megmagyariz-
za a m{ egyik legjellegzetesebb vondsat: a szavak — jelentések és hangzdsok —
gazdag Osszefiiggésekbe torténd bedgyazodasat, a motivumok 4llando fel- fel-
bukkandsat, valamint a szimbolumok 1étrejottét. Mindjart a valédi mottd, a
Pet6fi Sandortdl vett jelige — ,,0da is elkisért. Egyiitt dbrdndoztunk / A puszta
legmélyén, / O a viz fenekét, én a délibabot / Hosszasan szemlélvén.” — is igy
viselkedik (szemlélés, néz¢és, latvany). Akdrcsak a masik, a motivum-elGzetes-
nek elnevezett KEZDET. Ebben a kinyil6-lecsuk6dd, majd djra kinyil6é szem a
figyelem kozéppontjdba keriil, €s ez mutat majd rd a JELEN-ben a 1ényegi
kezdetre. Tehat a nézés (4ltali 1étértelmezés) alapvetd jelentsége mindjart a
legelején szilardan rogziil, és hozzdkapcsolddik a PetSfi-sorokhoz. ,,A nézés a
fontos” — hangsulyozddik két helyen is a miiben. Itt az egyes szdm els6 szemé-
lyi megnyilatkozénak még a ,térdei” is ,,vak, mozgékony szemgolyok™.

A KEZDET azért is motivum-el6zetes, mert pontos utaldst tesz a regény
alapjat képezd kétféle idére: mindarra, ami a MULT-ban, illetve a JELEN-ben
kibomlik. Mindenekel&6tt a jelen idejd vasdrnap tiinik fel, mely késébb, a JE-
LEN-ben is fontos szerepet kap: egy egész alfejezetben — Egy vasdrnap a
faluban. Csernobil kiszalad az titra — keriill bemutatdsra e nap, akdrcsak az
emlitett zarlatban még egyszer, utoljara. Es felvillan az anya, az a pont, mely az
egész MULT meghatirozéja lesz, viszonyitdsi helye. Az anyahoz kot6ds id6
olyan mult, amely jelenként mesélhet$ el. ,,Anydmat nézem, aki nyildsként
kezdi, aztdn meleg nyugalom, aranyfog, belecsillog a szemembe. Haldla utdn
arcdra szdradt a vér, igy tették le, valamennyi csontjat megfoghatndm.”

Ehhez tarsul a valddi jelen: ,,Apdm &sit, mintha nem az § torka lenne, valaki
masé, akit nem ismerek, @i, ahonnan nehezen bukkan fel. En is eltdtom a szdmat,
belenéz, tiikre leszek.” A tiikor-motivum pedig valésdgosan is tobbszor eldke-
riil, akdrcsak a jelentése, a valaminek a képeként torténd megjelenés, még a
megszo6lalé nemének, azaz ndiségének tisztdzdsaként is: ,,Mindig latszom. Tii-
korképem, mint a Fold képe, a Hold, megjelenik.” Ennek nagy szerepe van a néi
én-kép kialakuldsaban, valamint annak az identitdsnak és magatartdsnak a létre-
jottében, amely értelmét szinte kizdrdlag a szemlélésben, a nézésben taldlja. Ez
az én szinte mindent csak konstatél: igy képzddik meg a lelki kiviilallésaga.
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Onazonossag, onkép és kiviilallésag harmasdban a legutobbira keriil a hang-
suly. Erre épit a besz€106, igy vélik a Kildtds szerves részévé az én: benne van,
de mint kiviilall6. Szemléletesen példdul a férfi nemmel szembeni meghatiro-
z4s egyediségében pillanthaté meg: ,,Holdad vagyok, mondom neki, de nem
szavakkal.” Aztin: ,,Nem vagyok a bolygdd, nem kovetlek, kiilon vagyok, til
felszines vagy nekem. Te nem értenéd meg egy ldny, egy bolygéd szelidségét,
vadsdgét, aldzatat, gSgjét.” Es kiviildllésag formalja az egész MULT-at: egy
olyan Onéletirasként is értelmezhetd én-épités ez, melyben az egyes szam elsd
személyben megszoélald kislanyt a JELEN feln6tt nje formalja meg — sziik-
ségszerlien. Ez a rész az anydhoz k6tddd én életszakasza: a gyermekkoré, mely
az anya haldldval ér véget. A MULT-ban elbeszélt én formal6dé Gnazonossiga
— kildtdsai — mindenekelStt az anydhoz kotddtek: ,,Nem kell mindenre oda-
iigyelni, mondta. Ne iigyeljek, nézzem a fiivet, a kilatast, sz€p a kilatds.” ,,...hu-
nyoritok, egy meghatarozott részt engedek magamhoz a kilatdsb6l.” ,,Anydm
gyakran beszélt a kilatasrél. O volt az oka, ha nem csodalkoztam...”

Az anya elvesztésével a MULT fejezete szintén lezarul. Mégpedig azzal a
leltarkészits gesztussal, amikor a ldny tizenkét pontba fogalja 6ssze a falon
fiiged tizenkét festményt, amelyeket anyja haldla utdn azonnal leszedett a
falrél. ,,Ha figyelek, r4jovok, hogy anydm képein én vagyok, illetve bennem
vannak a képek, 6sszefoglalnak. En foglalom dssze magam veliik. Varazsoljik
az életem azdltal, hogy sziiletésem 6ta a falon csiingenek. Gyorsan 4j képeket
szegezek f6l.” Az étalakulds idGszaka ez, kislanybdl nd lesz az elbeszélt én,
amint 4tlép a hisz-egynéhany oldalnyi MULT-bél a terjedelmes JELEN-be.
Erre torténd utaldsként foghato fel az egyik furcsa képleirds, -értelmezés, sor-
rendben a hetedik: ,,Menyasszony iil éjszaka az erd6ben, koriilotte fehér tii-
zek: két dologra gondol sziintelen: a hajnalra és az atvaltozdsara.”

3.

A motivum-elGzetes egy masik képe — vasarnap van, hajnal, az apa kohog
— kezd kibomlani egy fejezetnyi kitér6 utdn a JELEN cimi hosszd részben.
Elsé alfejezete — Jelen idében apja mozgdsait szavakkal koveti — raerGsit erre,
a mdr észlelt , képre”, valamint a jelen idGre, de a latvanyszertiségre, a nézés-
ben megképzddd vildgra szintén, illetve arra a problémadra is utal, ahogy a
targyi valdsdg, a természet és a nyelv dsszekapcsolddik. Az Gnazonossag-kép-
z6dés megvaltozott koriilményére ugyancsak utal. Ami eddig az anydval —
vele egyiitt és csak kicsit ellenében — képz8dott meg, az most az apdval szem-
ben tantsitott érzéketlenségben-elutasitisban folytatédik. Es ez hozza létre
végérvényesen azt a szenvtelen hangot, kiviildllésagot, lelki tdvolmaradast,

299

ami a beszé€l§ autondmidjat, mondhatni: ,,bolygd” voltat megformalja.
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Az emlitett 4sitas (,,apadm 4&sit..., én is eltitom a szdmat”) lassan teljesen
kibomlik. Szimbdéluma lesz az unalomnak. Ez 4t- meg dtszovi az egész szoveget,
de leginkdbb az elbesz€l6 6nmagét mutatja be vele. Az apa asitdsdval kapcsola-
tos megallapitas (,,...0r, ahonnan nehezen bukkan fel”’), mintegy annak jelzésé-
vé alakul, hogy a kornyezet, a vildg, az egész élettér nem alkalmas a valddi én
ugymond: mélybdl torténd feljovetelére. Egy eset kivételével: mikor a beszéld
,Hold-", illetve ,,bolygd”-volta fontossd kezd vélni a Szerelmes. Romantikus
részben. Példaul az életébe belépd férfival kapcsolatban, mikor megjegyzi, hogy
»egy tervet” hajt végre ,,az unalom ellen”. ,,Néztem a hatit, amig vartam, nem
asitottam.” De madr: ,.forgolédom, unatkozom”, amikor ,,6 nyugodtan alszik.”
Egy mésik helyen (mds férfival kapcsolatban) viszont marad az alaphangulat:
,Nekem mindegy, hagyom, hogy csékoljon. Kabultan unom.” Es akkor is 4sit,
amikor a bardtngje beszél. ,,Hallgatom, de nem nekem, a s6tétnek beszél, mert
asitok, elfelejtem a szdm elé tenni a kezem.” ,,A temetbben szerelmeskedtiink;
nagyon kridys — dsitok a kezembe.” Es mindezek lezardsaként értelmezhetd az
a dradmai, 0sszefoglalé erejli megéllapitds, miszerint ,,nincs sziikségem magény-
ra, mert megtaldlom a baritsdgban”.

Magany, tdvolmaradds, kdozony és unalom. Tobbnyire ez a beszEl§ viszonyu-
lésa az életéhez, s ezzel harmonizdl a szavak jelenésbeli és hangalaki azonossiga-
ra, illetve hasonlésdgéra épiild szovegszervezés. Ennek egyik szembeotls példdja
a Belgorodrol (*fehérvéros’) szol6 rész, ahol egy oldalon négy rovidformét kapcsol
Ossze a ,.fehér 167, a ,,nyirfdk fehér torzse”, a ,,hofehér halding”, az ,elfehéredett
sz4j”, a ,fehér pisi” és a ,,sz0ke srac”. Igy aztdn természetes, amikor egy mdsik
helyen a Vérke foly6 keriil emlitésre, akkor hamarosan ott a vér; ha a hdnyinger a
beszEl16 részErdl, akkor pér sorral arrébb valaki ,.elhdnyja magét”. A ,hdnyés” egyéb-
ként az asitds (unalom) szimbolumét egésziti ki: ,,Hogyan élem le napjaimat? Este
lehdnyom a parndm. Utdna az ajtokilincset, utdna azt mondom: pompazom a 1ét-
ben. Elalszom, az alvashoz értek, ha nézek, akkor is alszom...”

Fontos révidforma-osszekapcsold elem az elesés (és feldllds) is, végigkiséri
az egész megnyilatkozast. Természetesen a motivum-elGzetesben villan fel
el6szor: ,,A faluban kutyafalkdk futnak csontokért, és eld6lnek az emberek.
Egy idGsebb férfi arccal az aszfaltra. A fiatalabb kerékpdrral ddl el, jobb oldalat
surolja a foldhoz, gyorsan felall. Térdre esem a porban, mert elcsisztam. Foldre
keriilok, vesztes vagyok, gondolom...” Ebben az esetben a sz antonim4ja
jelenti a kapcsolatot, €s a motivum-el8zetes ezzel ér véget, vagyis ez a regény-
beli kezdet: ,,Feldllok, felgdngyolitem a redSnyt. Kildtdsként nyilik meg el6t-
tem a reggel, még minden lehetséges, még minden elSttem 4ll.”

A felallds és indulds szintén benne van a MULT-ban, s6t a legelsé alcim is
ezt foglalja magdba — Az anyja beleejtette a toba, de feldllt. Elindultak, felre-
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pliltek a madarak — de mér a JELEN ennél dsszetettebb médon ecseteli ezt. Itt
a feldllast, az 4gybol torténd felkelés jelenti azzal a tobblettel, hogy a beszéls-
nek szembesiilnie kell a nyomtalanul elmilé élettel: ,,homdalybdl jovok, ho-
madlyban hullok szét”. Es mivel a mdben szdmos irodalmi idézet, utalas, alli-
7i6 taldlhatd, ez egyértelmd felvillantdsa a Németh Laszlo-féle onszemlélet-
nek, annak, ahogyan & sajat életét egy egész kdzosségi 1€t vizsgdlodasi terepé-
vé tette. Es természetesen az dnéletirast (Homadlybol homdlyba, illetve: Ma-
gam helyett) mint mialkotést is megjeloli ezéltal a besz€ld és rajta keresztiil a
Kildtds szerz8je. De még ekkor nem kel fel a megnyilatkozd, ekkor még djra
lecsukddik a szem, mert ,,a sotétség, a hajnal, mindennapos mozgédsaim nem
utalnak arra, amirdl szdimot kéne adnom. Elalszom, hogy ne lassam. Tart6zko-
ddsomat megértem, ezt a szerencsétlenséget, ami a legteljesebb kdzonnyel 4ll

itt, minek napvildgra hozni.”

4.

A JELEN elsé alfejezete — Jelen idében apja mozgdsait szavakkal koveti —
mondhatni kettds induldst foglal magdba. Indul a vasdrnap, a jelen, és ebben
ddl el végérvényesen, hogy azt ,,a szerencsétlenséget, ami a legteljesebb ko-
zonnyel 4ll itt” igenis napvildgra kell hozni. Még egyetlen napot ad maganak
az, aki a lecsukddott szem mogott gondolkodott el 1éte értelmérdl, de mar —
ugyancsak kolt6i médon — kijelenti: ,,csak a talpamat éri a fény. Rajta a vona-
lak, az dtjaim, amiken elindulok, és egy ismeretlen helyre érkezem, elnevezem
Zapszonynak. Egy falu, ahol apdm, a kutydk, macskdm, a szomszédom is é1.”
Ez az igazi kezdet. Dontés a bemutatds, illetve az (6nélet-)irds mellett, vala-
mint szembesiilés €s szembesités azzal, hogy amit 1dt a szem, az fog szavakka
valtozni, szavakban testet Olteni.

A Kildtds — ezek szerint — egyértelmien véllalkozik és igényt is tart egy
olyan olvasatra, melybdl kér lenne teljesen kizarni a referencialitdst. Az on-
életirdsra tortént utalds is ezt erdsiti meg. A jelen idejliség emlitett fontossa-
ga mellett ehhez (referencialitds, onéletirds) kapcsoldédnak az ilyen mondatok:
,,Vannak elérhetd vdgyaim, példaul: / Apam ne lakjon velem, / Ne legyek tandr,
/ El6l érjenek dssze a fogaim. / Ezek a gondolatok — ha lehet ezeket gondola-
toknak nevezni — / Jelennek meg 2009. februdr 9-én délel6tt 8 6ra 40 perckor,
/ Komputerem elss, hofehér oldaldn. Holnap folytatom.” Egy madsik helyen
kijelenti, mintegy bemutatkozdsként, hogy ,,Marjanna”, majd azt (nem is egy-
szer), hogy ,,oktéber 5-én sziilettem”. Ami a szovegben gondolati, érzelmi és
targyi-tényszer( valésdgként kavarog, az 6sszhangban 4ll a konyv valamennyi
rekvizitumdval, egész felszereltségével. Példaul Belgorod, Zapszony, Bereg-
szasz, Moszkva, Nyiregyhdza, Breszt, Vérke, Déda, Vopak, Asztra olyan tulaj-
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donnevek, amelyek atlényegiilt mindségiikben is kényesen megdrzik foldko-
zeli valésdgossdgukat, és a konyv fiilén 1évé bemutatds, hogy példiul a szerzé
Kérpataljan €1 és magyar irodalmat tanit, olyan valésdganyag, melynek hite-
lességét a szoveg is hatdrozottan megerdsiti. Igy johet 1étre a Kildtds azon
olvasata, amely kdrpataljainak is nevezhets.

Ennek rdaddsaként szolgdl, hogy ,,vasdrnap van... bekapcsolom a tévét.
Az ukrdn himnusz megy... Atkapcsolok, a Tiiskevarat nézem. Tutajos, olyan
mds vagy. A Beregen elvadultdl.” Vagy az a részlet, hogy szomszédjatol tyuk-
labat vasarol és az 6t grivenybe keriil, tovdbba az ukrdn szavak hasznilata:
Csernobil, ,,Klopotanja, ismétlen, klopotanja, klopotanjdt kell irnom, de nem
tudom, mi az.” A két €16 ukran kolt6 neve: Petro Migyanka és Andrij Ljubka.
Ennek el6zménye pedig a MULT-ban a CCCP, a pizgyec, sztolicsnoje, blatnoj,
drob, prosztitutka, usdnka, és mas orosz szavak. Mindezek jelzetei a jelenlegi
Ukrajna, illetve az egykori Szovjetunié nyelvi-kulturalis hatdsdnak a Karpat-
aljan é16 magyar nyelvre. J6 stiluselemek e szavak — hangzasok és jelentések —
, de nem ezek hozzék létre a rovidforma-epizédok legjellegzetesebb hanyadat:
ezek csak segitenek megalapozni a referencialitdst (a naturalisztikus 14tast),
féként annak helyi jellegzetességét.

A rovidformdk mdésik véglete pedig a prézatordelésbdl versszeriire valtd
eredeti kolt6i megolddsokban taldlhatd. Ezek a vibrdlds-porgés ellenpontoza-
saként is hatnak; ilyen példaul az Egyediil dll a kertben...cim( liraibb, elcsen-
desiil§ rész, ahol a finomabb lelki rezdiiléseké a tér. Es kiilon emlithetd az,
hogy helyenként a szenvtelen, targyilagos, unott kiviildllast feloldja a tiszta
humor. ,,Szerettem a szinpadon 4llni, ha kaptam szdéveget, legtobbszoér Simon
Istvan: Nem elég, vagy Vaci Mihdly Még nem elég versét. Ereztem, hogy rossz,
mégis szavaltam, hallgassa mds is.” Vagy: ,,A hajam a t6vénél néhol Gsz. Ta-
vasszal is 8sz, s6t, egyre Gszebb.” Am ezek a részek szinte elenyésznek abban
a vilagban, amit ez a szem, ez a latds, szemlél6dés rogzit.

5.

A Kildtdas nem torténetmondds. Nem tarsadalmi- vagy csalddregény, de a
rovidformdkbdl mozaikszertien is 0sszeszerkeszthetd mi érinti a magany és a
tarsas 16t kérdését, egyén és kozosség, kornyezet osszetartozasat. Onazonos-
sag-épités, szembesiilés is, benne a felndtté (ndvé) valds udtja is felvillan. A
rovidformdk sorjidzédsa fikcié és onéletirds kozott egy olyan nyelvi Kildtds-
vildgba vezet be, ahol az 1ij irodalomelméletekhez kot6dS trendkodvetés felis-
merhetd utjai mellett és kozott jon 1étre egy sajit kezdeményezés: némely
hagyoményosnak mondhaté érték mellett leginkabb egy j6l sikeriilt thrillerhez

hasonlatos nyomaszt6 1égkort kdzvetit a regény szdmos helye (alfejezete). A
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szemléld kiviilallosagat dssze- €s megtarté jellegzetességei kozepette kitlinik
az emberi, bioldgiai, kdz0sségi, hagyoményi, tirsadalmi, kornyezeti, egylitt-
élési negativumok irdnti fogékonysag.

Erételjes, lehangol6 és nyugtalanité hatdsi kozelképek jonnek 1étre mér a
MULT-ban, példaul a kollégiumi vildgban: ,,guggoltam a kollégium erkélyén
bokdig ganéban, szedtem a szemetet, mellettem 4llt a portdsng, aranyfoga a
kezemre csillogott. Magyardztam neki, hogy nekem nehéz itt. A kivert ajtok,
az éhség, a félelem, hogy most ki kattan be, ki veri ki az ablakot; a megtapo-
sott, besiillyedt 4gy; a penészes kenyér, amit falhoz vigok; a hidegség, ahogy
nyom, szorit le, egyre mélyebbre.” Es ehhez tarsul a vodkaivas, hdnyas, sziizes-
ségelvesztés, sotétség, ,,szornylre sminkelt arci” 1dnyok, és dlomszert, vizio-
szerl képek a kilatdsrdl, ami egy szemétdomb.

Még az irénia sem tudja elvenni az élét és a stilyat annak, ahogyan a ,,lent”
keriil roviden bemutatdsra, ahonnan a portdsnd nem engedélyezi a feldllast.
,,K0dbe nézek, hunyoritok, de ez nekem nem elég, vagy még nem elég.” ,.J§ itt
lenn; szaladok a Iépcsdn, megbotlom; iszom vodkét, kihdnyom; besiit a Hold,
az a férfi, mint egy gép, belém rakja, nagyon f4j, felsirok, abbahagyja, otthagy
a hideg fényben. Nincs hangom, hidba prébdlkozom, elmegy, elviszi a fijda-
lom.” ,,Szoritom magam, le, egyre mélyebbre, a portdsnd mair nem lat, nehéz
engem latni. Ki vagyok én, hogy nem 14t? Felszabaditd, katona, voros. Hold,
hideg fény, ég6 domb, magany. Félelem Las Vegasban.”

Ugyanakkor hidba az 6néletrajzisdg, a referencialitdshoz rendelt olvasat, mely
a Szovjetunidé-beli Karpataljat idézi fel, ez a kozelkép-sorozat (thriller), dgy
latszik, nem ér véget azzal a korral, melyben 1étrejott, de azzal sem, hogy érett n§
lett a kislanybdl, kamaszbol, didklanybdl. Mintha a JELEN egész vildga abbdl a
bizonyos MULT-bél szvédne, olyan epizédok sorakoznak példaul Egy vasdr-
nap a faluban. Csernobil kiszalad az utra cim( alfejezetben: ,kitolja nyelvével
a protézisét”, ,feltarul az inye, a torka, a voros mély”. , Egy részeg n§ leiil a
szemkozti hiz elé pisilni, a szomszédom undorodva elfordul, mi biztatjuk a
tomorebb lritésre, a kutydk megeszik.” Vagy Zipszony és Beregszdsz kozt a
vonaton (Szorosan dll a vonaton. Felszdll egy tarka kutya) ahol megtudhatd,
hogy a dédai t6 azért biidos, mert ,,az aljan elviagott nyakd emberek iilnek egy
kisbuszban”; ,,odadntik az afgdnokat”; hogy ,.a rendSrruhds fénoke tizennégy
éves lanyt rendelt, a 1any el8szor a f6nokével volt, aztdn vele, majd a tobbiek.
Mindenki utdn bevett egy posztinort, majd az 4gy mogé hanyt”...

Kiilonos vildg, -l1atds és nyelvhasznélat ez. A regény alfejezeteinek egyes
szdm harmadik személy(i megfogalmazdsa lehet egy korhagyoményra torténd
utalds, de inkabb valamiféle tdvolsdgtartds az {réi személyiség és a miibéli meg-
szolal6 kozott. Ugyanakkor az alcimekben a mondatépités (-f(izés) tokéletes
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stilizacigja a rovidformakban beszEl§ én nyelvezetének. Lehet irdnia, de lehet
mds példaul ez a két cim: Kutyaismerdsei; Férfiismerdsei. Kiilondsen, amikor a
»szomszédom” alakja felmertil, akit ,,a falusiak” koziil ,,szivesen” hallgat és 14t
a beszél6: ,,Kinézek az ablakon, laitom a hoban. Vesztes, foldre keriilt, havas lett
aruhdja. Sarga kutydja, Csernobil, hozzaszalad, tétovazik, melléfekszik.” Aztan
a szomszéd ,.feldll, elimbolyog. Egy gyors mozdulattal még megvakarja a sze-
mérmét, mert felallt a farka. Készen 4all a tavaszi baszasra.”

Es még hosszan idézhetdek jellemz6i a Kildtds-vilagnak, melybdl hidnyoz-
nak az emberi mély kapcsolatok, és lefokozott mindaz, ami a huminum része
szokott lenni; melyben a miivészi hatds leginkdbb a viszolygissal-dobbenettel,
majd a sajndlattal kapcsolddik dssze, hisz felkavaréan mély hatédsu vildg az, ahol
leginkdbb szembeotlS a kosz, a gané, a biiz, a vdladék, szemét, dog, brutalitis,
pusztulds, az elmesélt-hallott gyilkossdg, az embercsempészet, perverzio, gyer-
mekprostitici; ahol a szexualitds-érzékiség is csaknem érzelemmentes testi
munkavégzés; ahol az obszcenitds a megnyilatkozds természetes eleme...

]

A Kildtds gazdag poétikussaga Osszetett kompetencidra épiil. Filmesztéti-
kai, miifaj- és irodalomelméleti, valamint nyelvszemléleti illetékesség egy-
arant kozrejatszhatott e forma létrehozdsaban, de mindenekelStt a mivészet
azon Orok alaptorvényének sejtése-beldtdsa, hogy j6 mialkotds sohasem mér
megéllapitott szabdlyok szerint késziil: a benne kés&bb észrevehetd torvény-
szerliségeket neki kell el6bb létrehoznia poétikumokként. Valdszin(isithetd,
hogy igy sziiletett meg a nyelvi rovidforma epizdd-sor, valamint az Snmagét
bolygoéként 14t6, és ekként j6l koriilirhaté szovegbeni né: az egyedi, 6ntorvé-
ny( és nem hétkdznapi megnyilatkozd, aki zavarba ejtGen ,lenti”, negativ, igy
kilatastalan vildgot beszél maga koré multként és jelenként, de aki zavarba
ejtéen kozeli rokonsdgot mutat a Kildtds irdjaval. A regény gazdag poétikus-
sdganak leginkdbb figyelemre mélt6 részét éppen ez biztositja. A regényfikcid
dllandd, kényes és szandékolt megfeleltetése az ismert targyi-tényszeriségek-
nek, val6jdban a regény folyamatos elbizonytalanitdsava alakul az onéletirds-
sal, élettorténettel szemben. Ez fokozott izgalmat kolcsondz a Kildtdsnak.
Sulyét és jelentségét ugyancsak megnoveli.

Ha a Lényai Eva név alatt kozolt frasokat lehet életmiépits allomasnak
tekinteni, majd a Probaidd antolégidban mér Brenzovics Marianna névvel
megjelent frdsokon keresztiil ezt a regényt a kovetkezének, akkor valészind-
sithetd, hogy izgalom, sily, jelentGség tekintetében aligha ez volt a szerz8
utols6é megélldja az Onéletirds felé kozelitd tton. Mondhatni: a Kildtds foly-
tathatosdga korantsem kildtdstalan.
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GOROMBEI ANDRAS

VARI FABIAN LASZLO:
TABORI POSTA

Viéri Fabidn L4szl6 nagyon hosszu alkotéi munka utdn megjelent onéletrajzi regé-
nye a szerz$ életének azt az idGszakat mutatja be, amikor a kelet-eurépai abszurdi-
tasok kovetkeztében magyar fiatalként szovjet mundérban Poroszfoldon szolgalt.
A hatvanas-hetvenes évek forduldjan a karpétaljai magyarsig életlehetGsé-
geit keresve keriilt szembe a hatalmi diktatdraval. Személyisége kdzérzetét kife-
jezd versei miatt nemcsak az egyetemet kellett elhagynia, hanem tivoli szolga-
latra is itélték. A szegedi Tiszatdjban megjelent versei miatt itélkeznek folotte
ugy, hogy akinek keserti a szovjet kenyér, azt elkiildik olyan helyre, ahol megta-
nulja megbecsiilni azt. Az édesapja sajt sorsaval is hallgatisra 6sztondzte, hi-
szen ebben a vildgban még az 4rtatlanok is sok évi bortonbiintetést kaptak.
,»Aki nem latott még tdbori Lenin-szobdét, annak halviny gbze sincs arrdl,
hogy az ideoldgiai nevelés hatékonysaga érdekében mi mindenre voltak ké-
pesek a szovjet hadsereg politikai tisztjei.” Hidba hangzik gyakran a Leninnek
tulajdonitott mondds, mely szerint ,,ha a 16zung idejét multa, le kell cserélni”,
itt a falakon dlland6 helyiik van a szovjet dllami és partvezetSk arcképeinek.
A katondk ilyen kozegben gyakran keriilnek a teljes Iétbizonytalansag llapotdba.
A szolgélat rengeteg képtelenséget kér a katonatdl, de ezeket a képtelensége-
ket Viri Fabidn Lészl6 tigy mutatja be, mintha természetesek volndnak. Igy a
regény vildga a kiszolgiltatottsig mechanizmusat érzékelteti. Altaldnos kove-
telmény az, hogy a szovjet harcos, kiilondsen a szovjet hader§ németorszagi
hadcsoportjanak katondja, politikailag legyen megingathatatlan és széleskori-
en képzett. Ezek a katondk azonban a helyzetiikbdl kovetkezGen rengeteg elemi
hibat kovetnek el, s ezeknek a hibdknak olykor sulyos kovetkezményei vannak.
Meég bizonytalanabb 1étezéstivé, még kiszolgaltatottabb4 teszik a katondkat.
Van azonban arra is példa, hogy a megaldztatdst nem viseli el a katona,
hanem fell4dzad ellene. Az egyik altiszt harminc kort akar futtatni Fibidnnal, §
azonban nem hajlando erre. ,, — Egyet se tobbet! — nézek elszant daccal savo-
szinli szemébe, s érzem, hogy haldntékom liiktet, fiileimben dobol a vér.” Fébi-
4n nem hagyja megaldzni, nevetségessé tenni magit..
Az orosz nyelvi fennhatdsdg alatt sokféle anyanyelvd katona szolgal. Kii-
Ionleges szemléleti értéke a Tdbori postdnak az, hogy érzékletesen mutatja be
a kiilonféle nemzetiségli katondk életét az orosz nyelvi kizarélagossag koze-
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pette. Az anyanyelvhez vald bens&séges ragaszkodds szamtalan példdjaval
taldlkozunk a regényben. Az 6rmény nyelv a megszoélitdsban szivesen hasz-
ndlja a draga sz6t. A bizalmasabb megsz6litas egyik dllandé kelléke ez — kap-
juk meg a magyardzatot. ,,Lam, 8k sem oroszul, a szovjet népek egységes
nyelvén, hanem anyanyelviikon gondolkoznak, s tobbnyire ennek logikaja-
val kerekitik orosz nyelvli mondataikat is.”

Fél éve mar, hogy Fabidn magyarul senkihez sem tudott sz6lni. EzErt volt
szdmadra nagy O0rom az els§ magyar katona megtaldldsa annak ellenére, hogy
nagyon-nagyon kiilonboztek egymastol. A kis nemzeti dsszetartozas tudat erds-
sége sokféleképpen szerepet kap a regényben. Amikor Fébian segitségéért ha-
las egy ormény férfi, magyarazatként annyit mond neki Fabidn, hogy ,.ti 6rmé-
nyek vagytok, én pedig magyar”. Az oroszok még az ukrdnokat és beloruszo-
kat is lenézik. Hogyan érezhetnek hat irdntunk? ,,Nekiink legalabb 1élekben,
gondolatban 6ssze kell tartanunk, s ha megtehetjiik, legyiink segitGkészek
egymds irdnt” — vallja Fabidn. A nemzeti k6z0sségébdl kiszakitott fiatalember
rosszul érzi magat a vildgban.

Féabidnnak sokat jelent az az egy két magyar, akivel taldlkozik a tdborban.
Ok kiilonleges élményben részesitik. Uj dimenziéval gazdagitjak a katonaéle-
tet. Az anyanyelv vardzsa kiilonleges nagy érték itt. Nem véletlen az, hogy
ungvari egyetemista éveire is ekkor emlékezik vissza Fabidn, személyes iro-
dalmi emlékeit is ekkor idézi fel. Vall arrdl is, hogy Koviacs Vilmos, a legjelen-
tésebb otthoni {16 példdja is azt a meggydzGdésiinket erdsitette, hogy ,,az
irodalom miivészet legyen inkdbb, s ne a partpolitika sz6csove”. Feltors vallo-
madsa bemutatja azt a kiszolgaltatottsdgot, amelyet el kellett szenvednie, ami-
kor tudésa ellenére megbuktattdk és negyed éves kordban kizartdk az egye-
temrdl, majd a szocializmus tdvoli szolgélatéra télték. Vendéglatdja a szovjet
hiiségre foleskiidott tiszt, belSle azonban gitlistalanul feltdr sorsanak vallo-
madsa. Elmondja, hogy tisztdbb és magyarabb irodalmat kezdtek m{ivelni az
ungvdri egyetemen, de ezt a torekvésiiket az irodalompolitika alakitéi ellensé-
gesen fogadtdk 1971 augusztusdban. A kovetkezs egyetemi féléve mar 4llan-
d6 megfigyelések és zaklatdsok kozt telt, majd elbocsatottdk az egyetemrdl.
Elgondolkodik azon is, hogy ha térekvéseibdl mindent ismerne beszélgetStar-
sa, aki hivatdsos katonaként foleskiidott a szovjet rendszer szolgilatira. Ova-
tossdgra, visszafogottsagra inti 6t. ,,- Mintha csak az apdmat hallandm, mintha
csak az § 0rokos intelme sz6lalna meg benned”’- mondja neki. Majd megis-
merteti vele az édesapja sorsét, aki értelmiségi sorsot képzelt el magédnak, de
alig mult tizennyolc éves, amikor tobb ezredmagaval munkaszolgalatra vit-
ték, s csak csodédval hatdros médon maradt életben. Az élet mds torténelemben
részesitette Gket, mint amit az iskola tanitott. Sok szenvedést megélt édesapja
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azonban nemcsak a félelmet erdsitette benne, hanem az igazsagot is. Igy ami-
kor Fabidn még kis gyerekként sajnélta, hogy a szovjet hadsereg napjanak
méltatdsdra tervezett iskolai szereplés elmaradt, édesapja felvildgositotta Gt
arr6l, hogy ez a nap nekik nem iinnep, hiszen amikor a szovjet katondk hozz4-
juk bevonultak, elvitték az embereket, elvitték Fabidn édesapjat is. Elmondja
neki, hogy pusztultak el koriilotte a katondk, hogy tortént kudarccal végzs-
dott szokési kisérlete. S csak most mondja el, hogy a forradés a bal szeme alatt
egy orosz derékszij nagy rézcsatjdnak a nyoma. ,,Hat ezért nem Oriiliink mi a
hadsereg napjanak, kisfiam, nekiink ez nem ilinnep.”

Féabian tigy hallgatott el apja szavaira, mintha sajat torténetének ért volna
a végére, mintha 1945 februdrjaban 6 lett volna az a sz8késbarna legény, akit a
szovjet hadsereg linnepén az oroszok agyba-fébe vertek. ,,Gondolkodds nél-
kiil vallamra vettem volna apam akkori sorsét, melynek oroksége attél kezdve
nyomaszt igazdn, amiéta magam is ugyanazt a szovjet egyenruhdt viselem.”

Viri Fabidn Lészl6 regényének kitlintetS értéke az egyes eseményeknek ez
a torténelmi Osszekapcsoldsa, sorsszerd értelmezése.

A regény harmincét fejezete a bevonuldstdl a hazatérésig koveti Fabidn
katonaéletének eseményeit.

Maodszere aprélékos. Atmoszférdjanak kitiintetd jegye az unalom: apré ese-
mények sorit részletezi. Ezzel fejezi ki, hogy ebben a kiilonds katonaéletben
minden megtorténhet, de 1ényegét tekintve nem torténik semmi. Illetve ami
torténik, az a szegényedéssel, pusztuldssal kapcsolddik dssze. A kiszolgalta-
tottsdg atmoszférija fogja Ossze az eseményeket, melyeknek nincs igazi tétje.
Parancsok és a parancsok teljesitése hatdrozzdk meg a regényvildg 1égkorét.
Jellemzd, hogy Fabidn magénélete is ezt az dbrdt mutatja. Szerelmét is szét-
foszlatja a kiszolgéltatottsag. Meg az a tény, hogy vdlasztottja tovabb tanul-
hat, midén 6 az egyetemrdl a hadseregbe keriil.

A hazatérés 6rome is visszafogott. Tilsdgosan sok tényezd drnyalja be.
Szemléletileg gazdag vildga van a regénynek. Mégis azt sugallja legerGseb-
ben, hogy az emberi kiszolgaltatottsdg abszurd 1égkore uralja a Tdbori posta
vildgat. Szovjet mundérban Poroszf6ldon tolteni az élet draga idejét — lassu
pusztulds képeibdl épitett vilag.

Kortdrs Kiado, 2011.
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ZUBANICS LASZLO

A BEREGI, UNGI ES MARAMAROSI
VARAK SZEREPE A

II. RAKOCZI FERENC VEZETTE
SZABADSAGHARCBAN

A mai Karpétalja teriiletét képezS négy torténelmi varmegye — Ung, Bereg,
Ugocsa és Maramaros — a XIII-XVI. szdzadi torténelmét nagyban befolyésol-
tdk azok, a tobbségiikben kirdlyi, illetve fouri tulajdond véarak, amelyek az
orszag északkeleti hatdrait védték. Ezek az erGsségek, amellett hogy védelmi
funkciodkat l4ttak el, egyben a kultira bolcs6i is voltak. Példa erre Munkics, a
Hunyadiak sasfészke, ahol Gorcsoni Ambrus didk, kordbban Homonnai Drugeth
Géspér lantosa, majd kés6bb Munkécs vardnak gondnoka ,,tolldbdl” latott
napvildgot a , Historids ének a felséges Matyds kirdlynak a nagysdgos Hunya-
di Janos fidnak jeles viselt dolgairdl, életirdl, vitézségirdl, végre az § e vildg-
bdl vald kimiilasardl”! cimi koltemény. Vagy a szomszédos Nyaldb véra, ahol
Perényiné Gdborné Frangepdn Katalin megbizdsabdl iiltette 4t magyar nyelvre
Szent Pal leveleit Komjathi Benedek?.

A XVI. szdzad, amely tandja volt az erdélyi fejedelemség megsziiletésének és
felemelkedésének, egyet jelentett a felvidéki kisebb varak pusztuldsival. El6-
szOr a rabl6lovagok fészkévé valt Kovaszot érte utol a végzete. 1564-ben
Schwendi Lazar csdszéri fégenerdlis erdélyi hadjarata sordn Munkdcs kornyékét
is megtisztitotta, s ennek sordn a kovaszoi vérat is hatalméba keritette és lerom-
boltatta®. A homonnai Drugeth csaldd &si varat, Nevickét* felvidéki hadjarata
sordn maga I. Rdkéczi Gyorgy vette ostrom ald, majd leromboltatta. A Perényiek
altal birtokolt Nyaldbvarat 1672-ben érte utol a végzete’, amikor az uralkodd
megelégelve azok panaszait, elrendelte a var leromboldsit.

A Rékdczi-szabadsagharc kezdetére maguk az erdsségek is elveszitették ko-
rabbi jelentségiiket. Ebben alapvetd fontossdguak voltak a XVII. szdzad méso-
dik felében djabb hadiigyi véltozasok. A harmincéves hidborihoz képest folya-
matosan novekedett a hdbords eseményekben mozgositott haderd szdma, ezzel
pirhuzamosan pedig a hadsereg koltségei is. A kisméretd véarak gazdaségi, €s
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katonai értelemben is haszontalannd valtak, mert fenntartasuk, és a benne allo-
madsoztatott személyzet elldtdsa nagyobb erSforrdsokat vont el a hadseregtdl,
mint amekkora el6nyt egy ilyen kisméretli var megtartdsa biztositott. Ezek a
véarak ugyanis érdemben nem voltak képesek befolydsolni egy tomeghadsereg
mozgdsat, az ott foglalkoztatott tiizérek pedig a hadseregbdl hidnyoztak.

A karl6cai béke utan teljesen megvaltozott az orszdg védelmi struktirdja, a
korabbi végvarak elvesztették funkcidikat, mi tobb a legtobb esetben a rendi
ellendllds gécpontjaiva véltak. Eppen ezért probaltdk meg a térség féurait a
bécsi udvarba csabitani. A vizsgilt térségben a fennmarad6 varak koziil Ungvér
Bercsényi Miklds, Munkécs és Szentmiklds II. Rdkéczi Ferenc tulajdonat ké-
pezte. Egyediil a mdramarosi Huszt képezett kivételt, amely erre az idére az
erdélyi fejedelemség tulajdondbdl magyar kirdlyi kincstdri igazgatdsba ment at.
Az ugyancsak Mdramaros megyében fekvs Dolha varkastélya azért keriilhette el
a pusztuldst, mert teljesen kiviil fekiidt az orszdgos kozlekedési hdldzaton.

Mivel Munk4cs és Ungvar Rakdczi-korabeli torténetét mar tobben is fel-
dolgoztdk, figyelmemet Huszt varara és kdrnyezetére gyakorolt hatdsaira kon-
centrdltam.

I. Apaffy Mihdly erdélyi fejedelem 1692. éprilis 15-én szenderiilt jobblétre,
miutdn tapasztalnia kellett, hogy orszagat a csdszari haderd teljesen megszallta.
Utdda fia, I Apaffy Mihdly lett utddja. Maramaros f6ispdnjava a bécsi udvar Beth-
len Mikl6st nevezte ki, akit 1692. méjus 29-én be is iktattak hivataldba. Ekkor a
véarban német zsoldosok tanydztak, akik sem az 6t koronavéros, sem a tobbi lakos-
sdg jogait nem respektaltdk. Maga a vér, amelyet Behtlen Istvan kormanyz6, majd
pedig a Rhédeyek nagy gonddal csinositgattak elpusztult. 1664-es felvidéki ttja
sordn Evlia Cselebi torok utazé még igy irta le a varat: ,, Huszt vdra. Epitdje Jdn
Ezder nevii kirdly volt. Az erdélyi kirdlyok ald tartozik, de mivel Fels6-Magyaror-
szdg foldjén van, egy ideig Felsé-Magyarorszdg fejedelmének Kurusz Palatinus-
nak birtokdban volt. Azutdn Erdély uralkodoja, Bethlen Gdbor kirdly Szulejmdn
khdn engedélyével ezt a vdarat Kurusz Madsartol elvette s az oszmdn erével oly
erds vdrrd tette, hogy a ki éjnek idején megldtja, az ajka is remeg. Jelenleg németek
vannak benne, drei, fegyveresei mind németek, de Zo-lomi-oglunak3 birtoka. Vira
a Haszdn-hegy tovében fekszik, falai erds tomések s Iszkender erdditményéhez
hasonlo erds vdr; bdstydjdnak magassdga az égboltig ér. Kiilvdrosdnak hdzai a
vdr nyugati oldaldra néznek s egyik a mdsik folott van. Palotdinak teteje szines
cseréppel van fedve, a templomok tetejét on fedi s a keresztek tiszta arannyal
vannak bevonva gy, hogy az ember szemei elbdmulnak rajtuk. A sz6ll6knek, ker-
teknek vége nincs. Vize és levegdje kellemes™.

Sajnos 1692-ben az erre latogaténak siralmas latvanyban volt része: 1692-
ben a felsGvarban a puskapor felrobbant és a levegdbe ropitette az épiileteket,
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ezéltal a var jo része lakhatatlannd lett. Lip6t kirdly Eisner Godfréd Ferenc
baré commendans kérésére utasitist adott a virmegyének a vér kijavitisara.
1699. februdr 9-én kelt rendeletében a kirdly hangsilyozza a huszti var fontos-
sagat, hiszen Moldvébdl, Lengyelorszdgbdl és Erdélybdl az orszdgutak alatta
vezetnek el, nem szabad tehat elhanyagolni. Felszdlitotta a varmegyét, kiilo-
ndsen az Ot koronavdrost, hogy a sziikséges gerenddkat a kardkeritések szdma-
ra szallitsdk a varba s adjanak munkdsokat. A rendelet alapjan az alsdvérat gy
ahogy rendbe hoztdk, de a felsd részét nem épitették fel.

Minthogy Apaffy tgyis ritkdn tudta megkapni jovedelmét mdramarosi ura-
dalmait megvételre ajanlotta a kincstarnak. Lip6t meg is vette azokat 175.000
rénes forintért, a vételrdl értesitette Bethlen Mikl6st, hogy az dtaddsndl jelenjék
meg. A kincstart Kleinburg baré képviselte. 1701 oktéberében a huszti varat s a
sObanydkat atirtdk a kincstar nevére. Két év milva Kleinburg baré a huszti
uradalmat megvételre felajanlotta az id6kdzben gréfi rangra emelt Bethlen Mik-
16snak. A vételdr egy részét (8.000 forintot) a maramarosiak szedték dssze.

Lip6t Méramaros népét 1701. novemberében azzal biztatja, hogy aki Rdkdczit
élve elfogja, annak 10.000, aki halva kézre keriti, annak 6.000 rénes forintot ad.
Rékoczival egy hirndk jinius 12-én Drohobiczon tudatta a szomort hirt, hogy
,»azon vezérek és drok nélkiili fegyveres népség borba és dlomba meriilten Kdrolyi
dltal Mdramarosba Dolhdndl szétveretett és zdszIoit is elvesztette, s hogy az ide-
amoda futck a szomszéd begyekbe menekiilve tovdbbi parancsdt vdrjdk.””

Rékoczi tdbordba csak a szegényebb nemesek kezdtek szdllni, azok is csak
akkor, miutdn az Tiszabecsnél, Kallondl stb. sikereket ért el. Mdramaros meg-
héditdsdra Ilosvay Bélint és Imre érkezett Majos Janossal augusztus elején.
Ilosvay Imre dlruhdban belopdzott a huszti varba és igéretekkel Rakoczi part-
jéra vonta a vardrséget. Nem ment az ligy nehezen, mert Eythner bar6 parancs-
nok évek 6ta nem fizette ki a zsoldot. Augusztus 17-én 16tték agyon sajat
katondi Eythnert és Huszt varat 4dtadtdk Ilosvay Bélintnak és Majos Janosnak.
Huszt megvétele utdn behédol Rdkdczinak Maramaros nemessége is, s ezzel a
gazdag sébanydk is Rikoczi tulajdondba mentek At.

Mairamarosbdl keriiltek ki Fodor Janos és Debreczeny Istvan Técsordl, budfalvi
Bujdos6 Mihdly zészlotartd, alsbapsai Papp Gyorgy strazsa-mester, Szany Mar-
ton, Banyai Ferenc Szigetrdl, Lengyel Mihdly és Birtok Demeter Szarvaszordl,
Bod Géspér Szigetrdl, Visky Istvan Viskrdl, Banky Mihdly Técs6r6l, Técsi And-
rds, Kaszab Andras, Nagy Mihdly Técs6r6l és 4000 gyalogos, 800 lovas.

Erdekes, hogy Szentivanyi Sandor vezetése alatt 400 lovas tatdr is harcolt
Rékdczi seregeiben. Rékoczi a huszti fékapitdnysagra Dolhay Gyorgyot emelte,
1705 jiniusdban pedig Maramaros f6kapitdnydva tette Barclay Mihdlyt és Vay
Mihélyt pedig helytartéul helyezte mellé. Huszt varanak alkapitdnya técs6i Mo-
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ricz Istvdn, Maramaros kamaraispdnja Majos Ferenc, az akndk €s kincstéri birto-
kok f6inspektora pedig Buday Zsigmond lett. Buday 1704. marcius 7-én kelt
leltdra szerint a huszti var bastydit nagyon megrongélta az id§ ugy, hogy
,,lediillongdzésiiktol” lehetett folyton tartani, a fels§ var meg teljesen hasznavehe-
tetlen volt mdr, mert ennek tataroz4sét a kuruc harcok miatt be nem fejezhették.

A f6 és vicekapitdnyok fizetése egyforma volt, de mig azt az el6bbi az
erdélyi kormanyszéktdl, az utdbbi a huszti uradalomtdl hizta, mégpedig 400
forintot, természetben 300 kobol bort, 10 kobol ecetet, 100100 kdbol buzat
és zabot, 6 vagdémarhat, 12 kovér disznét, 30 berbécset, 100-100 baranyt és
tytkot, 25 ludat, 2 k6bol borsét, 6 kobol kdleskasat, 2-2 kobol aszaltszilvat és
vajat, 1 kobol mézet, 2 kobol lenmagot, 1-1 kdbdl kendermagot, 500 fej ka-
posztat és 12 szekér szénat.

A vardrség: ,,hun 100, hun 130" emberbdl allt, ,.kiknek egy hadnagyokndl
soha tobb nem volt, kinek fizetése havonként 8 magyar forint, a hajdiknak 3
magyar forint” volt. Elelmet nem kaptak mar Buday idejében. A hajdik felesé-
geinek is dolgozni kellett.

Ugy tiinik, hogy Rakéczi azért cserélgette folyton az Grséget, miért azok
elégedetlenek voltak. A vér rabjainak jobb dolguk volt koszt dolgdban, mint
az 6roknek; ezek 2 font hust és ugyanannyi kenyeret kaptak naponta.

1706. janudr 6-an Vay Adam leltart készitett a var felszereléseirdl, amit a
16szerszamok koziil 3 6reg dgyu, 8 tarack, 1 négycsovil seregbontd képezett.
Ugyanezen, év 4prilis 4-én Pap Mihdly vicekapitdny altal végzett leltar szerint
»sehol a vdrban jo csatorna nincs, esés idében a viz a kdfalakat mossa, a
bolthajtdsok burkolata kezd lefelé hullani.”

A fejedelem Huszton salétromgyadrat 1étesitett 3 iisttel (havonta 3—4 mdazsa
kapacitdssal), illetve kordovangydrat is mdkddtetett. Chilké Christidn erdélyi
szamvevdnek ezzel kapcsolatban meghagytdk, hogy mindeniitt szorgalmato-
san vigydztasson, hogy a kecskebdroket Maramarosbdl el ne széllitsdk, mert
azokra ,, karmazsin csindlds kedvéért” sziikség van Huszton. A maramarosi
sobanydk nagymértékben jdrultak hozzd a fejedelmi kincstar megtoltéséhez.
Sot eleget, pénzt viszont keveset kapott Rdkdczi. Valdszintileg ez lehetett az
oka, hogy a fejedelem nem erGsitette meg az 6t koronavéaros kivéltsagait 1707-
ben, illetve 1710-ben elutasitotta azon kérésiiket is, hogy a huszti vdrnak ne
adézzanak. A kuruc hajdik sok zavart okoztak, pl. 1701 marciusdban Almasy
Mirton alkapitdny emberei Remetérdl Sztojka Laszlo hdrom ,,j6 marhdjat”
elhajtottdk, Técsdén ledlették, tobbi marhdit a falubdl elhajtottdk, Técsén egy
Szigeti J6zsa nevii nemes embert megvertek, fegyverét, lovat elszedték.

A fejedelem a hozza panasszal fordulokat Buday Istvan f&strazsamesterhez
és generdlishoz utasitotta, s csoddlkozasanak adott hangot, hogy ,.az ilyenek-
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ben a megye maga autoritdsdt nem tueldlja” (védi), parancsot adott, hogy az
élelem addsdban sz6fogadatlan parasztsdgot biintessék meg.

Néhédny nap mulva djra rendeletet kapott Méaramaros Rékoczit6l, hogy ,,az
eloszlott széjjel lézengd és mulatozo csavargo és lappango hadainkat minden
kedvezés nélkiil hadaink kozzé tdborunkba visszaiizze és kergesse, minden vdros és
falu hatdrdn akasztofdt emeltessen, hogy elszdnt indigndcionk (méltatlankodd-
sunk) és biintetésiink nem csak az olyan lézengd, lappango hadaink irdnt, hanem
az oly helyek birdi ellen is ott hol aféle csavargok hadaink koziil taldltatmak és az
irdnt valo parancsolatunkat nem effektudltdak, minden kegyelem, s kedvezés nélkiil
a végre kibocsdtando hadi tiszteink, s hadaink dltal mehessen véghez”.

A kovetkezs év elején a fejedelem felhatalmazast adott Médramaros alis-
pénjanak, hogy ,,mindenkit felakasztasson, aki csak megakaddlyozza a szoke-
vényekre vonatkozo rendelkezéseinek foganatositdsdt.”

A fejedelem neheztelt a megyei eloljardsagra azért a 600 emberért is, akiket
felszolitasdra a szatmadri sdncba kiildtek, mert ,, fegyvertelen és nagyobb részént
hadakozdsra alkalmatlan és teljességgel inhabilis” emberek. 1704. méjus 19-
én elrendelte, hogy ,, Parancsolatunk publikdldsdtul fogva tiz nap alatt kote-
les az egész vairmegye minden késedelem nélkiil Szatmdrra menni és fegyver-
telen hadait felvdltani”.

Augusztus 7-én kelt levele mar szivesebb: megerdsitette a maramarosiakat
az I. Rakéczy Gyorgytdl nyert kivaltsdgukban, hogy t. i. csak 150 gyalogost és
50 lovast kell kidllitaniuk, de a lengyelorszigi hatarszélekre vald vigyazast
kotelességiikké teszi (tovébbra is.

Ugyanazon év szeptemberében Rakdczi exekutort kiild a méramarosiakra,
Orosz Gyorgy f6komisszariust, hogy zabot adhassanak gabona helyett.

1706. marcius 18-an az erdélyi rendek itt kotottek szovetséget a magyaror-
szagiakkal, hogy Ausztridval kiilon békére nem 1épnek és Rakdczit a magya-
rok is elismerik Erdély fejedelmének. A huszti gy(ilésen részt vett grof Pekry
Lérinc, az erdélyi févezér is, akinek elveszett erdélyi birtokaiért maramarosiakat
adott a fejedelem, illetve (bereg)szentmikldsi kastélyat a generdlis csalddja-
nak rendelkezésére bocsatotta. Petr6czi Kata Szidénia Husztrél hamarosan
Beregszentmikldsi kastélyba koltozott, ahol hamarosan el is haldlozott.

1708. februarjdban a huszti varban hunyt el Dolhay Gyorgy Médramaros
fékapitanya, felesége csebi Pogdny Krisztina a huszti reformétus templomban
temettette el. A késSbbiekben itt nyert végsd nyugodalmat a veliik rokonsag-
ban 1év§ Pekry fGgenerilis és felesége is®.

A f8ispéni helytarté Vay Addm udvari fékapitany, Huszt fékapitanya pedig
Moricz Istvan lett, akinek inditvdnyéra II. Rdkéczi Ferenc 1708. méjusdban
megparancsolta Kismariai Albert prefektusnak a huszti vér kijavitasat.
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Huszt vérosa tobb alkalommal volt orszdggy(ilés helyszine, igy 1709-ben
is. 1711-ben a fejedelem a lengyelorszagi Sztrijbdl helyettesét, Karolyi San-
dort azzal bizta meg, hogy a rendek grof Pélffy békefeltételeit Huszton Ossze-
iilve vitassdk meg. A fejedelem nem tudott személyesen részt venni a rendi
gyilésen, amelyet Karolyi végiil is Szatmdrba tett at, ahol dprilis 20-4n a ren-
dek elfogadtik a békefeltételeket. S bar Szatmdron megkototték a békét, M6-
ricz Istvan f6kapitdny, amig a csdszari parancsnoktdl az dltala kért szabadsdg-
levelet meg nem kapta, a vdrat fenntartotta. Bar6 Acton csdszdri f6kapitdny
1711. méjus 12-én vonult be Huszt vériba.

Mint emlitettem, a maramaros varmegyei Dolha véra a kisebb er8sségek
korébe tartozott, épitését Dolhay Ambrus kezdte meg Matyas kirdly uralkoda-
sanak masodik felében. Az 1700-as évek elején a csaldd feje (V.) Dolhay Gyorgy®
volt. Dolhay bizalmas hive volt Thokoly Imrének, a ,.kuruc kirdlynak”(aki
egyben mdramarosi foispdn és a huszti uradalom birtokosa volt anyai dgi
Bethlen-Rhédey rokonsdg révén). 1703—1705 kozott mint huszti f6kapitdny
tevékenykedett volt. Birtokdn, Dolhdn keriilt sor 1703. jinius 8-d4n az Esze
Tamads vezette kuruc felkelSk és a Kérolyi Sdndor szatmadri, illetve Csaky Ist-
van beregi f6ispdnok vezette nemesi seregek. A csata utdn Dolhay Gyorgy
szedette Ossze és temettette el az elesett kurucokat.

A beregszentmiklosi Telegdy-Rakdczi kastély egyik a kevés épen maradt
vérkastélyoknak. Milyen koriilmények fogadhattdk az ide érkezSket? Az kas-
tély els§ ismert urbariuma 1648-ban késziilt Nyari Krisztina 6rokosei szamara,
ebben boltozott pincéit, palotajat, éléshazit emlitik. Az 1673-as Osszeirds részle-
tesen tdjékoztat a kastély beosztdsardl és berendezésérdl: a foldszint boltozott
helyiségei kozt Oreg Palotdt, Sdfdrhdzat, tomlocot tallunk, az emeleten pedig
a gerendamennyezetes Nagysdgok hdzdt, Frayczimerek hdzdt, Ebédlé Palotdt.
A kozlekedést k& Grddics és mindkét szinten k&boltozatos Ambitus biztositja.
Felvono Kapuja el6tt orsés-karfas Filegoria hizédik zsindelytetd alatt'.

II. Rékoczi Ferenc is tobbszor tartdzkodott a kastélyban, gyakran vaddszott a
kornyéken. 1709. februdr 7-én itt fogadta Sieniawski lengyel koronahetman fele-
ségét, aki lengyelorszagi bijdosdsa idején otthont adott szdmdra brezédni vardban.
A lengyel vendégek megérkezése eltt a fejedelem ,.a hdzakat drdga kdrpitokkal
és eziistos mobilidkkal” felékesitette. ,,Amint a sok lengyelek eldre jovén, midon
maga a fejedelmi asszony kozelgett volna, a hintobdl & felsége kiszdllott és annak
szanjdhoz menvén szerencsés elérkezését apprecdlta; annak utdna pedig szdnba
egyiitt beiilvén, szentmiklési kastélydban sok lengyel urakkal és Maron nevii
franczia tiszttel bevitte és fejedelmi moédon accomoddiltatta, 1igy, hogy a kozlen-
gyelek is a hegyaljai bornak ivdn és megrészegedvén, magok kozott is vagdalkoz-
tak”"! — szamol be az eseményrSl Beniczky Gaspar, a fejedelem titkara.
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A szentmikl6si kastély adott otthont egy rovid ideig Petr§czi Kata Szidéni-
4nak, a jeles kolténdnek, aki 1708-ban Husztrdl a kozelgd ellenség hire elSl
menekiilt ide lednyaival. Csondre, pihenésre vagyott beteg lelke és teste, s itt
taldlta meg még az év oktdberében az 6rok nyugodalmat. Augusztus végén
még visszavigyott Husztra, de a kozel négy esztendeig tartd betegsége, siirlin
megismétl6d6 rohama végképp dgyhoz szoritotta. Innen it méir nem volt mas
elStte, mint amely az 6rok dics6ségil halhatatlansdgba vezetett. Sokan tévesen
ugy tudjak, hogy Huszton halt meg a magyar irodalom elsé kiemelkedd kolts-
ngje. A huszti reformdtus templomban helyezték végs6 nyugalomra, ideigle-
nes temetésére 1708. december 23-4n, végleges sirba tételére pedig 1709. ma-
jus 26-4an kertilt sor, sirja azonban nem maradt fenn korunkig.

A szentmikl6si varkastélyban toltotte II. Rdkdczi Ferenc a szamiizetésbe
vonuldsa el6tti éjszakat, 1711. februdr 18-at is.

Ungvér varkastélya, amelyet Bercsényi Miklds els6 hdzassdgaval szerzett meg,
inkdbb volt a ,,mizsdk lakhelye” mint igazi er6ditmény. Igaz, hogy az uj tulajdo-
nos a kor szellemében alaposan megerdsitette, azonban egy jelentGsebb ostrom-
nak nem tudott volna ellendllni. Miut4n letartdztatdsa eldl Bercsényi Lengyelor-
szagba menekiilt, s a , kirdlyi fiscus szdmdra az unghvdri uradalmat és vdrat lefog-
lalvdn, az utobbit szobdrol szobdra bejdrta, s az ott lelt biitorokat stb. tiizetesen
osszeird” a kirdlyi kamarai bizottsdg az aldbbi értékeket taldlta: ,,az unghvdri
palotdk és termek mind tele valdnak vdlogatott képekkel, oly annyira, hogy nem-
csak a vdrir s neje lakosztdlyai ékeskedtek becses olaj- és vizfestményekkel, — de
még a vdarnagy lakdsdra és a kerti pavillonokba is nevezetes olajfestmények jutot-
tak; 1gy, hogy az Ungvdrott létezett olaj- s vizfestményil képek és rézmetszetek
szama, az emlitett lajstrom tantisdga szerint 6 — 700-ra tehetd.

A tiikorsima mdrvdanybol vagy ében- és palizanderfdabol késziilt, aranyozott ldbii
asztalokat nehéz bdrsony, vagy egyéb drdaga kelméjii takarok boritdk, dis aranyhim-
zésekkel és kozépiitt a gr. Bercsényi s gr. Rechberg, a gr. Forgdch és gr. Rechberg, gr.
Bercsényi és gr. Homonnay, vagy a gr. Bercsényi és gr. Csdky- czimerekkel. Minde-
niitt fény és eleganczia. A grofné termeiben férjének és némely kedves rokondnak,
péld. gr. Erdody Erzsébet képei, tovabbd mythologiai képek: Acteon Didndval,
Orpheus a miizsdkkal; ismét egy mds Didna; a biblidbol: a kis Mozes, Pharao led-
nydval; Mdria s a gyermek Jézus ds Szt. Jozsef képei egyiitt; Szt.Istvdn kirdly, Szt.
Miklos, Szt. Krisztina, Szt. Moricz képei; tovdabbd 1. Jozsef, akkori kirdly és Amdlia
kirdlyné, uigy a négy évszakot dbrdzolo négy mitvészi festmény. A pompds asztalok
mellett aranyozott ékszertartok, csilldrok, kargyertyatartok, aranykeretii velenczei
titkrok, selyemkdrpitok és fiiggonyok. Elefdntcsonttal kirakott ébenfa-almdriumok
Sflorenczi mozaik-képekkel s diis aranyozdssal; kis kerek jdtékasztalok, ismét elefdnt-
csont és ébenfdval kirakott sakk- és ostdbldkkal, koczkavetokkel®, stb.
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A felvidéki sikereket kovetSen 1703 augusztusdban a fejedelem Perényi Far-
kast, mint az ,,Méltosdgos Fejedelem felsé vaddszi Rdkoczi Ferencz ... Ungvdr

e

alatt 1évé hadainak Directora”-t" kiildte hadakkal Ungvar ald 1703 augusztu-
séban, azzal, hogy a varban 1év{§ labanc sereget a megaddsra €s az elvonuldsra
felszélitsa: ,.Bercsényi Miklos Uram ed Maga Isteni félelemtdl s keresztyén
magyarsdgdtul indittatva engemet kiildott ide, s-éndltalam kéreti s-istehére lel-
kére kinszeriti Kegyeteket, ne fogyattassa el maga életét, ne prédditassa fel
Jjoszdgadt, ne juttassa drvasdgra s koldussdgra Feleségeit, gyermekeit, adja fel
magdt joszdgosint, vegyen példdt azokrul, kik mdr joszdgosint felattdk magokat,
senkinek semmi karja nem I6tt, egy haja szdlld el nem esett, joszdgdban ben
maradott, azokrulis penigh tanullyon, kik keménykedvén, mint jdartak.”

Ung varmegye kozgy(iléseinek egy részét az ungvari varbdl datdlta, ugy
l4tszik, hogy a nemesség jelentds része itt hizta meg magat a vészterhes id6k-
ben. A kuruc ostromldk mellett megjelentek az Ung volgyében €16 szegényle-
gények is. 1703. szeptember 17-én a nagybereznai ruszin Beca Ivdn az Ung
volgyében toborzott ,,gubds hada” elfoglalta Ungvar varosit, és félévi ostrom
utan, 1704. marcius 16-4n a vérat is bevette. Paloczi Horvath Gyorgy ezt irta
napldjdba: ,,Ugyanezen esztenddben (1704) die 17 martii Svetlik Ferenc ung-
vdri német commenddns Ungvdr vdrdt nagy hosszas disputatio utdn, minthogy
mdr Munkdcs vdrdt feladtdk vaia, ldtvdan, hogy az... munkdcsi német ezen me-
gyén el, feladta jé capitulatio mellett Ung vdrdt™ .

Rékoczi Ferenc szivesen tartézkodott az ungvéri varban, gyakran fogadta
itt kiilfoldi koveteit. Beniczky Géspar, Rakdczi titkdrdnak a napldja eleven
részletességgel orokitette meg Rakdczi ungvari napjait.

A fejedelem emlékirataibol tudjuk, hogy milyen szomori emlékei is fiz6d-
nek ehhez a tdjhoz az 1710. esztendSbdl:

,Soha életemben még nem fogott el olyan eleven szdnalom, mint Patakrol
Ungvdrig tarto mdsfél napi utamon. November hava volt a foldet mdr ho boritotta.
Hosszii szekérsorokkal taldlkoztam melyeken alsé-magyarorszagi, azaz Vdagon tili
nemesek és tisztek feleségei menekiiltek az ellenség eldl. Konnyekkel szemiikben
bizonyitottdk nekem férjiik hiiségét és ragaszkoddsdt. Szdlldst és elldtast kértek
tolem. A sdarban és a félig megfagyott latyakban Osszetort és megrekedt szekereken
hidegtdl dtjart kisgyermekeik sirtak. Helyzetiik meghatott, megtettem, amit tehet-
tem, de mindez nem volt képes enyhiteni pillanatnyi helyzetiikon, sem biztositani
Jovdijiiket. Nem sokdig tartézkodtam Ungvdrt, hanem dtmentem Munkdcsra...”"

Emlékirataib6l megtudhatjuk, miként vivta Munkdacs f6utcdjan szabad-
sagharcédnak els@ véres kiizdelmét. Két héttel azutdn, hogy a kurucok élére allt
— 1703. jinius 28-4n — ratortek a vérosra a csdszdri vasasok, hogy elfogjak.
Réakoczinak csak éppen annyi ideje maradt, hogy talpasait udvarhdzdnak so-
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vénykeritése meg a piaci bodék mogott védelemre feldllitsa, azutdn 16ra pat-
tanjon, s maroknyi csapatdval a hegyekbe menekiiljon.

Ré4koczi innen védte édes hazdjat, amig csak lehetett, s amikor nem folytat-
hatta tovabb a harcot, 1711. februar 18-an Munkéacsrdl indult el 6rokos szam-
kivetettségére.

Ennek a vidéknek a népe még Karolyi elpartoldsa utin is hii maradt a fejedelem-
hez: ,, Ezutdn mdr csak Munkdcs és Ungvdr vdra maradt hii hozzdm. Az elsét testor-
ségem tartotta védelem alatt bdro Sennyei Istvannak, a szovetség kancelldrjanak
féparancsnoksdga alatt. O egykor rendithetetlen katona volt, most azonban a kisz-
vény akaddlyozta minden testi mozgdsban. Mivel szive és lelke mégis az iigy és a
nemzet szabadsdgdnak szolgdlatdra szegddott, nem haboztam rdbizni a vdr védel-
meét, s & sok eskiivel meg is igérte, hogy dicsdséges sirhelyet fog szerezni benne.
Masrészrdl azonban a szabdlyos koriilzdrdsnak és a heves megostromlds szandékd-
nak egydltaldn nem fenyegetett veszélye, ugyanis a mezd kozepén kimagaslo szikld-
ra épiilt, és mindeniinnen drkokkal ovezett vdr elhelyezkedése miatt magdt a hegyet
egy mdsik, a hadviselés szabdlyainak megfelelden épitett erdd dvezte, mely elzdrta a
hegyre vezetd utat, a hegy pedig a mélyebben fekvd erdd bejdratdt. Ezenkiviil nem
volt hidny dgyiikban és mdsban sem, ami sziikséges a lankadatlan védekezéshez. A
németeknek viszont hidnyzott a vdr megtdamaddsdhoz sziikséges gyalogsdaguk, hid-
nyoztak az dgyiik, melyek koziil még ha egyik sem hidnyzott volna, maga az évszak
tette volna kivihetetlenné a tamaddst. Az erddot koriilvevd mezdséget ugyanis oly
stirii, mocsaras és hegyi patakoktol dtszelt erdd ovezte hosszi titon és sok mérfoldnyi
tdvolsdgban (s e mez6hdz néhdny napi sdros és szennyes titon lehetett elérkezni),
hogy a nagyobb dgyiik és a hadsereg folszerelésének szdllitdsahoz csupdn a nydri
idoszak és az is csak a rendkiviili iddjdrds okozta szdrazsdagban szolgdltatott alkal-
mat. A hegyek ugyanis, melyek csaknem egyordnyi tdavolsagban emelkedtek, s koriil-
zdrtdk a vdr félkorives alakjdt, és egész Lengyelorszdgig csaknem hdromnapi jdrds
tdvolsdagra terjednek ki, minden idében jdrhatatlanok a ldfegyverek és hdboriis
Jolszerelések szamdra. Ily sok és ily hatalmas védelme volt ennek a varnak, melyet én
az egész éven dt tarto védekezés érdekében minden kivdnatos eszkozzel folszereltem.
Itt tartozkodott Kdrolyi felesége is egész csalddjdval és minden csomagjdval az én
ellendrzésem alatt. Mivel azonban mind réla, mind énrolam mdsképpen rendeltetett
a te itéleteid hatdrozatdban, jogosan tortént minden mdsként, mint ahogyan én
akartam'" — irta Vallomésaiban Rakdczi a szabadsdgharc befejez6désérdl.

A vir feladdsa utdn sem hosszi idre hatrdlt meg a kurucmozgalom, mivel
1703-ban mér Gjabb csatdrozdsokra keriilt sor. 1703 jiniusdnak elején még a szat-
mdri f8ispan katondival ratdmadt a kuruc legényekre. A kuruccsapat szétszéledt az
erdSben, de kés6bb Osszeverddve Esze Tamdssal az élen folytattdk utjukat, és
junius derekén végre a Vereckei-hdgoénal taldlkoztak Rakdczi Ferenccel. A rosszul
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felfegyverzett, de anndl lelkesebb kuruclegényeket a fejedelem itt, a Latorca vol-
gyében tanitotta meg a hadviselés legelemibb szabdlyaira. Az idG siirgetése miatt
a gyakorlatozas élesbe fordult. 1703. junius 26-an birtokukba vették Munkacs
vérosit és a Rdkdczi-birtok f6 udvarhazit, a Fejér-hazat. A Nagysagos Fejedelem
Munkécson hadba szolité felhivast tett kozzé. A csdszari Montecuccoli-ezred,
amely kordbban eltdvozott Munkdcsrdl, visszafordult és felvette a harcot a felke-
16kkel. Junius 28-4n a fejedelem féltve gyengén felszerelt, harci tapasztalattal még
egyaltaldn nem rendelkezd csapatét, heves harcok arén, sajét testi épségének koc-
kaztatdsdval a biztos menedéket nyujté hegyekbe vonta vissza csapatét.

1704 februdrjdban Rakoczi kurucai ostrommal vették be a munkécsi varat. A
kovetkezd években Demoiseux, francia hadmérnok a fejedelem felkérésére korsze-
riisitette a var védrendszerét. A falak és a bastydk jelenlegi architektirdja is ebbdl az
id6bdl vald. Ez a vér volt a szabadsagharc és egyben Rékodczi utolsé tdmasza. 1711
februdrjdban Rékdczi Ferenc innen indult el, hogy szovetségesével, 1. Péter orosz
carral személyesen targyaljon. Az 1711. méjus 1-jei majtényi fegyverletétel utdn
tobb mint két és fél hdnappal, julius 23-4n keriilt a var csdszari kézbe.
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Duprka GYORGY

LORTUZEKET FOGUNK
GYUJTANI A HEGYEKEN...”

SzAZTizZ EVVEL EZELOTT GYILKOLTAK MEG EGAN EDET,
A RUSZINOK JOTEVOIET

,, Ortiizeket fogunk gyiijtani a hegyeken
és faklydakkal fogunk bevildgitani a he-
gyek kozé szorulo legsziikebb, legsoté-
tebb volgyekbe. Azért fogjunk ossze ezen
nemes cél megvaldsitdsdra, melytdl szd-
zezreknek sorsa fiigg. Fogjunk dssze,
hogy a magyar globus ezen legsotétebb
Afrikdjdban eurdpai viszonyokat te-
remtsiink és hogy Magyarorszdg hegy-
vidéki részeit valoban magyarrd te-
gyiik!” ' — ezeket a gondolatokat Egan
Ede magyar korméanybiztos 1897-ben
fogalmazta meg, amikor Dardnyi Ignéc
foldmiivelésiigyi miniszter felkérésére
vallalta a hegyvidéki akcio vezetését az
Erdds-Karpatokban.

Ki volt 67 Elismert mez&gazdasigi szakember, gazdilkodd, aki 1890-t51
nemesi elénévvel, Borostydnkdi Egdn Ede néven szerepel a hivatalos iratok-
ban. 1851. jiilius 3-4n sziiletett Csdktornyan. Edesapja, Edward Egan Irorszag-
bol menekiilt Magyarorszdgra, ahol kiillonb6z8 uradalmak jészdgigazgatdja-
ként dolgozott sikeresen, majd 1865-ben Batthyany Gusztavtdl megvasarolta
a Vas megyei borostyankdi uradalmat. Kozépiskolai tanulmanyai elvégzése
utdn Egan Ede két éven 4t egy szdszorszdgi birtokon gyakornokoskodott. A
bécsi mezSgazdasdgi fGiskoldn és a halleini egyetemen tanult. Tébb német-,
cseh- és magyarorszdgi gazdasagban — koztiik apja borostydnkdi uradalmaban
— tevékenykedett. 1883-tdl a sajat kezdeményezésére szervezett Orszdgos Tej-
gazdasdgi FeliigyelGség vezetGjeként elGsegitette a magyarorszagi tejgazda-
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sag és sajtipar fellendiilését. 1890-ben megndsiilt. A havasi tejgazdasdgok rend-
szerének kiépitésével kapcsolatosan tobb dolgozata® jelent meg, amelyekre
magas szakmai korok is felfigyeltek.

A Firczdk Gyula munkdcsi gorog katolikus piispok dltal szorgalmazott gaz-
dasdgi-tarsadalmi segélytervet felkarolva a foldmivelésiigyi minisztérium
1897-ben akcidt inditott a ruszin nép szocidlis nyomortisiganak enyhitésére.
Az akcié kormanybiztosaként Egan Ede lelkiismerete és mély tuddsa szerint
élete kioltasdig tette a dolgét a ruszinok gazdasigi felemelkedéséért, akiket
igyekezett kiszabaditani a zsid6sdg (kazéarok®) uzsorakamat-hdlgjabdl. Ebben
az id6ben a Galicidbdl karpataljai hegyvidéki falvakba beszivargd, a ruszin
csalddokra rételepedS kazdrok kormonfont eszkdzokkel semmizték ki, csap-
tdk be és dontotték rabszolgasorba a helyi lakossdg tilnyomé tobbségét. A
lelketlen kocsmarosok, uzsordsok elSl menekiilve, a jobb megélhetés remé-
nyében tobb szdzezren Amerikdba ,tdntorogtak ki”.

A felkésziilt és elkotelezett kozgazdasz igen nagy ambicidval latott munk4-
hoz. Kisérleti telepét a Bereg megyei Szolyvai jardsban alakitotta ki, ebben a
térségben inditotta el a hegyvidéki akcidt, amelyrGl Bartha Miklés* politikus és
ir6 Kazdrfoldon® cimmel szociografiai konyvet irt. Munkdjanak kozponti hGse
Egan Ede, aki az elnyomott ruszinok és a kizsdkmdnyol6 kazdr uzsordsok fold-
jén , rdlépett arra a tovises iitra, melyen a jo hazafiak szoktak jdrni. Edzett
lélekkel tiiri a méltatlan gdancsoloddst. Uzi, hajtja egy torténelmi feladat s termé-
szetesnek tartja, hogy az tittorés akaddlyokkal jdr.” ® SzGcs Zoltan szerint ,,ez az
elsd nemzeti szociogrdfia, alapmii, tovdbbd torténelemkonyv, hiszen amit felvd-
zol, a nemzet sorsdnak korszakos forduldja, de mindemellett lira is, mert valodi
emberek, nevesithetd sorsok, megélt tragédidk summdzatos foglalata”. A Bartha-
kotet el6sz6irdja azt is kiemeli, hogy az erdélyi ir6 Kazdrfoldon cimd tarcasoro-
zatt 1901. janudr 1-én kezdte el k6z0lni az Ellenzékben, majd ugyanezen év
végén konyv alakban is kiadta. Eletrajziréja, a kortdrs Sebesi Samu igy latta
mindezt: ,,A stilusmiivészet megvesztegetd bdjdval irt konyv tiizetesen ismerteti
azt a hegyvidéki akciot, amelyet a magyar foldmiivelési kormdny a rutének meg-
mentése érdekében inditott, és a Kdrpdtok bércei kozt lako dsszes népek javdra
folytatott. (...) Ellenségei behatobb birdlat nélkiil rdfogtdk, hogy (a Kazdrfol-
don) antiszemita irdnyzattal iratott. Ennek az dllitdsnak csak annyiban van
némi alapja, hogy Bartha az éléskodés céljabol bevindorolt idegen zsidonak
testi és lelki szennyét olyan elementdris erdvel festette meg, hogy a magyar
zsidok is megdobbentek fajuk ritsdgdnak hiiséges rajzdtol. Az elfogulatlan és
intelligens zsiddsdg azonban nem ldtta benne az antiszemita tendencidt.” ’

Egén Ede sokrétii tevékenységi korérdl, sikereirdl és kudarcairdl, az utékor

2. 2

emlékezetérdl Botlik Jozsef irt részletezd, alapos elemz$ tanulmdanyt; napja-
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inkban is ez a munka tartalmazza a legnagyobb adatanyagot, amely feldolgoz-
za az ide vonatkozé levéltari forrdsokat és a szakirodalmat is.®

Egéan Ede két hegyvidéki kirendeltségi irodat nyitott: az egyiket Szolyvan,
a masikat Munkdcson. A program célja nem csak a ruszinsidg pénziigyi segé-
lyezése volt, hanem a feltételek megteremtése ahhoz, hogy meg tudjanak élni
a sajat lakéhelyiikon. Szdmos eredményes médszert sikeriilt kidolgoznia. Al-
lami pénzen hatalmas foldteriileteket bérelt (elsGsorban a Schonborn-urada-
lomt6l), s azokat jutdnyos dron bérbe adta a ruszinoknak. Megtanitotta Sket a
hegyi legeltetés technikdjdra, s erre alkalmas éllatdllomanyt importalt Svajc-
bol. Szdmos tejgazdasdg is alakult. Hitelszovetkezeteket hozott 1étre, ahol a
ruszinok téritésmentesen vagy nagyon alacsony kamattal juthattak kodlcson-
hoz. Mindez csak néhany kiragadott példa a sikeres programbdl, amely a hegy-
vidékeken kiviil Bereg megye szdmos mds vidékére is atterjedt.

Egéan Ede és programja a magyar orszaggyiilés liberdlis koreinek allandé
célpontja volt, a politikai tdmaddsokon kiviil szdmos életveszélyes fenyege-
tést is kapott, ezek azonban nem tantoritottak el munkdjatdl. A korabeli libers-
lis sajt6ban ,,376 hirlapi kozlemény jelent meg Egdn Ede ellen.” ° Az ir szarma-
zasd, de magyar hazafir6l egyes djsdgcikkeiben'® Ady is elitélGen nyilatko-
zott, véleménye csak Egdn Ede haldlakor valtozott megbecsiiléssé!!. Egdn
cimi versében igy fogalmazta meg eléviilhetetlen érdemeit: ,, Egdn iir vétke-
zett taldn, / Ha majd Dardnyi asztaldn / Lesz, mit beszélt, a dikcio —/Igaz a vdad
vagy fikcio: / Megvdlik az... / De szentigaz, / Hogy most ezerszer izgatobb / A
biirok sorsa, mint a tét / Avagy ruthén kenyere. / Valljuk be: igy vagyunk vele.
/ Mdr kedvessé tevé magdt, / Ki annyit mond, hogy biir-bardt / S tudjuk —
minden lap igyen ir —, / Hogy biir-bardt ma minden ir. / Dublinba’ mind /
Mdmorba ring / Szegény vagy v, / Ha gydz a biir —/ S ez érdem % mindenek
folott... / —Kérem: Egdn iir ir-sziilott!...” 12

Hol és hogyan halt meg Egdn Ede?

1901. szeptember 20-4dn bekovetkezett haldlanak helyszineként a kiilonbdzd
lexikonok tévesen Szerednyét' tiintetik fel. Ennek ellentmond az a tény, hogy nem
Munkécs, hanem Ungvér feldl érkezett, és az sem felel meg a valésdgnak, hogy
balesetben vesztette életét. Hitelesebb S. Benedek Andras miivel6déstorténész to-
mor megallapitdsa, hogy ,, Egdn Edét Ldz kizség kizelében meggyilkoltdk.”

Ki és mi okozta Egan Ede haldlat? Annak koriilményeirdl a megyei €s a
févarosi lapokban szamos ellentmondds, taldlgatas, félremagyardzas jelent meg.
Bizonyos korok befolydsoltdk a hivatalos vizsgdlobizottsdg munkajat és zard-
jelentését is. Ma mar egyértelmi, hogy a haldleset koriilményeinek a vizsgéla-
tat feliiletesen végezték el. A rejtélyes esetet a sajtd és kozvélemény hénapo-
kig vitatta, és ez a folyamat ma sem z4rult le.
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Ime, néhany vitagerjesztG vélemény:

1. A korabeli liberdlis sajt azt akarta elhitetni a kdzvéleménnyel, hogy
Egéan Ede ongyilkossagot kovetett el.

3. Ung megye alispdnja a varmegyei soros kozgy(ilésen, a szeptember 24-ei
jegyz8konyv szerint hivatalosan bejelentette: ,, Férfiiii erejének, tuddsdnak tel-
Jességében virdgzo életét sajdt fegyvere okozta véletlen baleset oltotta ki.” '3

3. A liberélisokkal szemben felvonul6é masik tdbor magédnnyomozdst foly-
tat6 Ujsdgirdi, koztiik Bihar Jend (1882—-1951) tjsagir arra a felismerésre ju-
tott, hogy ,, Egdn Ede orvgyilkossdgnak dldozata” '® lett. Az6ta mar nyilt
titok, hogy a bérgyilkossdg megrendeldi, a felbujtok kazar uzsordsok voltak.
A sors tragédidja, hogy az ligyet balesetnek minGsitve eltussoltdk.

Fentebb emlitett dolgozata 5. fejezetének cimében Botlik Jézsef szintén fel-
teszi a kérdést: ,,Egdn haldla: baleset vagy gyilkos merénylet?” A korabeli saj-
téanyagok, levéltari iratok, vallomdsok alapjdn mindkét tdbor okfejtését meg-
vizsgilva ugyanarra a kovetkeztetésre jut, mint dr. Szakéts Istvanné Egan-kuta-
t6: Egan Edével a kazdrok bérgyilkosa végzett. Szakéts oknyomoz6i tapasztala-
tait a kovetkezGképpen foglalta 6ssze: ,, Egdn Ede azon a bizonyos napon éppen
a Plotényi-kastélyba (Nagyldz faluban) volt hivatalos ebédre. Kocsin indult el
Ungvdrrél. A hintoban mellette foglalt helyet bardtja, Rochlitz erdétandcsos, a
bakon meg a kocsis. A lovak lassan hiiztak fel a Nagyldz felé vezetd kaptaton.
Amikor mdr majdnem a dombtetdre értek — ahonnan messzi vidékre ldtni, jon-e
Jjarmii vagy ember —, a kazdrok csapata eldszaladt a fak mogiil és tillerében
lévén, kirdngatta Egdnt a kocsibol. Mindez villdmgyorsan tortént. Egdnt a sajdt
revolverével l6tték agyon az drkon tili mogyordfa bokor mogott. A mdsik két
utast azzal rémitették haldlra, amennyiben mdst vallanak, mint hogy Egdn on-
gyilkossdgot kovetett el, csalddtagjaiknak még az irmagjdt is kiirtjak. S nagy
fenyegetés volt az akkor, igy emlegették késébb is mindég Ungban... A kocsis
roviddel azutdn visszabujdosott verhovinai kis falujdba, Rochlitz erdétandcsos
késobb, a haldlos dgydhoz kért két taniinak mondotta el a gyilkossdg hiteles
torténetét.” '’ Hasonl6 véleményen van Mandrik Ivén jeles ukran torténész, az
Ungvari Nemzeti Egyetem tanszékvezet§ professzora, a korszak ukrajnai szak-
értdje, aki igy ir a kérdésrdl: ,, Egyesek ongyilkossdgrol, mdsok véletlen baleset-
rdl beszéltek. Haldldnak legvaldsziniibb oka: orvgyilkossdg.” '

A hatdsdgi vizsgalatok lezdrdsa utdn (a vizsgélobizottsdg véletlen balese-
tet allapitott meg) az Ungvar-ceholnyai templomban felravatalozott Egan Ede
emlékére gydszszertartast tartottak, amelyen a korabeli sajtokiadvanyok tudé-
sitdsa szerint tobb ezer magyar és ruszin vett részt, buicsizott el jotevgjétdl.
Egédn Edét a Vas varmegyei Borostyankd kozségben, a csalddi sirboltban he-
lyezték 6rok nyugalomra.
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Ma mdr tudjuk, hogy Egdnnak mi volt a bline: a ruszinokat megsegitd
hegyvidéki akci6 vezetGjeként a kazir érdekeket igen érzékenyen sértette,
jovedelmeiket sztkitette.

Egan miivének mélt6 folytatdja volt Kazy Jozsef'® (1856) miniszteri tand-
csos, akit szintén Dardnyi Ignéc, a foldmivelésiigyi tarca vezetdje bizott meg
a hegyvidéki kirendeltség vezetésével, de ez mar egy masik torténet.

A Kkérpataljai szovjet-ukran torténészek lekicsinyitSen jelenitik meg Egan
Edét. Szerintiik § nem mds, mint ,,magyar burzsod kdzgazdasz”, aki csapatdval
,Magyarorszag bels6 gyarmatidn” az ,,uzsordsok é16skddd ténykedése... meg-
sziintetésére 1ényegében semmit sem tett”. V. I. Ilko® ungvéri kommunista torté-
nész is elhallgatja Egannak a lakossdg érdekében kifejtett tevékenységét, ered-
ményeit, szerinte a kormanybiztos a magyar parlamentnek csupén ,,interpell4ci-
Ot frt” a ,,parasztok XIX. szdzad végi gazdasagi helyzetérdl”, érdekiikben nem
fejtett ki semmilyen jobbit6 tevékenységet. Vele ellentétben Mandrik Ivan nagy-
doktori disszertacidjdban Egin hegyvidéki akciéjat kovetkezetesen pozitivan
értékelte. Levéltari kutatdsok alapjan beszdmolt arrdl, hogy ,,a ruszin lakossdg
nagy tomege vett részt Egdn Ede temetésén Ungvdron. Nyomban felvetédott a
gondolat a lakossdg korében, hogy dllitsanak emlékmiivet a tragédia helyszi-
nén, megindult az adomdnyok gyiijtése. A Ldzi-dombon, az emlékezetes helyen
nemsokdra vaskeritéssel koriilvett, feliratos kdkeresztet dllitottak fel Egdn Ede
emlékére Daroc kozség lakosai. (...) Noha a mai nemzedék (nem az & hibdjdbol)
keveset tud Egdn Ede tevékenységérdl, a torténelmi igazsdgszolgdltatds megko-
veteli, hogy ne feledkezziink meg arrol az emberrdl, aki felemelte szavdt inség-
ben él5 vidékiinkért és megfeszitett erdvel kiizdott a felemelkedésért.” *'

A kodzadakozasbol megvaldsitott emlékkeresztet Firczdk Gyula gorog ka-
tolikus megyésplispok szentelte fel. Talapzatdn mindig gyertya égett és friss
virdgot helyeztek el, a ruszinsdg emlékhelyévé vilt. A keresztet 1990-ben, a
szovjet korszak végén az autdpdlya szélesitésekor leromboltak.

A kdérpétaljai ruszinok és magyarok a mai napig nagy tisztelettel emlékez-
nek Egdn Edére, mint a kérpataljai ruszinsdg jétevdjére. Az elismerés jele,
hogy a rendszervaltds utdn, 2002 marciusiban ifj. Vaszil Oldsin ungvdri szob-
rdsz és Vladiszlav Hanzel épitész kivitelezésében Uj emlékmiivet emeltek
Borvinges (Barvinok) hatdrdban, az Ungvart Munkdccsal 0sszekotd autéut
mentén, nem messze az eredeti emlékjel helyszinétdl. Az emlékmii 27 mecén4-
sanak (neves karpataljai vallalkozok, dnkormdnyzati képviselSk, kozéleti sze-
mélyiségek) nevét is marvanytdbla orokiti meg. Az emlékmi f6lott a 2005.
oktdber 5-én Ungvéron bejegyzett Egan Ede Alapitvany? véllalt védnokséget
(alapitéi: Pavlo Csucska, Mihajlo Szirohman, Vaszil Varga, Andrij Zajac,
Bogdan Pilipiv). Az alapitvdny egyik feladatdnak tekinti Egin tevékenységé-
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nek népszeriisitését, ennek keretében ukrdn nyelven kiadtdk a havasi allatte-
nyésztésrél 1890-ben irt konyvét.

A civil szervezetek ungvdri aktivistdi, a Magyar Ertelmiségiek Karpataljai
Kozossége, a Karpataljai Magyar Miivel6dési Intézet és az ungvari Duhnovics
Tarsasdg képviselsi haldlanak évforduldjan koszortizédssal egybekotott megem-
1ékezést tartanak borostydnkSi Egédn Ede (1851-1901) egykori korménybiztos
borvingesi emlékmiivénél. 2010-ben tobbek kozott kezdeményezték tényfelta-
16 szociografiai munkak megirdsat a korabeli Egan-jelentések és Bartha Miklos
Kazdrfoldon cimd kotete alapjdn, s evégett arra biztattdk az ukrdn/ruszin és
magyar alkotékat, hogy keressék fel azokat a szolyvai, voldci és 6kormezGi
jérasi telepiiléseket, ahol Egén Ede, a ,,ruszin nép atyja, és védelmezgje” beindi-
totta a hegyvidéki akcidt, ily médon szembesitsék a multat a jelennel.

Egéan Edérdl utcdkat, tereket neveztek el. 1938—1944 kozott Ungvar egyik
tere is az 6 nevét viselte. A szovjet megszéllds utdn a teret Karl Marxr6l nevez-
ték el, Ukrajna fiiggetlenné valasat kovetSen a vdrosi tandcs képviselStestiile-
te a térnek visszaadta Egan Ede nevét. A belvdrosi Volosin utcdban megnyilt
kédvéz6 Egin Ede nevét vette fel. Ungvaron Egdn Ede Alapitvdnyt hoztak
1étre, Munkdcson a KMKSZ vérosi szervezete nemrég Egan Ede emléktablat
avatott. Az Ukrajnai Magyar Demokrata Szovetség a Karpataljai Magyar Ni-
vodijak egyik kategdridjat, a gazdasdgfejlesztésit Egdn Edérdl nevezte el.

Kérpataljai magyar és ukrdn kutaték tovdbbra is foglalkoznak az Egan-
Orokség feldolgozasaval. Ezek koziil kiemelhet§ Gonczi Andrea® publikdcio-
ja, amely a beregszdszi f6iskola évkonyvében jelent meg. Az ukrdn nyelvi
publikacidk koziil emlitésre méltd az 6kdrmezbi Alsdkalocsardl (Kolocsava)
irt nagymonografia®, amelyben Sztanyiszlav Arzsevityin parlamenti képvise-
16 a megyei levéltar anyagai alapjin elemzi, milyen gazdasdgi-szocidlis hatast
gyakorolt sziil6falujara a hegyvidéki akcid.

2011 oktéberében Alsdkalocsdan Egian Ede emlékét dpold, hagyoményte-
remt§ rendezvényre keriilt sor a ,,Sztare Szelo” (Régi falu) falumizeum és
skanzen teriiletén szervezett Magyar Kulttira Napja keretében. Felavattdk Egan
Ede emléktédblajat, ugyanitt elhelyezték Egédn Ede lovaskocsijat, amelyet egy
tiszadjlaki régiséggyjtstdl szereztek be.

A szervez8k népszinmii keretében mutattdk be a telepiilés XX. szazadi torté-
netét az Osztrdk—Magyar Monarchidtdl egészen napjainkig. Korhii 6ltozetben
felvonult a jegyz3, a csenddr, a kisbird, a zsidé kocsmaéros, a nincstelen favago,
az elsd és a masodik vildghdbordban részt vett magyar és szovjet katona, a
tutajosok, a betydrok, a foldosztok. A ,,falugy(ilés” apropdjat az adta, hogy a
telepiilésre latogatott Egan Ede kormanybiztos, felmérni munkdssiga eredmé-
nyét, €s megkiizdeni a ruszinsagot folyondar-szivéssdggal fojtogaté zsidésig
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képviselGivel. A hintén érkezd, cilinderes, szivarozé Egan Edét a rendezvény
hazigazdaja, Sztanyiszlav Arzsevityin parlamenti képviseld személyesitette meg.
T6th Istvan, a Magyar Koztarsasag beregszdszi f6konzulja, Szalipszki Endre, a
Magyar Koztdrsasag ungvari konzulja, Vaszil Scsur, az Okormezéi jarasi allami
kozigazgatasi hivatal elndke meleg szavakkal emlékezett a felvidéki akcid ho-
sére, a ruszin nép életének jobbra forditdjara. Sztanyiszlav Arzsevityin felolvas-
ta emlékbeszédét, amelynek szovege 2011 szeptemberében Ukrajna Legfels6bb
Tanécsa sz0szE€kérdl hangzott el Egan Ede, a nagyszer(i ember tiszteletére.

J6 tudni, hogy a szdztiz éve meggyilkolt Egdn Edét djra felfedezik/felfedez-
ziik, hogy az id§ rostdjan fennmaradt bolcs tanécsait jraértelmezziik, aktualiz4l-
juk. Hiszen az & ,, ruszin volgyekben és hegyeken” bolyongé szelleme ma is jelen
van, a torténelem egymadst valté viharai sem tudtdk elsodorni, mert ,, hegyek kozé
szorult” emléke Kkitorolhetetleniil €l a ruszinok szivében is, ert ad nekik és min-
den itt €16 népnek egymds megsegitéséhez, Karpatalja tjjaépitéséhez.
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CSERNICSKO ISTVAN

EGY KENYSZERU
,TULELESI STRATEGIA”:
A TOBBSEGI NYELVEN
VALO TANULAS

A kisebbségi kozosségek el6tt harom ut all: az integracid, az asszimilécio,
esetleg a szegregacio. A karpataljai magyarsag szamara az integracié a jarhatd
ut. Az integraciénak azonban sziikséges eszkoze a kétnyelviiség: a tobbségi
nyelv ismerete biztositja a teljes kor( részvétel lehetGségét a tarsadalmi élet-
ben, az anyanyelv megGrzése pedig a sajat identitds és kultira megtartasat.

A tobbségi nyelv elsajatitdsanak legfGbb szintere az iskolai oktatds. Nem mind-
egy azonban, hogy milyen nyelven oktatd iskoldkban tanuljdk a kisebbségiek a
hatalom nyelvét. A mai Karpatalja teriiletén a nyelvoktatas koriilményei nem tet-
ték és mdig nem teszik lehetvé, hogy a régid lakossdga magas szinten megtanul-
hassa a tobbségi nyelvet (Csernicsk6 1998, 2009). Am mivel a nyelvtudds minden
korszakban a tarsadalmi mobilitds, a ,.boldogulds” egyik lényeges Gsszetevije
volt a régidban, az anyanyelvi iskola intézményes nyelvoktatasi hidnyossdgainak
ellensulyozésara kialakult egy ,,tilélési stratégia” a kdrpataljaiakban: az épp aktu-
alis tobbségi tarsadalom nyelvén oktaté iskoldban valé tanulas.

Bar errdl az ut6bbi években egyre gyakrabban esik sz6, ez a tendencia nem
U4j kelet( jelenség a mai Karpatalja teriiletén. Lehoczky Tivadar (1881-1882/
1996: 327) Bereg vdrmegye cimi monografidjaban igy ir: ,II. J6zsefnek az
1784. évbeni intézkedései hatdst kezdtek gyakorolni nyelviink elnyomasa
tekintetében, amennyiben még Beregszasz tGsgyokeres magyar ajkd reforma-
tus lakéi is nem 4tallottdk tanoddikba a németet tannyelviil befogadni”.

Az elsd vildghaborut kovetSen Csehszlovakidhoz keriilt Kdrpataljan is sok
magyar sziil§ dontott a cseh vagy szlovak nyelven oktatd iskola mellett. Az
Oslaké cimii helyi lap 1929. februar 2-i szdmaban olvashaté, hogy ,,Sok ma-
gyar, magyar nemzetiségii, magyar anyanyelv{ sziilg, olyan helyeken is, ahol
van magyar iskola, cseh vagy szlovdk iskoldba {ratja be gyermekét mar az
elemi oktatdsra. Ugy gondolkoznak, hogy igy jobban megtanulja gyermekiik
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a sziikséges cseh vagy szlav nyelvet s igy majd konnyebben nyer elhelyezést”
(idézi Fedinec 2002: 178). A hatalom nyelvén val6 tanulds elsGsorban a varosi
értelmiségiek korében volt vonzoé: ,,a kdrpataljai vdrosi magyar iskoldkban
csak elvétve fedezhetd fel a magyar intelligencia gyermeke. A vdrosi magyar
elemi iskoldk tanuléseregét mar csak az iparosok, gazdilkodék és napszamo-
sok szolgéltatjak” — olvashatjuk a Karpataljai Magyar Hirlap egyik 1933. évi
szaméban (idézi Fedinec 2002: 217).

A nem anyanyelven tanulé karpataljai magyar iskoldsok ardnyardl képet
kaphatunk a korabeli dokumentumokbdl. 1933-ban a régié magyar gyermeke-
inek 74,8%-a jart magyar, 25,2%-a nem magyar nevelési nyelvii 6vodaba
(Fedinec 2002: 210); ugyanebben az évben 17400 magyar gyermek koziil
12100 (69,5%) tanult magyarul (Fedinec 2002: 216-217). 1935-ben a statisz-
tikdk szerint 3 ezer (Fedinec 2002: 237, 239-240), 1938-ban pedig 3417 ma-
gyar gyerek tanult nem anyanyelvén a régiéban (Fedinec 2002: 278-279).

A tobbségi tannyelvi iskoldkba jaré magyar gyerekek koziil kordntsem
mindegyik tanult azonban a sziilk dontése kovetkeztében cseh nyelven; tobb
telepiilésen nem volt magyar nyelven oktaté iskola, Ungvéron pedig a magyar
gimnédzium tidlzsufoltsdga miatt kényszeriiltek tobben mds tannyelvi intéz-
ménybe (Fedinec 2002: 269).

Az akkori Kérpéataljan €16 magyarok kiizdottek az asszimildcid egyik leg-
fontosabb ellenszerének tartott anyanyelvi oktatdsért. 1922. julius 30-an Ung-
varon, Munkdcson és Nagysz618son tartottak a sziil6k iskolanapot a magyar
nyelvi oktatdsért (Fedinec 2002: 108). 1933 nyardn a Kdrpati Magyar Hirlap
az anyanyelvi oktatds szerepérdl tdjékoztatta a lap olvasoit: ,,az anyanyelven
val6 elemi iskoldztatds oridsi jelentdségilivé vilik a tovéabbi tanulds sordn, mert
a fogalmak megismerése csakis és egyediil az anyanyelviinkon torténhetik
(...). Statisztikai adatokkal igazolhatja [a magyar nyelv{ oktatdsban részesiilt]
ifjusdg, hogy — kivéve egy pdr zsenidlis tehetségii ifjiit — az 4tlag is nagyobb
eredményeket ér el az egyetemen, ha magyar nyelvii k6zépiskolabdl keriil ki,
mintha kezdettdl fogva idegen nyelv( iskoldba jart” (idézi Fedinec 2002:
217). 1938 augusztusdban a régié magyar kulturdlis egylete , A magyar
kultiirjovét meg kell menteni!” cim felhivdsdban azzal fordult a magyar szii-
16khoz, hogy a nem magyar iskoldba fratott gyermekiiket irassdk 4t magyar
tannyelviibe (Fedinec 2002: 283). A Karpataljai Reformatus Egyhazkeriilet
kozgytilésének 1931 decemberében hozott hatdrozata ,.elkotelezi a lelkésze-
ket arra, hogy ott, ahol nincs magyar tannyelv{ iskola, a reformétus magyar
gyermekeket magyarul irni s olvasni tanitsak™ (idézi Fedinec 2002: 198).

Amikor 1939-ben az egész Karpatalja ismét Magyarorszag fennhatsaga ald
keriilt, a magyar vélt az érvényesiilés nyelvévé. Nem meglepd hit, hogy szdmos
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helyi ruszin sziil§ vélte gy, hogy gyermeke boldoguldsat az szolgélja a legin-
kébb, ha nem anyanyelvén, hanem magyarul tanul. Arra, hogy ez viszonylag
sz€les korben elterjedt vélekedés lehetett, kovetkeztethetiink a Karpati Magyar
Hirlap 1941. szeptember 29-én kiadott szdmaban megjelent, az oktatasi hatésa-
gok rendeleteit ismertet§ aldbbi mondatokbdl: ,,Magyar iskoldba csak olyan
rutén nemzetiségl gyermekek vehetdk fel, akik mar tudnak magyarul és akiknek
a sziilei a felvételt irdsban kérik” (idézi Fedinec 2002: 382).

Kérpatalja Szovjetuniéhoz keriilése utdn gyorsan djraindult a kordbbi
éra(k)bol orokolt magyar nyelvld oktatds. Amikor 1953-ban megnyilnak az
els6 magyar tannyelvii kozépiskoldk, a magyar nyelvl intézmények tanulé-
1étszdma folyamatosan emelkedni kezd. Am ekkorra a cseh és a magyar helyett
az orosz valt presztizsnyelvvé. Am az 1960-as évek kozepétSl a magyar isko-
14k tanul6létszdma erGteljesen csokkenni kezd (Fedinec 1999: 57). A csokke-
nés egyik oka az lehet, hogy a szovjet hatdsdgok az 1950-es évek elejétdl sorra
nyitottdk Kdarpataljdn az tgynevezett internacionalista iskoldkat, f6ként az
orosz nyelv eredményesebb elsajatittatdsdra hivatkozva. Ezekben egy oktata-
si intézményen beliil parhuzamosan két, akdr harom kiilonbdz8 tannyelvi
osztalyok is miikodtek: példdul az egyik osztdly magyar, a masik pedig orosz
vagy ukrdn tannyelvli. Am az internacionalista iskoldk nem magyar tannyelvii
osztélyaiba is rendszerint magyar ajki gyermekek jartak. A propaganda szerint
a gyerekek itt — amellett, hogy tantargyként oktattdk szimukra a magyar nyel-
vet és irodalmat — sokkal alaposabban elsajatithattdk az orosz nyelvet, ami a
boldogulas, az el6rejutds fontos eszkoze (Orosz 1992: 53-54).

A magyarul tanulok szdmanak csokkenését egyértelmiien az internaciona-
lista iskoldk megjelenésével hozza Osszefiiggésbe Fedinec Csilla (1999: 100):
A vegyes iskoldk, illetve késGbb — internacionalista iskoldk a magyar oszta-
lyok tanul6létszaménak gyorsuld csokkenését idézték eld. A folyamat az on-
felszdmolds képét mutatta, hiszen minden sziil§ 6nként donthetett arrél, mi-
lyen tannyelv{ iskoldba adja a gyerekét”. Elemzésében megallapitja, hogy a
magyar tannyelvi iskoldk tanul6létszdma ,,az 1966—1967. tanévi 21,8 ezerrdl
az 1988-1989. tanévre 17,1 ezerre csokkent, jardsokra lebontva a Beregszészi
jarasban 28,6 szdzalékkal, az Ungvari jardsban 8,4 szdzalékkal, a Huszti jards-
ban 29,7 szdzalékkal, Técsén 45 szdzalékkal, Ungvéaron 43,8 szdzalékkal csok-
kent a magyar iskoldk tanul6létszama” (Fedinec 1999: 86). Az is kideriil azon-
ban a statisztikai adatokbdl, hogy az 1980-as évek végén a Beregszaszi jaras-
ban az orosz nyelven tanuldk 60,8%-a, az ukrdn nyelven tanuldk 35%-a ma-
gyar nemzetiségl volt, illetve Beregszdsz varosdban az orosz nyelvll oktatas-
ban részesiil6k 38%-a, az ukrdn nyelv{i képzésben résztvevdk 25%-a volt ma-
gyar (Fedinec 1999: 86). Mds adatok szerint a Beregszdszi jardsban a magyar
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nemzetiségl iskoldsok 72,4%-a tanult magyar nyelven, 12,9%-uk oroszul,
14,7%-uk pedig ukrdnul (Veress—Popovics 1999: 28-31).

Az internacionalista iskoldk szdma folyamatosan emelkedett Karpataljan.
Az 1960-as évek masodik felére a magyar nyelven is oktaté iskoldk negyede, az
1980-as évek végére pedig mar 40 szdzaléka volt ilyen vegyes tannyelvi intéz-
mény. Az ilyen iskolédk elsGsorban az asszimildciét szolgéltak, hiszen az orosz
tannyelv{ osztdlyokba jar6 gyerekek voltaképpen befullasztasi oktatdsi prog-
ramban vettek részt (a programrdl 14sd Skutnabb-Kangas 1997: 25). Fedinec
(1999: 86) tigy véli: ,,Az internacionalista iskola a népek baratsiga jelszé alatti
elnemzetietlenités hatékony eszkozének bizonyult. Az 1950-es, 60-as évek meg-
gydzték a sziil6ket, hogy a jovS az orosz nyelvé, a vegyes iskoldk csak elébe
mentek a sziil6k kivansdganak, igy az 1970-es, 80-as években az oktatas szerke-
zeti kereteire is kiterjedd internacionalizmus eszméje hivatalos politikai jelszo-
v4 valhatott, megvolt a népbdl jovs tdmogatottsdga”. Az internacionalista isko-
lak és a magyar sziil6k ,,0nkéntes” dontése mellett azonban az is kozrejitszott
abban, hogy sok magyar gyerek oroszul vagy ukrdnul tanult, hogy szdmos ma-
gyarok lakta telepiilésen nem voltak magyar nyelven oktaté iskolédk, az orosz
nyelvil oktatds azonban szinte mindeniitt hozzaférhet§ volt.

A Szovjetuni6é széthulldsa utdn a magyar tannyelvi iskoldk/osztalyok ta-
nuldlétszdma ismét jelentGsen emelkedni kezdett (Orosz 1995: 17), és egyre
csokkent az internacionalista iskoldk szama is (1. tablazat).

1. tabldzat. A magyar és ,,internacionalista” tannyelvii iskoldk szamdnak
alakuldsa Kdrpdtaljan 1966 és 2011 kozott

Osszedllitva Orosz 1995: 15, Csernicské 1998: 108, a karpataljai megyei
oktatdsi hivatal adatai alapjén.

Tanév | 1966/ | 1988/ | 1989/ | 1990/ | 1992/ | 2005/ | 2006/ | 2007/ | 2008/ | 2009/ | 2010/
Tannyelv | 1967. | 1989. | 1990. | 1991. | 1993 | 2006. | 2007. | 2008. | 2009. | 2010. | 2011.
Magyar 74 50 53 59 61 75 76 75 71 71 69
Vegyes 26 35 31 29 29 29 27 28 31 31 33
Osszesen | 100 85 84 88 90 104 103 103 102 102 102

A fiiggetlen Ukrajna 1991-es megalakuldsat kdvetSen az orosz nyelvil ok-
tatds és az orosz nyelv oktatdsa visszaszorult Karpataljan. Az uj presztizs-
nyelvvé fokozatosan az ukran vélt. Am ehhez sziikség volt a kozponti oktatdsi
korményzat nyelv- és oktatdspolitikai 1épéseire is.

Kezdetben ugyanis a magyar nyelv presztizse magasabb volt Kérpataljan,
mint az ukrdné. Az 1990-es évek elején a szomszédos Magyarorszag gazdasigi

84



EGYUTT 2%

és politikai szempontbdl egyardnt messze megeldzte Ukrajnat, Karpataljat,
igy nem meglepd, hogy a magyar nyelv gazdasdgi értékének is szerepe lett,
hiszen ,,egy kisebbségi nyelv vonz6 ereje nd, ha ez a nyelv 6sszekoti beszE1dit
szimbolikusan vagy gyakorlatilag egy gazdasdgilag és politikailag fejlettebb
vilagrésszel” (Gal 1991: 75). Am amikor a kijevi kormany erdltetni kezdte az
oktatds ukranositdsit, és — mikdzben nem biztositotta az alapvet§ feltételeit
annak, hogy a kisebbségi iskoldkban alapos ukrannyelv-tuddsra lehessen szert
tenni — olyan helyzetet teremtett az orszigban, amelynek kovetkeztében az
ukran nyelv magas foku ismerete a tdrsadalmi mobilitds (példdul a felsGoktata-
si felvételi) egyik legfontosabb feltételévé valt (1asd pl. Ferenc 2009), a karpat-
aljai magyar sziil6k egy része ismét abban litja gyermeke boldoguldsdnak
zélogat, ha nem anyanyelvén, hanem ukrdn tannyelv{ iskoldban tanul.

Az ukran nyelv- és oktatdspolitika ukrdnosité torekvéseinek egyik elsd
1épése az volt, hogy 2008-tdl kotelezvé valt az ukrdn nyelv és irodalom
kozponti tesztvizsga mindenki szdmadra, aki a felsGoktatdsban szeretné folytat-
ni tanulmdnyait, fiiggetleniil att6l, milyen szakra jelentkezik. Az errdl sz6lo
rendelet megtette a hatdsit. Az 1. tabldzat adataibdl latszik, hogy a 2007-
2008. tanévtdl lassan ismét emelkedni kezdett a vegyes tannyelvi{ iskoldk
szdma, azaz: a sziil6k kezdeményezésére tjra nem magyar tannyelvil osztalyo-
kat nyitottak a magyar gyerekek szdmadra. Ilyen ukrdn tannyelvil osztalyok
indultak (4jra) példdul a nagydobronyi vagy sziirtei kozépiskoldban, de arra is
van példa (a kardcsfalvi gorog katolikus liceum), hogy olyan intézmény indi-
tott magyar ajkd gyerekek szdmdra ukrdn parhuzamos osztalyokat, amelyben
kordbban nem folyt ilyen képzés.

Mindez azt eredményezte, hogy — az 1980-as évek végén kezd5dott foko-
zatos emelkedést kovetSen — ismét csokkent a magyar nyelven tanulé gyere-
kek szama (1. dbra). Ahogyan az 1960-as években, a csokkenés oka most sem
irhatd teljes mértékben a negativ demografiai trendek rovasara. Egy a karpéatal-
jai magyar nyelven (is) oktatd iskoldk tobbségét érint§ kutatdsi program ada-
tai szerint a magyar nemzetiségi iskoldsok kozel 8 szdzaléka a vegyes tan-
nyelv{ iskoldk nem magyar tannyelvi{ osztdlyait latogatja, azaz ukrdn nyel-
ven tanul (Orosz és mtsai 2010: 12). A vizsgélat sordn az is kideriilt, hogy 2005
és 2009 kozott a kutatdsba bevont intézményekben 287 gyereket vittek at a
magyar nyelvii képzésbdl ukrdn nyelviibe (Orosz és mtsai 2010: 13). A kutatas
sordn tobb iskolaigazgatd azzal indokolta, hogy magyar tannyelv{i intézmé-
nyében ukrdn tanitisi nyelvli osztdlyokat nyitott, hogy ezzel megprébilta
megdrizni a gyereklétszamot és ezdltal a pedagdgusi munkahelyeket (Orosz és
mtsai 2010: 28). Az ukran tannyelvii Beregszdszi 1. Szamu Kozépiskola igaz-
gatéjaval készitett kutatdsi interjubdl az is kideriil, hogy 2009-ben mar ko-
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moly problémdt okozott az iskola vezetése szdmdra, hogy az els6 osztilyba
beiratkozott gyerekek jelentSs része egyaltaldn nem érti az oktatasi folyamat
nyelvét, azaz az ukrint (Orosz és mtsai 2010: 15).

1. dbra. A magyar tannyelvii elsd osztdlyba beiratkozott gyerekek szdamd-
nak alakuldsa Kdrpdtaljan 1987 és 2009 kozott
Osszedllitva Orosz 2005: 119 és a megyei statisztikai hivatal adatai alapjan.
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A 2. tdblazat adataibdl lathatd, hogy bar a két legutébbi népszamlélds ide-
jén, 1989 és 2001 kozott fokozatosan novekedett a magyar nyelven tanuldk
szdma és ardnya Kdrpataljan, a magyar nyelven tanul6 iskoldsok ardnya nem
érte el a magyar nemzetiségliek ardnyét. 1989-ben csaknem 3%-kal, 2001-ben
tobb, mint 5%-kal magasabb volt az ukrdn nyelven tanul6k ardnya, mint az
ukrdn nemzetiséglické. Az 1989-es adatok szerint koriilbeliil kétszer annyian
tanultak oroszul, mint amennyi az orosz nemzetiségliek ardnya volt a régid-
ban, de 2001-re ez az ardny jelentGsen médosult: mar kevesebben tanultak
orosz tannyelvi iskoldban, mint amekkora az orosz etnikumuak ardnya volt. A
romdnok és a romdn nyelven tanuldk ardnya nagyjabdl azonos volt 1989-ben,
2001-re viszont a roménul tanul6ké alatta maradt a romdn nemzetiségiiek ara-
nydnak. A szlovdk tannyelvi iskoldk pedig csak Ukrajna fiiggetlenné vildsa
utdn jelentek meg ismét Karpataljan.

Nem sokat valtozik a kép akkor sem, ha nem 4ltaldban vessziik figyelembe
az egyes nemzetiségek ardnyat Kdarpdatalja lakossdgdn beliil, hanem az adott
id&szakban iskolakoteles kord (6—17 éves) korosztaly nemzetiségi Osszetétel-
ét vetjiik 0ssze a tannyelvi adatokkal.
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A 2008/2009-es tanévben a magyar tannyelvi iskoldk tanuldinak 17,13%-a
(16768 iskolasbol 2872) roma nemzetiségii volt (Braun—Csernicsk6—Molnar 2010:
74-75). EbbGl az adatbdl latszik, hogy a magyar tannyelvi iskoldk tanul6létszama
még kevésbé fedi az iskolakdteles korosztdly magyar nemzetiségll részét. Azaz: a
magyar nemzetiségli gyerekek jelentds része nem magyar tannyelvii iskolét latogat.

2. tdbldazat. Kdrpdtalja lakossdgdnak nemzetiségi osszetétele (1989 és 2001),
valamint a tanulok tannyelv szerinti megoszldsa (az 1989/1990. és 2000/2001.
tanévben)

Aranyuk az iskolas | Az adott nyelven tanulok szama és aranya
Aranyuk az
kort (6-17 éves)
Gssznépességen
Nemzetiség népességen beliil | 1989/1990-es tanév | 2000/2001-es tanév
beliil (%)
(%)
1989 2001 1989 2001 tanulo % tanulo %
Ukran 78,41 80,51 80,1 83,0 | 166245 81,12 | 174700 85,76
Orosz 3,97 2,47 34 1,1| 16598 8,10 3400 1,67
Magyar 12,50 12,08 11,5 10,8 17275 8,43 20900 10,26
Roman 2,36 2,56 2,7 2,6 4827 2,36 4600 2,26
Szlovak 0,58 0,45 0,3 0,2 0 0,00 102 0,05

A fenti adatokbdl azonban nem dertil ki, hogy a karpataljai magyarok meg-
kozelit6leg mekkora hanyada végezte/végzi nem magyar nyelven tanulmé-
nyait. Erre a kdrpataljai magyarok korében végzett szocioldgiai vizsgilatok
adatai alapjan kovetkeztethetiink. Az Oktatdsi Kataszter kdrpataljai adataibol
az deriil ki, hogy a 2009-ben megkérdezett 47 karpataljai iskola 9725 magyar
nemzetiség( tanuldja koziil 9006 (azaz 92,6%) tanult magyar nyelven (Hires-
Lasz16 2011: 28). Hat, a kdzosségben végzett, tobb szempontbdl reprezentativ
kérdGives kutatds' eredményeibdl kideriil, hogy a mintdkban szerepld adat-
kozl8k kozott 13—-20% kozott ingadozik azoknak az ardnya, akik nem magyar
nyelven végezték (dltaldnos) iskolai tanulmdnyaikat. Okkal feltételezhetjiik
tehat, hogy atlagosan csaknem minden 6tddik karpataljai magyar tobbségi
tannyelvd iskoldba jar(t). Egy résziik valészintileg azért, mert lakéhelyén nem
volt/nincs magyar tannyelv{ iskola, igy a sziil6k a gyakorlatban nem élhettek
tannyelvvdlasztdsi jogukkal.? Mdsik résziik azonban nyilvanval6an azért, mert
sziileik gy vélték, hogy a magyar tannyelvii iskoldban nem lehet eredménye-
sen elsajatitani az érvényesiilés nyelvét (Balogh—-Molnar 2008, Séra 2009).
Azaz a sziil6k egy része igy dontott a tobbségi nyelven oktatd iskola mellett,
hogy volt valasztési lehetGsége.’
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Ha figyelembe vessziik, hogy a szociolingvisztikai és pszicholingvisztikai
kutatdsok eredményei alapjan (ldsd pl. Goncz 2004, Lanstydk—Szabdmihély
1997, Lampl 2008, Sorban 2000, Beregszaszi—Csernicské 2006, Csernicskd
szerk. 2010b, Molnér 2009) a nem anyanyelven iskoldzottak kdrében maga-
sabb az asszimilaci6 esélye, korosztdlyonként minimum 13-20%-nyi karpat-
aljai magyart érint er§sebben a beolvadds lehetGsége.

A kérpétaljai magyar sziildk iskola- és tannyelvvalasztdsdban a magyar tan-
nyelvi intézmények felé val6 orientdcidt hivatott segiteni a Magyarorszag altal
folyositott igynevezett oktatdsi-nevelési tdimogatds. A 2011-ben 20 ezer forint
Osszegll egyszeri tdmogatds elvileg a magyar nevelési vagy tannyelv{ oktatasi
intézményt litogaté gyermekeknek jar. Am, amint erre Hires-Laszl6 Kornélia
(2011: 29) rdmutat, ,,Azok a gyerekek, akik ukrdn tannyelvd képzésben vesznek
részt — ahol tantdrgyként heti egy-két 6rdban tanitjdk a magyart —, mindannak
ellenére megkapjak a magyar dllam 4ltal folydsitott oktatdsi-nevelési tdmoga-
tast, hogy gyakorlatilag nem magyar nyelvli képzésben vesznek részt. Ezzel a
folyamattal is erdsitik azt a tendencidt, mely a 2008-as [ukrdn oktatdsi miniszté-
riumi] rendelet kovetkezményeként indult el a karpétaljai magyarsdg korében,
vagyis a magyar sziil6k az ukran tannyelv(i iskoldba iratjdk gyermekeiket. (...)
Azaz: az ilyen tdmogatdspolitika — eredeti célkitizései ellenére — sokkal inkdbb
gyengiti, mintsem erdsiti a kdrpataljai magyar oktatds presztizsét, és ilyen hely-
zetben az oktatdsi-nevelési timogatdsoknak az a célja, hogy a magyar tannyelv{
iskola vdlasztisdra 0sztonozze a sziil6ket, voltaképpen kioltddik.” Hasonld vé-
leményen van a Karpétalja (2009. mércius 6., 4. old.) c. hetilap zsurnalisztdja is:
,,Kérdés, hogy ilyen koriilmények kozott mennyire 6sztondzheti a magyar szii-
I6ket a magyar iskola vdlasztdsdra ez a magyar dllami tdmogatds, mondjuk a
beregszdszi jardsi Bakosban, ahol a helyi ukrdn iskoldban kordbban a magyar
osztalyokba jaré gyerekek mellett az ukrdn osztalyokba jarok is megkaptak az
oktatdsi-nevelési timogatast arra hivatkozva, hogy vasarnapi iskoldba jarnak —
a felerészben magyarok 4ltal lakott faluban megsziintek a magyar osztilyok. Mi
johet ezutdn? Most mdr példdul azoknak a sziil6knek is jar timogatas (ha hittan-
ra jar gyerekiik), akik kiilon kérvényezték az ukran osztidlyok megnyitisit olyan
szinmagyar falvakban — ahol eddig csak magyar iskola mikodott —, mint
Nagydobrony, Sziirte, Bétragy, Verbde, Kisbégany?”

Felmeriil a kérdés: mi 4ll az ilyen nyelv- és oktatdspolitika hatterében?
Miért érdeke a tobbségi politikdnak, hogy a nem anyanyelven oktaté iskola
felé terelje a kisebbségieket?

Ha elfogadjuk azt a tényt, hogy mindenkinek van anyanyelve, és természetes-
nek tartjuk: a) az anyanyelv és b) az dllamnyelv iskolai tantargyként val6 tanulé-
sdnak jogét, akkor észre kell venniink: az ukrdn anyanyelvii tanuldk esetében az
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ukrdn nyelv tantargy lefedi az a) és b) pontban megjeldlt jogot, a kisebbségi tanu-
16knél ellenben az a) pontnak az anyanyelv, a b)-nek pedig az ukrdn nyely tantargy
felel meg. Ez azt jelenti, hogy az ukrajnai ukrdn és nem ukran anyanyelv{i tanulék
iskolai terhelése eltér egymastol: amig az ukrdn anyanyelvii gyermek pihen, jat-
szik vagy épp az egyetemi felvételire késziil, kisebbségi kortdrsa az dllamnyelv
elsajatitdsan faradozik. Nagy luxus tehdt, hogy bér sok iddt, energidt és pénzt
fektet a gyerek az dllamnyelv elsajatitasaba, a jelenlegi koriilmények kozott még-
sem tanulhatja meg megfelel$ szinten az ukrdn nyelvet.

Am az, hogy az ukran 4llam fiiggetlensége 20 éve alatt sem teremtette meg
a feltételeket kisebbségi polgarai szdmdra az ukrdn nyelv elsajititdsahoz, akar
a kisebbségi kozosségek nyelvi szegregicidjat is szolgdlhatja. Az dllamnyelv
oktatdsanak jelenlegi koriilményei ugyanis az Un. szegregdcios oktatdsi mo-
dellre emlékeztetnek (Skutnabb-Kangas 1997). A szegregicids oktatdsi mo-
dell kisebbségekkel szembeni alkalmazdsdnak 1ényege, hogy az oktatds a ki-
sebbség nyelvén folyik, és nem, vagy csak nagyon alacsony hatidsfokon oktat-
jék a tobbségi nyelvet a kisebbség szegregéldsdnak céljabol.

Taldn nem véletleniil hidnyoznak a feltételek az dllamnyelv elsajatitasi-
hoz az ukrajnai kisebbségi iskoldkban. Szlovdkiai magyar nyelvészek a ko-
vetkez$ kovetkeztetésekre jutottak sajit orszdguk oktatdspolitikdja kapcsan:
»A beolvasztd célu politikdnak nem érdeke, hogy az anyanyelvi{ iskoldban
tanul6 didkok jol elsajatitsdk a tobbségi nyelvet, ezért nem torekszenek a
korszeri modszerek bevezetésére. Az idegen nyelvek oktatisdban természe-
tes, hogy a tanuldkat nyelvtuddsuk alapjan soroljdk a kezdd, haladé stb. cso-
portokba, s minden csoport mds program szerint halad, més tankdnyveket hasz-
ndl. Nem tudunk arrdl, hogy ilyenfajta differencidlés a kisebbségi oktatdsban
megjelenne — éspedig sem a tobbségi, sem pedig az anyanyelv vonatkozasa-
ban” (Lanstydk—Szabdmihdly 2002: 87). Azaz Szlovédkidban — akércsak Uk-
rajndban — az dllami oktatdspolitika a kisebbségeket dltaldban homogén tomb-
ként kezeli, és nem tesz kiillonbséget sem az egyes kisebbségek, sem pedig az
egyes kozosségeken beliil az eltér6 nyelvismerettel rendelkezd, eltérd tirsa-
dalmi, nyelvi és demogrifiai koriilmények kozott €16 csoportok kozott.

A szegregéciOs oktatdsi modell elvetése utdn az ukran oktatdspolitika — az
oktatdsi tarca 2008. évi 461. sz. rendelete révén — a tranzitiv (atirdnyitasi)
oktatdsi modellt kivdnta bevezetni a kisebbségi nyelveken oktatéd iskoldkban.
Ennek a modellnek a célja mir nem a szegregéicid, hanem az asszimildci6
(Skutnabb-Kangas 1997).

Am a tranzitiv modellnél is jéval nagyobb eredménnyel kecsegtet a beful-
lasztasos oktatdsi modell, melynek 1ényege, hogy az oktatés teljes egészében a
tobbségi nyelven folyik. Ennek érdekében az ukrin oktatdspolitika fokozatosan
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olyan feltételeket teremtett, melyek egyre tobb kisebbségi sziil6t arra 6sztondz-
tek, hogy tobbségi nyelven oktatd intézménybe jarassa gyermekét. Am ez a
gyakorlat egyértelmiien hatrdnyosan kiilonbozteti meg a kisebbségieket. Pén-
tek Janos (2008: 149) a romdniai oktatdsi gyakorlatrdl frott szavai Kérp4taljara is
érvényesek: ,,A magyar nyelv{l oktatdst hitranyosan befolyédsol6 tényezd, hogy
az oktatdsi hatosdg az dllamnemzeti koncepci6 jegyében egy alapvetSen diszk-
riminativ elvet tekint az esélyegyenlGség feltételének: az dllamnyelvnek a tobb-
ségiekével azonos szintii ismeretét. Altaldnosan a helyzetet tigy lehet jellemez-
ni, hogy az allamnyelv ismeretét mar korai gyermekkort6l nemcsak elvérjdk,
hanem meg is kovetelik, de mddszeresen soha nem tanitjak”.

A kisebbségieket a tobbségi nyelven folyd oktatds felé terelése nem Uj
keletli gyakorlat. A Szovjetuni6 is az orosz nyelven oktatd iskola irdnyédba
terelte a nemzetiségeket. Fedinec (1999: 64) ugy l4tja, hogy ,,bar az dllam nem
folyamodott nyilt kényszerit6 eszkdzhoz, de a feliilnézetben példamutaté el-
képzelések a valdsdgban olyan koriilményeket teremtettek, amelyek kettSs
ellentmonddésba vitték a sziil6ket: egyrészt nem lattdk értelmét annak, hogy
gyermekeik iskoldba jarjanak, hiszen nem lattak tényleges lehet&séget a meg-
szerzett tudds kamatoztatdsara, gyarapitdsara; masrészt lttak ugyan kiutat, de
csak abban, ha nem anyanyelv(i, hanem a tobbségi nemzet iskoldjdba jaratjak
gyermekeiket, mert igy tudnak érvényesiilni, tovdbbtanulni”.

Legujabb kotetében Skutnabb-Kangas és Dunbar (2010) a leggyakoribb és
egyben legveszélyesebb oktatdsi médszernek nevezik ezt az oktatisi modellt,
mert a kisebbségiek a tobbségi nyelvet anyanyelviik rovdsara tanuljak. A ki-
sebbségek oktatdsi jogairdl sz6l6 Hagai Ajanlasban az 4ll, hogy ,,A tananya-
got kiz4rélag a hivatalos nyelven tanito, a kisebbséghez tartozé gyermekeket
a tobbségiekkel egy osztdlyba integrdld aldmeritési tipusi megkozelitések
nincsenek 6sszhangban a nemzetk6zi normakkal” (16—17. old.). Ennek elle-
nére az ukrdn 4llam az érvényesiilés eszkozeként kindlja az ukrdn nyelvet
szdmunkra. ,,A kisebbségi nyelven torténd oktatdsndl a tobbségi (...) dllam
rész€r6l elhangzik az, hogy abban az esetben, ha a tanulé nem a tbbség nyel-
vén tanul és szerez diplomét, nem tud érvényesiilni, tuddsa nem lesz egyenér-
tékd. Ebben a kérdésben altaldban az oktatds nyelvének problémdjat dssze-
mossdk a nyelvoktatds kérdésével, a tudast a nyelvtuddssal” — figyelmeztet
Orosz I1diké (2007: 376).

A nem anyanyelvii iskol4ztatas er6ltetése azonban nem kizarélag Ukrajna-
ra jellemzd. ,,A kozép-eurdpai dllamok gy vannak berendezkedve (...), hogy
az oktatdshoz val6 jogot csak dllamnyelven tekintik emberi jognak, a kisebb-
ségi nyelvek tannyelvként val6 hasznalatét privilégiumnak tartjak” — frja Kontra
(2006: 572).
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Az, hogy egyre tobb kirpataljai magyar sziil§ dont az ukrdn tannyelvd
iskola mellett, nem véletlen, hanem az ukrdn dllami nyelvpolitika stratégidi-
nak a kovetkezménye. ,,Ezeknek a stratégidknak a hosszd tavi eredménye,
hogy a kisebbségi sziil6k koziil sokan mar nemcsak kiils§ befolydsra, hanem
’maguktdl is kezdik gy érezni’, hogy sajit kordbbi és gyerekeik vélt vagy
val6s tanuldsi nehézségei, esetleges rosszabb iskolai eldmenetele, korlatozot-
tabb tarsadalmi és gazdasigi mobilitdsi esélyei kozvetlen Osszefiiggésben all-
nak az 4llamnyelv ismeretének az egynyelvi tobbségi beszél6kénél alacso-
nyabb fokdval, s minthogy — elképzeléseik szerint — a magyar nyelvii oktatds
hatriltatja a tobbségi nyelv magas szintl elsajatitidsat, az anyanyelvi oktatdst
egyre kevésbé érzékelik *megtériil§ befektetésnek’, igy az szemiikben a mobi-
litds gatjava valik” (Bartha 2003: 64-65). Val6jdban azonban a sziil6k a lat-
szat ellenére nem szabad akaratukbdl védlasztjak a tobbségi nyelvi iskolat. ,,A
sziil6k és gyermekeik iskola- és programvdélasztasi szabadsidga — még az esetle-
ges meglévd jogi garancidk és tobb program esetén is — mindaddig latszéla-
gos, ameddig a kiilonféle egy- vagy kétnyelvid oktatdsi-nevelési mddok, ille-
téleg a rendelkezésre all6 intézmények, nevelési célok, valamint a kiilonbdzd
nevelési médszerek kozott — adekvat tdjékoztatds hijdn — nem a tudoméinyo-
san is megalapozott informdcidk, hanem tévhitek és hiedelmek alapjan donte-
nek” — irja Bartha Csilla (2003: 68-69).

Nem véletlen, hogy mas Kérpat-medencei magyar kozosségekhez hasonléan
Karpétaljan is késziiltek olyan tdjékoztaté kiadvanyok, melyek azt foglaljdk
Ossze roviden és kozérthet§ modon, hogy a sziil6k milyen kovetkezményekkel
szdmolhatnak, ha a magyar, vagy ha a tobbségi nyelven oktat6 iskolat valasztjak
gyermekeik szdmdra (Csernicsk6-Goncz 2009, Csernicsko szerk. 2010a, Kezed-
ben a jovG). A kisebbségek anyanyelvi oktatdsdnak fenntartdsa mellett érvelSk
ugyanis ,,0olyan tarsadalmat képzelnek el, amelyet kulturlis és nyelvi sokféle-
ség jellemez; az dtmeneti nyelvhaszndlatot tdmogatok szeme elStt pedig egy
kulturdlisan homogén tarsadalom lebeg, amelyet a kisebbségek asszimildlodasa
és a nyelvviltas jellemez” (Crystal 1998: 457). A megoldds nem a tobbségi
nyelven tanulds, nem az onfeladds, hanem az anyanyelvi iskolarendszer fejlesz-
tése, az dllamnyelvoktatds feltételrendszerének megteremtése.
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A MAGYAR NAPLOROL

A Magyar Napl6 a Magyar [részovetség havonta megjelend irodalmi folydirata.
EgyidGs a rendszervaltozassal — 1989-ben Cseres Tibor, az [részovetség elnske
ajanlotta a magyar olvasok figyelmébe azzal, hogy ,,politikai értékek, erkolcsi
normék és egy kikezdhetetlen mingségeszmény jegyében” induljon ttjéra.

Jelenlegi form4jit 1994-ben nyerte el,
amiodta Olah Janos, Jozsef Attila-dijas iro,
kolts, a ,Kilencek” néven indult koltGcso-
port tagja jegyzi fGszerkesztként. ,, Tul a
Cseres Tibor dltal meghirdetett nyitottsdgon,
a nemzeti irodalomnak ahhoz a fjdalmas,
Gszinte hangiitéséhez kell visszataldlni, hi-
nek maradni, amely el&szor, de méig képle-
tes tomorséggel az Omagyar Méria siralom-
ban hangzik fel, s mdig hallik” — vallja a lap
szellemiségérdl.

A lap népszer( rovatai kozott meg kell
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koltdk, irodalomtorténészek alkotdi mii-
helyébe nyujt bepillantdst, valamint az
Eurdpai Figyel6t, amely elsGsorban kis B
népek irodalméra fékuszal.

AMagyar Napl6 szerz6i tobbek mellett Cso6ri Sandor, Farkas Arpad, Ferenczes
Istvan, Ferdinandy Gyorgy, Juhdsz Ferenc, Kaldsz Marton, Kontra Ferenc, Kiss
Benedek, Kovics Istvan, Vasadi Péter, Vathy Zsuzsa, Véri Fabidn Lész16, valamint
Alfoldy Jend, Markus Béla, Szakolczay Lajos irodalomtorténészek stb., de ott volt
kozottiikk a kozelmiltban elhunyt Hatar Gy6z6, Lasz16ffy Aladéar, Nagy Géspdr,
Réba Gyorgy, Utassy Jozsef is. SzerkesztSbizottsdganak elnoke Jokai Anna ir6.

A folyéirat mellett 1999 6ta konyvkiadé is miikodik. A rangos és ismert
ir6k, koltdk, miiforditdk, irodalomtorténészek mellett rendre jelenteti meg te-
hetségiiket bizonyité fiatal szerzék konyveit is mind az anyaorszdgbdl, mind
a hatéron tdlrél. A szépirodalom mellett helyet ad torténelmi, néprajzi, szoci-
ogréfiai tanulmédnykoteteknek is. Megjelentetett mar impozéans grafikai albu-
mot, fotéalbumot is, és egyre népszerlibbek sorozatai.

2002-ben inditotta Utjara Az év esszéi, Az év novelldi és Az év versei cimi
antoldgidkat. Ezek a reprezentativ gy(jtemények évrdl évre széles panordmat
nytjtanak a kortdrs magyar irodalmi és szellemi életr6l. Masik koézkedvelt soro-
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zata a Magyar Irodalom Zsebkonyvtdra, amely a didksdgnak €s az irodalomsze-
ret§ olvasékozonségnek hatékony segitséget nyujt egy-egy magyar régi és kor-
tars klasszikus életmiivének megismerésében. Ezért az adott vilogatdshoz min-
dig ért6 kisérdesszé tarsul. Eddig Ady Endre, Ambrus Zoltdn, Arany Jdnos, Ba-
lassi Bdlint, Berzsenyi Ddniel, Cholnoky Ldszlo, Cs. Szabo Ldszlo, Jozsef Attila,
Kdnyadi Sdandor, Kovdcs Imre, Mezey Katalin, Mikszdth Kdlmdn, Szabo Dezsd,
Szabo Lorinc, Takdts Gyula, Tollas Tibor, Tomorkény Istvdn, Utassy Jozsef, Vasadi
Péter életmiivébdl készitett valogatdst, valamint Minden nipnek az i nyelvin
cimmel a régi magyar irodalombdl szerkesztett értékes szemelvényt. A Magyar
Napl6 folyoéirat kozkedvelt rovatdbdl, a Nyitott Miihelybdl a kiad6 reprezentativ
albumsorozatot inditott 2006-ban. A beszélgetést fényképek és sajat alkotdsok
gazdagitjak, majd egy 4tfogd tanulmény zdrja. A sorozatban eddig Csodri Sdn-
dor, Nagy Gdspdr, Juhdsz Ferenc, Bella Istvdn és Tornai Jozsef munkdssdga és
élete kertilt géresd ald. 2009-ben sikeriilt Németh Lasz16 vildgirodalmi {rasainak
befejezd, harmadik gy(jteményét is megjelentetni Szimultdn utazds cimmel.
2008-ban regénysorozatot inditottunk egy palydzat nyerteseinek miiveibdl,
amelyek a magyar rendszerviltas és az azéta eltelt idszak tdrsadalmi véltozasa-
it dolgozzk fel igényes irodalmi eszkozokkel. Eddig Kiss Judit Agnes, Kondor
Ldszl6, Nagy Gdbor, Berta Zsolt, Burns Katalin, Horvdth (EQ) Tamds, Pésa
Zoltdn, Tompa Z. Mihdly regénye latott napvildgot.

A folydirat el6fizetésére és a kiadvanyok megrendelésére az info@magyarnaplo.hu
e-mailcimen és a Magyar Napl6 honlapjan (www.magyarnaplo.hu) van lehetSség.

BirO GERGELY
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KARPATALJAI KULTURKRONIKA

2011. SZEPTEMBER- OKTOBER- NOVEMBER

ELISMERESEK

* A magyar allamf§ a Koztdrsasd-
gi Elnoki Erdemérem Kitiintetést ado-
manyozta: Majnek Antalnak, a Mun-
kéacsi Romai Katolikus Piispokség me-
gyéspiispokének, Jozan Lajos huszti
reformatus lelkipasztornak, valamint
Antonenké Miklésnak, az Ungvari
Nemzeti Egyetem tandranak.

* A Koztdrsasdgi Elnok Diszokle-
vele Eremmel kitiintetést vehette 4t
Majoros Béla, a Barkasz6i Kozépis-
kolaigazgatdja, a NagyszSl8si Feren-
ces Rendhéz — az elismerést Ban Jo-
nas rendhazfénok, valamint Nador
Albert atya vette at —, tovdbba
Babicsuk Jilia, a Nagybocskéi Ka-
tolikus Ovoda és a Romzsa Tédor
Karitasz vezetGje; Czébely Lajos, a
Viski Kozépiskola magyartandra, kol-
t8, helytorténész, a reformatus gyiile-
kezet kantora; Macsek Szidonia, a
gyertyanligeti Pdduai Szent Antal Ka-
tolikus Ovoda vezetGje; Milovéan Jo-
l14an, a NagyszG616si Jarasi Tanacs kép-
viselGje, a KMKSZ-UMP frakciéve-
zetGje; Szanté Edit, a Batyti Kozép-
iskola nyugalmazott magyartandra;
Vizaver Magdolna, a K&rosmezdi
Magyar Iskola nyugalmazott tandra,
hitoktatd, valamint a Karpataljai Ma-

gyar Cserkészszovetség (a kitlintetést
Popovics Pal elnok vette at).

« A Kérpataljai Megyei Allami
Kozigazgatasi Hivatal diszoklevelé-
vel tiintették ki Bartosh J6zsef festd-
miivészt, a beregszentmiklosi var-
projekt vezetgjét; a Karpataljai
Megyei Tanacs oklevelével tiintették
ki Vari Fabian Lasz16 néprajzkutato6t
és Dupka Gyorgy kultiraszervezot,
a MEKK elnikét.

* A Magyar Irészovetség kurato-
riuma Arany Jdnos-dijat itélt oda Vari
Fabian Laszlé J6zsef Attila-dijas kol-
tének.

* A Magyar Tudomanyos Akadé-
mia posztumusz Arany Jdnos-dijjal
ismerte el dr. So6s Kalmannak, a G-
iskola néhai rektordnak tudomanyos
és oktatdsszervezd munkdjat.

* Diszoklevéllel és emlékéremmel is-
merték el a benei sziiletéstt Hmelnickijben
€16 Szikora Attila munkassagat. A ki-
tiintetést Szerhij Melnik polgarmester
nyUjtotta at.

* Majnek Antal megyéspiispok
megalapitotta a Szent Marton Pal4st-
ja Dijat, melyet Szent Marton és a
Munkécsi Egyhdzmegye székesegy-
hdza bucsijanak napjan hirdetett ki.
A dijjal a Munkdcsi Egyhdzmegye
teriiletén végzett kiemelked$ szocia-
lis-karitativ (Pro Caritate emlékérem),
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illetve hitoktatéi (Pro Fide emlék-
érem) munkat ismerik el. A Pro Fide
emlékérem els@ kitlintetettje a mun-
kdcsi Balogné Sverha Anna, aki a
szovjet idGszakban 45 éven keresztiil
titokban tanitotta hittanra a gyerme-
keket. A Pro Caritate emlékérmet
Szedlak Istvannak, az aknaszlatinai
Karitdsz vezetGjének itélték oda.

* Olekszandr Ledida, a megyei al-
lami kozigazgatasi hivatal elndke sok-
éves dldozatos munkdjénak elismerése-
ként oklevéllel tiintette ki Sepa Janost,
a Beregvidéki Miizeum igazgatdjat.

* A Beregszaszi Magyar Gimnadzium
a 2011-2012-es tanévben méltatja tjra-
induldsanak 20. évfordulgjat. Ebbdl az
alkalombdl a pedagdgiai munkdjuk so-
rdn elért kimagaslo eredményekért a
Karpétaljai Megyei Pedagdgus-tovabb-
képz6 Intézet oklevelét vehette at
Hnatik-Riské Marta, Gyorffy Istvan,
Kocsis Miria, Mité Agnes, Orosz Mag-
dolna, Pokrityuk Szvitlana, Paladi
Eva, Homa Gyorgy. A beregszdszi jara-
si tandcs és a jarasi dllami kozigazgatasi
hivatal oklevelét vehette 4t Szab6 Ar-
pad igazgat6, Nedbal Klira, Szabé Eva
és Gogola Istvan tandrok. A beregszaszi
jérasi kozoktatési osztily szintén okle-
véllel ismerte el azon tandrok munkas-
sagdt, akik az elsd napoktdl kezdve fara-
doznak a gimnazistdk tuddsdnak gyara-
pitisan. Ok Horkay Zsuzsanna, Bala-
zsi Borbala, Csulak Erzsébet Katalin,
valamint Udvari Istvan.

* Harminckilencedik alkalommal
keriilt megrendezésre Satoraljatjhe-
lyen az ,.Edes Anyanyelviink” nyelv-

98

20 EGYUTT

haszndlati vetélkedd dontdje, melyen
ot karpataljai didk is részt vehetett. Az
Anyanyelvdapolok Orszdgos Szovetsé-
gének kiilondijdt és az ezzel jaro
konyvjutalmat a Nagyberegi Reforma-
tus Liceumot képvisel§ Babjak Ivett
(felkészitS tandra Kovacs Andras) ve-
hette at. Kazinczy-éremmel (Satoralja-
Ujhely varos emlékplakettjével) és 10-
10 ezer forinttal jutalmaztik Gajdos
Evelint, a Nagyberegi Reformatus Li-
ceum didkjat (Kovacs Andras tanitva-
nya), valamint Nagy Fléra Boglarkat,
a Beregszészi Bethlen Gabor Magyar
Gimndazium tanul6jét (felkészits tana-
ra Barta-Nyistyak Gabriella).

ESEMENYNAPTAR

SZEPTEMBER

* Tanévnyitd linnepségek megye-
szerte. A Beregszdszi Bethlen Gabor
Magyar Gimnazium udvaran a 396
didkot, valamint a tanarokat, a sziil6-
ket és a meghivott vendégeket Szab6
Arpad, a gimndzium igazgatéja ko-
szontotte. Csatlakozott a jokivansag-
okhoz dr. Kerekes Henrietta, a Ma-
gyar Koztarsasdg beregszdszi konzu-
latusanak konzulja, Thor Szviscso, a
jarasi kozigazgatdsi hivatal elnoke,
Zubanics Laszlé, az Ukrajnai Magyar
Nemzeti Tandacs elnoke, Michels An-
tal romai katolikus plébdnos és
Maksai Attila reformatus lelkész is.

* A beregszaszi reformdatus temp-
lomban egyhdazkeriileti tanévnyitd
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iinnepséget tartott a Kérpataljai Re-
formatus Egyhdz. Igét hirdetett Zan
Fabian Sandor piispok.

* 59. alkalommal rendezték meg a
Magyarkanizsai [rétabort a Tisza-par-
ti varosban (hdzigazda Tari Istvan vaj-
dasagi 16, kolts, a programbizottsdg
elndke). A meghivottak kozott volt
Vari Fabian Laszlo koltd, aki egyqit-
tal lirai teljesitménye alapjin kiérde-
melte az [rétabor Vandorkulacsit is.

* A Megyei Ukrdn Zenei Dramai
Szinhdzban nagyszabdsu elGadast 14t-
hatott a kozonség a budapesti Hon-
véd Egyiittes kozremikodésében. Az
el6adas a Magyar Koztarsasdg Ung-
véri F6konzul4dtusdnak szervezésében
jott 1étre. Az egybegytilteket Bacskai
Jozsef, ungvari f6konzul kdszontot-
te. A Zsurafszky Zoltan rendezte
Monarchia cim{ produkci6 a kiegye-
zés kordnak Magyarorszagat idézte
eld. Bemutattdk tobbek kozott az
Osztrak—Magyar Monarchia népeinek
szokasait, tancait.

* A Magyar Nyelv és Kultiira Nem-
zetkozi Tarsasdga — Anyanyelvi Kon-
ferencia nydri programokat értékeld
és az Gszi programokat elfogad¢ iilé-
sét tartottdk meg Pomogats Béla el-
nokletével. A testiilet munkdjaban
Dupka Gyorgy, a MEKK elnoke is
részt vett. A Nyelviink és Kultiirank c.
folydiratr6l Cservenka Judit f&szer-
keszt§ tartott tdjékoztatot.

* A Kaposvari Egyetem szendtusa
,cimzetes egyetemi tanar” cimet ado-
ményozott Vidnyanszky Attila Kos-
suth-dijas rendezdnek, a debreceni

Csokonai Szinhdz igazgatdjanak. A
cimet Szavai Ferenc rektor {innepé-
lyes keretek kozott adta 4t az egye-
tem tanévnyit6 linnepségén.

* Jotékonysagi hangversenyt ren-
deztek a rati rehabiliticiés kdzpont
tdmogatdsa céljabol. Az ungvari r6-
mai katolikus templomban tartott {in-
nepi eseményen a magyarorszagi
Téka Agoston orgonamiivész és Nagy
Ivett hegedlimiivész 1épett fel, akik
Széts Pal székesfehérvari vallalkozo
tdmogatdsdnak koszonhetSen érkez-
tek Karpataljara.

* Hagyomanyteremtd céllal Rahén
megrendezték a Kdrpdtaljai Felsd-Ti-
sza Vidéki Magyarok 1. Taldlkozojdt
(FELTISZA). A seregszemlén mintegy
12 telepiilés szérvany-magyarjai vet-
tek részt. A megjelenteket Mikulyak
Laszlé plébanos, a szervezdbizottsag
elndke koszontdtte. Az eseményen
kerekasztal-beszélgetésre, eldadasok-
ra és a résztvevd telepiilések bemutat-
koz4séra keriilt sor.

* Balatonfoldvaron a Karpataljai
Szovetség szervezésében a Riviéra Park
Hotelben kérpétaljai napokat rendeztek.
A hagyomanyos taldlkozén sor kertilt
Palfy Julianna és Palfy Istvan képzs-
miivészek kidllitdsara. A Karpataljai
Hirmond6rél Fiizesi Magda f6szerkesz-
t0 tartott beszdmolot. A Karpataljai Szo-
vetség egyben megtartotta kozgyilés-
ét is, amelyen Katona Tamas elnok
beszamolt a szervezet tevékenységrol.
Kutlin Andras festd, a hat évvel ez-
el6tt éppen a balatonfoldvéri taldlko-
z6n Létrejott KIKKMAK, a Karpataljai
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[rk, Koltsk, Képzémiivészek Magyar-
orszigi Alkot6 Kozosségének tarselno-
ke tartott beszdmol6t. Dr. Katona Ta-
mas bemutatta a batydi sziiletési
Fedinec Csilla Kdrpdtalja: 1919-2009
cimi konyvét. Kovacs Sandor szakir6
ezuttal a millenniumi magyar emlékmdi-
vek sorsardl vetitett egy izgalmas do-
kumentumfilmet. Nagy sikert aratott a
Gloger Karoly beregszaszi vallalkoz6
vezette hattagii Beregszdsz Dixieland
Band. A balatonfoldvari taldlkozén em-
Iékezetes hangversenyt adott Benza
Gyorgyi operaénekesnd, aki Bereg-
szdszban sziiletett, jelenleg a Miinche-
ni Operahdz tagja.

* Nyiregyhdzdn megrendezték a
Magyar Dal Napjét, amelyen nagy si-
kert aratott a péterfalvai Kokas ban-
da. A hatf&s egyiittes szatmari, dundn-
tdli, felvidéki, kalotaszegi és karpat-
aljai népzenével szérakoztatta a pub-
likumot. Kokas Erzsébet népdalokat
énekelt, az ifj. Kokas Karoly és Kokas
Krisztina az emlitett tijegységek
néptancaibdl tartott tdncbemutatot.

* A beregszdszi Beatrice kdvézdban
az ArtTisza Képz3- és Iparmiivészeti
Egyesiilet szervezésében Gogola Zol-
tan festdmivész kiallitdsanak megnyi-
téjdra keriilt sor. Mint Szilagyi San-
dor, az egyesiilet vezet§je megnyitd-
jaban fogalmazott: az a céljuk, hogy
kozelebb hozzdk egymdshoz az alko-
t6t és a befogadét, ezért egyre szine-
sebb programokkal varjdk a miivész-
kavézoba az irodalom, a zene és a kép-
zO8miivészet szerelmeseit. Eziittal Imre
Adéam és Fodor-Nagy Gergely olva-
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sott fel legtijabb verseibdl, majd Olah
Szilveszter szobrasz, grafikus, az Olaj-
ag Keresztény Mivészeti Tarsasag/
Miivésztelep, illetve a Szent Krist6f
Alapitvany nevében koszontotte a ki-
allité miivészt és a megjelenteket.

OKTOBER

* A beregszdszi jardsi MezGvari
kozség adott otthont a XX1I. Kdrpdtal-
Jjai Magyar Folklorfesztivdalnak, amely-
re kozel 30 néptanccsoport, népi zene-
kar és sz6l6énekes nevezett be. A fel-
1épdk 1étszdma elérte a négyszizat.

* Boksay Jozsef (1891-1975) fes-
témiivész sziiletésének 120. évfordu-
16ja alkalmdbd6l Ungvaron a szép-
miivészeti galéridban megemlékezé-
sekre keriilt sor. Az egykori megyeha-
za kdpolndjaban emlékmisét tartottak,
majd a Boksay J6zsef Kdérpdtaljai
Megyei Szépmiivészeti Miizeumban
a Boksay-munkdkbdl valogatott ki-
allitast Erfan Ferenc igazgaté nyitot-
ta meg. Kozremikodott a Kérpataljai
Megyei Filharménia Népi Enekkara.

« A MEKK, az UMDSZ aktivistai
és a KMMI munkatarsai megkoszo-
ruztak a 160 évvel ezel6tt sziiletett és
110 évvel ezel6tt meggyilkolt Egin
Ede magyar kormanybiztos (1851-
1901) emlékmiivét Borvingesen. A
»hegyvidéki akcié” atyjarol, a kar-
pataljai ruszinsag jotevgjérol Dupka
Gyorgy, a MEKK elnoke tartott ro-
vid emlékbeszédet.

* Az tizenhdrom aradi vértanira
emlékeztek az ungvari Kalvaria teme-
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tSben a MEKK, az UMDSZ és a
KMMI aktivistdi, akik megkoszortz-
tdk Szegelethy Janos honvédhadnagy
siremlékét. Rovid méltaté beszédet
tartott dr. Ljah Erzsébet, az UMDSZ
vdrosi szervezetének elnoke.

* Kérpéatalja szamos telepiilésén meg-
emlékeztek az aradi vértantikrol. Nagy-
szB16son, Perényi Zsigmond szobrdnal
Lezsak Sandor, a Magyar Orszaggy(i-
I€s alelndke volt a KMKSZ iltal szerve-
zett rendezvény linnepi szénoka. Ung-
véaron, a megyei filharménidban nagy-
szabasu emlékkoncertet adott Fellegi
Adam zongoramiivész. A Kélvaridn a
Magyar Ertelmiségiek Kérpétaljai Ko-
zosségének (MEKK) ifjisagi szervezete
emlékezett és koszortzott Szegelethy
Janos honvéd hadnagy sirjanal és Bémer
L4sz16 plispok, egykori felschazi tag em-
Iéktablajanal.

* Unnepi kiallitdssorozatot rendez-
tek Budapesten és Szentendrén a ,, Ma-
gyar Festészet Napja — Kdrpdt-meden-
ce festészete” seregszemle 10. évfor-
dul6janak megiinneplésére. A rendez-
vény févédnoke Tokés Laszlo, az Eu-
répai Parlament alelndke. A program
koordindtora Kron Zsuzsa karpataljai
gyokert festémiivész, a Magyar Festé-
szet Napja Alapitvany kurétora.

— A ,,Doyenek és ifjii tehetségek”
cim( kiallitdsra Karpataljardl a neves
Siit6 Janost hivtdk meg, az ifjd tehet-
ségek koziil pedig Kulin Agnes és
Gyorke Géza mutatkozott be a Ma-
gyar Nemzeti Galéridban.

— Az Ujbudai program keretében a
Gellért szall6 Forras-termében Szimpo-

ziumra is sor kertiilt, amelyen foldink,
Matl Péter szobraszmiivész tartott els-
adast ,, Van-e a magyar festészetnek
nemzeti karaktere itthon és a hatdron
til?” cimmel.

— A derékhad — Micska Zoltan,
Ivancsé Andras és Kopriva Attila
(Munkdcs), Klisza Janos, Réti Janos,
Manajlo Viktéria (Ungvar), Kovacs
Attila (Nagysz618s) — a Szentendrei
Malom Galéridban éllitotta ki mun-
kait. A Kérpat-medencei és magyaror-
szagi fest6k grandidzus kidllitdsa volt
ez, hataron tili mivészekbdl orsza-
gonként hét miivész szerepelt egy-egy
képével.

— Micska Zoltan egy alkotdsaval
részt vett a Bartok Béla titi print kidl-
litdson is.

— A Szent Istvdn Bazilikdban a
szakrdlis mivészetek kidllitdsan két
karpataljai képzdmiivész vett részt:
Foldessy Péter és Dané Miklés.

* Ungvéron, a Karpéataljai Megyei
Babszinhazban Edvin Marton hege-
divirtuéz kozremtikodésével joté-
konységi koncertet rendeztek a Rati
Szent Mihdly Gyermekotthon javdra
Dupka Nandor, az UMDSZ ISZ elno-
kének szervezésében.

* A Beregszdszi Bethlen Gédbor
Magyar Gimn4ziumban rendhagyé
irodalomoéra keretében keriilt sor az
Intermix Kiadé 4j konyveinek, vala-
mint az Egyiitt cim{ irodalmi folyoirat
legutébbi szdmédnak bemutatdjara.

* Sztanyiszlav Arzsevityin ukrin
parlamenti képviseld szervezésében az
0kormez6i jardsi Alsdkalocsdn
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(Kolocsava) a ,,Sztare Szelo” (Régi
falu) falumizeum és skanzen teriiletén
keriilt sor a Magyar Kultiira Napja
Alsokalocsdn cimii egésznapos rendez-
vénysorozatra. A skanzen kdzponti
épiiletének faldn felavatdsra keriilt
Egan Ede kormanybiztos emléktabla-
ja. Téth Istvan, a Magyar Koztarsasag
beregszdszi fékonzulja, Szalipszki
Endre, a Magyar Koztarsasag ungvéri
konzulja, Vaszil Scsur, az Okormezé&i
jéarasi 4llami kozigazgatési hivatal el-
noke meleg szavakkal emlékezett a
~felvidéki akcié” h§sérdl, a ruszin nép
életének jobbra forditdjardl. A megem-
lékezéseken a kiilképviseletek képvi-
seldi mellett a kegyelet koszoruit he-
lyezték el: Sztanyiszlav Arzsevityin
parlamenti képviselS, Vaszil Scsur, az
Okormezéi jardsi dllami kozigazgatasi
hivatal elnoke, Ivan Jarema, az Okor-
mez3i Jardsi Tandcs elnoke, Jurij
Hlanta, Alsdkalocsa (Kolocsava) pol-
géarmestere, Zubanics Laszlo, a KMMI
elncke, Dupka Gyorgy a MEKK elno-
ke és masok. A Magyar Kultiira Napja
Alsokalocsén az eszenyi Ritmus nép-
tancegyiittes fergeteges folklormiisora-
val z4rult, akik ezuttal magyar, ruszin,
ukran, szlovak, német tematikaval bs-
vitették programjukat.

* A Magyar Ertelmiségiek Karpat-
aljai Kozossége (MEKK), a Kdrpataljai
Magyar Miiveldési Intézet (KMMI), a
Somi Altaldnos Iskola tantestiilete, va-
lamint a Somi Irodalmérok Emlékmu-
zeuma szervezésében Somban idén is
megrendezésre keriilt az V. Siité” Kdl-
mdn- és Kecskés Béla szavaloverseny a
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két karpataljai kolts emlékére, és egy-
ben Kecskés Béla sziiletésének 70. év-
fordulgja alkalmébol.

* Kdrpdtalja-szerte megemlékez-
tek az 1956-0s magyar forradalom és
szabadsdgharc kitorésének 55. évfor-
dul6jérdl. Szamos rendezvényre olyan
teleptilésen keriilt sor, ahol annak ide-
jén a helyi fiatalok ellendll6 csopor-
tokat hoztak 1étre, hogy kifejezzék
szolidaritdsukat a pesti sracokkal. Az
Ungvéri Magyar F6konzulatus diplo-
matai megkoszoriztdk az 56-o0s hg-
soknek az ungvdri borton falan 1évs
emléktablajat. Az UMDSZ kozponti
megemlékezését MezSkaszonyban
tartotta. A KMKSZ kodzponti rendez-
vényére szintén vasarnap keriilt sor a
II. R4k6czi Ferenc Kérpataljai Magyar
Féiskolén.

* Az Alkotoértelmiségiek V. Taldl-
kozoja — Egyiitt-forum elnevezés( ren-
dezvény idén az ugocsai Tisza-
bokényben és Péterfalvan keriilt meg-
rendezésre a MEKK szervezésében
és a KMMI kozremitkodésével. A prog-
ramban részt vett az Egyiitt c. folydirat
szerkesztGbizottsdga és alkotok6zossé-
ge, akik egyben rendhagy6 irodalom-
orat tartottak a Tivadari Reformétus Li-
ceum és a péterfalvai Kolcsey Kozépis-
kola didkjainak. Az Egyiitt-férum kere-
tében a jelenlévdk eszmecserét folytat-
tak a folyéiratrol, értékelték a publika-
ci6k szinvonalat, sz6ltak a kiadvany
hatdron tili kapcsolatairdl. Az alkotok
mdsnap Kiss Ferenc irodalomtorténész
emléktabldjanal emlékeztek az 1956-
os forradalom és szabadsagharc 55. év-
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forduldjdra (Kiss Ferenc résztvevdje volt
a forradalmi eseményeknek, ezért Ka-
dar bortonét is megjarta). Itt Vari Fabi-
an Laszl6 Jozsef Attila-dijas kolt6 és
Téth Istvan, a Magyar Koztarsasag be-
regszaszi f6konzulja tartott iinnepi be-
szédet, majd a jelenlévdk megkoszoriz-
ték Kiss Ferenc emléktablajat.

* A Magyar Ertelmiségiek Karpat-
aljai Kozossége a Karpataljai Magyar
MiivelSdési Intézet kozremiikodésével
megrendezte az V. Munkdcsy Mihdly
Alkotéotabort, amely tartalmas prog-
rammal vérta a képzémiivészeket. Az
idei tdborban Asztalos Eva (Ungvar),
Balint Livia (Nagydobrony), Bartosh
Jozsef, Bartosh Tatjana (Beregs-
zentmiklGs), Kalitics Erika, Matl Pé-
ter, Matl Szilard (Munkécs), Fuchs
Andrea, Réti Janos, Klisza Janos,
Soltész Péter, Soltész Gabriella (Ung-
vér) a tiszahdti plein air keretében lel-
kesen kapcsolddtak be a természetfi-
gyeld barangoldsba. A magyar képzd-
miivészeti napok keretében tobb ma-
gyarlakta telepiilésre is ellatogattak,
ahol a rendhagy6 miivészeti 6rakra ér-
kezd képzdmiivészek taldlkoztak a ma-
gyar kultira és a miivészet szerelmese-
ivel. Az alkotétabor zardsaként a kép-
z6miivészek 11 alkotdssal gyarapitot-
ték a Péterfalvai Képtar gyjteményét,
amely folott a tovdabbiakban is védnok-
séget vallaltak.

* A lembergi magyarok, lengye-
lek, ukranok linnepségsorozattal mél-
tattdk Liszt Ferenc 200. sziiletésnap-
jat. Mint arr6l Szarvas Gabor, a
Lembergi Magyar Kulturdlis Szovet-

ség elndke beszamolt, dtnapos nem-
zetkozi zenei fesztivdl keretében
adéztak a vilaghiri komponista em-
1éke és munkdassaga eldtt. A Lembergi
Megyei Filharménidban megrende-
zett linnepi koncerten olyan neves
karpataljai szdrmazdsd miivészek 1ép-
tek fel, mint Csuprik Etella, Ormény
Jozsef, Laba Marianna, Szokolai
Balazs Magyarorszagrdl, illetve
Valerij Skapura, az Urali Allami Kon-
zervatdrium rektora.

* A hmelnickiji zenerajongdk is
megemlékeztek Liszt Ferenc sziileté-
sének 200. évforduldjardl. A vilag
,hirhedett zenésze” 1847-ben vendé-
geskedett a varosban. A hélés utékor
emléktablat helyezett el annak a kas-
télynak a falan, melyben a komponis-
ta megszallt. Az emlékjel felavatdsat
kovetSen a helyi magyar és lengyel
kulturélis szdvetségek, valamint az
ukrdn zenebardtok megalakitottdk a
Liszt Ferenc Térsasdgot, mely a vilag-
hirli komponista emlékének dpoldsit,
a magyar zene népszerisitését tlizte
ki céljaul. A szervezet elndkévé
Jevhenyija Belovat, Liszt helyi rajon-
gdjat vélasztottdk. Az linnepségsoro-
zat a Hmelnickiji Megyei Filharmo-
nidban folytatodott, ahol Szikora At-
tila, a helyi Szent Istvan Magyar Egye-
siilet elndke anyanyelvén kdszontot-
te a résztvevket, méltatta a nagy ze-
neszerz$ munkassiagat.

* A kérpétaljai cigdnyzenészekrdl
jelent meg konyv Ungvéron. A kote-
tet, amely a Horvath Béla—Horvath
Sandor szerzGpéros tobbéves gyijtd-
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munkdjanak eredményét adta kozre, a
karpataljai megyei konyvtdrban mu-
tattdk be. A kiadvany 180 karpéataljai
cigdnymuzsikus életrajz4t tartalmazza.

» Katai Zoltan, Tinddi-lantos
énekmondé adott koncertet a magyar-
lakta telepiilések reformatus templo-
maiban és liceumaiban.

* Majnek Antal munkécsi me-
gyéspiispok Scheffler Janos vértani
piispok dombormiivét dldotta meg
Ungvéron.

NOVEMBER

* Budapesten tartotta kozgytilését
az id6kozben koztestiiletté valt Ma-
gyar Miivészeti Akadémia. Az alaku-
16 iilés munkdjaban sziikebb patridn-
kat Erfan Ferenc festG- és iparmtivész,
Fiizesi Magda kolt6, Magyar Laszlé
festémivész, Nagy Zoltan Mihaly ir6,
Vari Fabian Laszlo koltd, ird, miifor-
dit6, néprajzkutatd, Vidnyanszky At-
tila szinhazi rendezd képviselték.

* A Vaci Madach Imre Mivel6dési
Kozpontban ,, Itthontalanul” cimmel
irodalmi misort rendeztek S. Benedek
Andras (1947-2009) karpataljai kol-
t6 és miivelddéstorténész emlékére. A
rendezvény moderatora Székelyhidi
Ferenc volt. Kutlan Andras festd, gra-
fikusmiivész, a Karpétaljai frék, Kol-
t6k, Miivészek Magyarorszagi Alkotd
Kozossége (KIKMMAK) téarselnoke
felidézte személyes emlékeit. A koltd
verseit a vaci Selye Janos Humén Szak-
kozépiskola didkjai adtik eld.
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* Megrendezték a XII. AranyGsz
Kérustaldlkozot Técsén a Karpétaljai
Magyar Kulturdlis Szovetség, a
KMKSZ Fels6-Tisza-vidéki Szerveze-
te és a KMKSZ Técs6i Tiszavirdg
Nyugdijas Egylete szervezésében.

* A 20. szdzadi karpétaljai magyar
irodalom nagy alakjara, Kovécs Vilmos
koltére emlékeztek sziil6falujaban,
Gaton. Az V. Kovdcs Vilmos Szavalo-
versenyt Roman Erika, a helyi kozép-
iskola igazgatdja nyitotta meg, aki a
zsufolésig megtelt teremben meleg sza-
vakkal iidvozolte a tanintézet didkja-
it, tandrait. A nivés eseményt szdmos
vendég tisztelte meg jelenlétével, igy
Kokai Krisztina, a Magyar Koztarsa-
sag Beregszdszi Konzuldtusanak kon-
zulja, Medvigy Istvan, a Karpataljai
Megyei Tanécs képviselGje, Kadar
Rozalia, az UMDSZ Beregszaszi Jara-
si Szervezetének vezetGje, akik ko-
szontd beszédiikben hangsilyoztik az
esemény jelentGségét, illetve kdszon-
totték a Beregvidék iskoldibdl jelent-
kezett félszdz versenyzGt. A rendez-
vény vendégei, illetve a zsiiri tagjai
voltak még Bakos Kiss Karoly, Dupka
Gyorgy, Fodor Géza, Lengyel Janos,
Lérincz P. Gabriella, Weinrauch
Katalin irdk, koltdk, akik a karpatal-
jai magyar {récsoportot képviselték.

* A beregszdszi Eur6pa-Magyar
Hézban ,, Ez volt a végdllomds” cim-
mel nemzetkdzi emlékkonferencidt
rendeztek meg a sztdlini tdborokba
elhurcolt Karpat-medencei magya-
rok és németek emlékére a Szolyvai
Emlékparkbizottsdg, a MEKK, a
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KMMI és a Pécsi Német Kor szerve-
zésében. Pocsai Vince reformatus lel-
kész imdval emlékezett a sztiliniz-
mus dldozataira. Ezen a férumon a
talélsk, a lagerben elhunytak érde-
keinek képviseldi, valamint tudom4-
nyos kutatdk tartottak eladést, koz-
tiik Matkovits Kretz Eleonora, a
Magyarorszagi Németek Pécs-Bara-
nyai Nemzetiségi Korének elnoke, dr.
Bognar Zalan torténész, a Karoli
Géspér Reformétus Egyetem Bolcsé-
szettudomdnyi Kardnak tanszékveze-
t6je, Dupka Gyorgy Gulag-kutatd,
Korszun Alekszej ungvari hadtorté-
nész. A fiatal kutatok koziil sikert ara-
tott Csordas Laszlé eladdsa: A
,,malenykij robot” megjelenése Nagy
Zoltan Mihdly A sdtdn fattya cimii re-
gényében. A kdnyvbemutatén ezittal
Kurmai-Rati Szilvia: A ,,malenykij
robot” a tiilélok visszaemlékezéseinek
tiitkrében cimli munkdja szerepelt,
amely a KMMI-fiizetek sorozat 14. ki-
advanyaként, a Szolyvai Emlékpark-
bizottsdg tdmogatdsdval jelent meg.
A konferencia munk4djaban részt vett
és elGadast tartott Scherczer Karoly,

a Magyar Koztarsasdg beregszdszi
konzulatusanak konzulja is.

# A 70 éves Ferenczi Tihamér
koltd tiszteletére irodalmi délutant
szervezetek a badal6i konyvtarban.
A koltét Dupka Gyorgy, a MEKK
elnoke, az Intermix Kiado vezetGje
koszontotte, Nagy Zoltan Mihaly ir6
pedig bemutatta Ferenczi Tihamér
ez alkalomra kiadott Tolgybdl gerin-
cet cim{ verseskotetét.

* A 1. Rak6czi Ferenc Karpataljai
Magyar Foiskolan és a beregszaszi r6-
mai katolikus plébdniatemplomban a
nyiregyhdzi Cantus kamarakoérus els-
addsdban keriilt sor Liszt Ferenc Missa
choralis c. orgonakiséretes miséjének
bemutatdsara.

* Boldog Romzsa Tédor gorog
katolikus maértirpiispok sziiletésének
100., pappd szentelésének 75., és bol-
doggd avatdsdnak 10. évforduldja al-
kalmabol a II. Rdkocezi Ferenc Karpét-
aljai Magyar Fdiskola és a Szent Mik-
16s Egyesiilet szervezésében iinnepé-
lyes megemlékezésre kertilt sor.

Osszeillitotta: Dupka Gyorgy
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UJ KONYVEK
MEGJELENT:

* Vari Fabian Laszlé: Tdbori
posta. Szovjet mundérban Poroszfol-
don. Kortars Konyvkiadd, 2011.

» Pilipké Erzsébet: Identitds és
hit III. A kérpataljai magyar gorog ka-
tolikusok identifikdciés ttjai. Tanul-
manyok. Kérpdtaljai Magyar Kony-
vek, 204. Intermix Kiad6, Ungvar-Bu-
dapest, 2011.

* Koszty6 Gyula: Az Osztrdk-Ma-
gyar Monarchia propaganda-tevé-
kenysége 1914-1915-ben a korabeli
wkdrpdtaljai” magyar sajtoban. Ta-
nulmdny. Kérpétaljai Magyar Kony-
vek, 205. Intermix Kiad6, Ungvar-
Budapest, 2011.

* Zubanics Laszlé: Tdjba irt tor-
ténelem. Karpataljai Magyar Kony-
vek, 207. Ungvar-Budapest, Intermix
Kiadé, 2011.

* Dupka Gyorgy: Fogyd, gyara-
podo nemzetiségek, érdekképviseletek
Kdrpdtaljdn. Hatasvizsgalatok a re-
giondlis torténelmi folyamatok és a
szociolégiai-demografiai adatok,
nemzetiségi politika tiikrében. Karpat-
aljai Magyar Konyvek, 208. Intermix
Kiadé, Ungvar-Budapest, 2011.

« A magyar-ukrdn kozos miilt és
Jelen: 0sszekotd és elvdlaszto ,.fehér
Joltok”. Nemzetko6zi tudoményos kon-
ferencia anyagai (2010. februdr 26.)
ElGadasok, tanulmanyok magyarul és
ukranul. Osszedllitotta: Zubdnics
Laszl6. Karpataljai Magyar Konyvek,
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209. Karpataljai Magyar M{iveldési
Intézet-Intermix Kiad6, Ungvar-Bu-
dapest, 2011.

« Balla D. Karoly: Tejmozi. Mag-
vet§ Konyvkiadd, Budapest, 2011.

« Bartha Gusztav: Jelen-[ét.
1991-2009. Rendszervaltastol kor-
szakvéltasig. (Elbeszélések, dramik).
Karpétaljai Magyar Konyvek, 210.
Intermix Kiad6, Ungvar-Budapest,
2011.

« Szalai Borbala. Mesevdsdr. Ver-
ses mesék iskoldsoknak. Karpataljai
Magyar Konyvek, 211. Intermix Ki-
ad6, Ungvar-Budapest, 2011.

+ Ferenczi Tihamér. Tolgybdl ge-
rincet. 70 vers a kolts 70. sziiletés-
napjdra. Nagy Zoltdn Mihdly utdsza-
vaval. Kérpdtaljai Magyar Konyvek
212. Intermix Kiad6, Ungvar-Buda-
pest, 2011.

« Fodor Géza. Angyalok kezébdl
kihullo tdjon. Valogatott versek. Csor-
das Laszl6 utészavaval. Kérpataljai
Magyar Konyvek, 213. Intermix Ki-
ad6, Ungvar-Budapest, 2011.

x ,, Véred tinta/lelkedben olda-
lak...” Vilogatas Bakos Kiss Karoly
és Lorincz P. Gabriella verseibdl. Ossze-
allitotta: Csordds Laszl6. KMMI - fii-
zetek X., 2011.

x,, Kettos pdlya bolygo vdndora”.
Siit¢ Kdalmdn (1910-1997) emlékére.
Osszedllitotta: Nagy Zoltan Mihly.
KMMI - fiizetek XII., 2011.

*,,Hogy ti is ragyogjatok”. Kecs-
kés Béla (1941-1997) emiékére. Ossze-
allitotta: Nagy Zoltdn Mihdly. KMMI
— flizetek XIII., 2011.
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» Kurmai-Rati Szilvia: A ,, malenykij
robot” a tilélok visszaemlékezéseinek
titkrében. Mélyinterjuk id. Pocsai Vince
és Nagy Andris tilélokkel. FelelGs szer-
kesztd: Zubanics Laszl6. KMMI — fiize-
tek XIV., 2011.

Az Intermix Kiadé kényveinek
elektronikus véltozata a KMMI hon-
lapjan (www.kmmi.org.ua) olvashato.

ELOKESZULETBEN:

+ Weinrauch Katalin. Kunkorodo
kutyahang. (Versek, mesék iskolasoknak.)
Fedélterv, illusztraciok: Veres Agota. Fe-

lel6s szerkeszt6: Nagy Zoltan Mihdly.
Karpétaljai Magyar Konyvek, 214.
Intermix Kiadd, Ungvéar-Budapest, 2011.

* Dupka Gyorgy. SZOLYVA, a
magyar golgota. A szovjet hatésdgok
megtorlé tevékenysége Karpataljan.
(El6sz6: dr. Téth Mihély. Utész6:
Alekszej Korszun.) Kdarpétaljai Ma-
gyar Konyvek, 215. Szolyvai
Emlékparkbizottsag—Intermix Kiado,
Ungvar—Budapest, 2011.

« Vari Fabian Laszlo. Kdrpdtaljai
magyar népballaddk és népdalok. Kar-
pataljai Magyar Konyvek, 216. Intermix
Kiad6, Ungvar-Budapest, 2012.

AZ OLVASOHOZ

Folyéiratunk a kovetkezd esztendd tavaszan 10 éves lesz, ezért tigy gon-
doljuk, eléggé nagykord ahhoz, hogy sajit ldban is megdlljon — kezdetben
legaldbb az egyiken. Ennek érdekében a 2012-es esztenddre eléfizetSket to-
borzunk, akik az évi hat lapszamért 30 hrivnydval tdmogathatjdk a karpataljai

magyar irodalmat.

Eléfizetdink és tdmogatdink névsorat — engedelmiikkel — lapszdmainkban
kozzé tessziik. Felvilagositast, tovabbi tdjékoztatist a kovetkezd cimek vala-
melyikén kaphatnak: egyutt.lap @ gmail.com, varifabian @freemail.hu,
kmmi@swi.net.ua, titkarsag @mekk.uz.ua

Tisztelettel és koszonettel:

A Szerkesztdbizottsdg
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SZERZOINK

ARvo VALTON (1936) Tallinn

Bacgu LAszLo (1972) Budapest

BartHA GuszTAv (1962) Nagybereg
Bir6 GERGELY (1979) Budapest

BorBELY ANDRAS (1982) Gyergydremete
Bupa Ferenc (1936) Tiszakécske
CserRNICSKO IsTVAN (1973) Beregszasz
CsorpAs LAszL6 (1988) Eszeny

Dupka GYORrGY (1952) Ungvar

ErnYEI BEATA (1988) Beregszdsz
Ferenczi TiHAMER (1941) Badalo

Finta Eva (1954) Sérospatak

Fopor GEza (1950) Ungvér

Fuzest Macpa (1952) Kolozsvar
GOROMBEI ANDRAS (1945) Budapest
KEecskEs BELA (1941-1997)

KovAcs ELEONORA (1989) Szaloka
LENGYEL JANOs (1973) Beregszasz
L6RrRINZ P. GABRIELLA (1982) Beregszasz
MarcsAK GERGELY (1990) Kincseshomok
NAaGY ZoLTAN MiHALY (1949) Csonkapapi
PENCKOFER JANOS (1959) Beregszész
RExAsy ILpiko6 (1938) Szolnok

Szocska LAszL6 (1951) Ungvar

VARI FABIAN LAszL6 (1951) Mezdvari

E lapszdmunkat Szocska Laszlé kisplasztikdival illusztraltuk
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