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FEKETE RIMEK

Fekete péntek fekete ormdn
roskad a nap le fekete formdn
kivégzd osztag fekete horda
mind hazagydvul elkullog sorba
fekete munka fekete bére

fekete hattyi gydszt visel érte
fekete éjre fekete hajnal

fekete kakas fekete jajjal

drulo lélek fekete korma
bdnatom fojtom fekete borba.

Fekete biinnek fekete drdn
fekete oltdr ujsziilott bdardny
fekete bojtdr mire vagy biiszke
fekete szemnek fekete iiszke
fekete szivbdl drado dtok
fekete szdjjal nem én kidltok
fekete sarkon fekete céda

fekete keblén halok meg még ma
fekete sziiznek feketiilt jonha
fekete bdnat dolj a karomba.

Fekete harang fekete délben
fekete fdtyol fekete szélben
fekete ragya arcpiruldsra
fekete 0zvegy végzetes ndszra
fekete padon fekete vének
fekete nydlban romlik az ének
fekete foldnek feketébb gyomra
fekete fenék tobzodnak torra
héfehér galamb vdr a kereszten
fekete lelkem hozzd eresztem.
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Szurokfeketén ragyog a porho
fiirdeti fidt fekete hollo

fekete szdzad fekete ora

kiskacsa ne szdllj fekete tora

a legszebb szivben ldndzsa nyilallik
fekete versbdl tiiddvér habzik
fekete rimek hidba rinak

ldgyabb poézis kellene irnak
fekete drnyam a fold beissza

csak a Megvdlto ot sebe tiszta.
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PoMoGATs BELA

KULTURALIS NEMZETEPITES

ELGADAS A MAGYAR KULTURA NAPJA ALKALMABOL

Az iinnep méltésagra késztet, arra, hogy ,.emelked;jiink fel” arra a magaslatra, ame-
lyen valéban iinnepelni lehet: ,,sursum corda” (,,emeljétek fel sziveteket”) hang-
zik el a katolikus szertartasban. Most mégis tigy gondolom, hogy a Magyar Kulti-
ra Napja alkalmabdl ne csak az tinnepi érzéseknek adjunk hangot, hanem megfon-
tolasainknak, mi tobb, aggodalmainknak is — végiil is ez az aggddas: nemzeti
kultdrank 4llapotaért és jovends sorsaért vallalt felelGsségiink arra kell, hogy kész-
tessen benniinket, hogy megfontoltabban és erételjesebben képviseljiik ennek a
felelGsségnek az erkolcsi kovetkezményeit. Az tinnep nem pusztan a felemelkedd
sziv élménye, hanem az okos szdmvetés alkalma is, amikor szamot lehet és kell
vetniink azzal, hogy val6jaban milyen feladatokat r6 rank, magyar értelmiségiekre
a Karpat-medencében nemzeti nyelviink és kultirank védelmének, fenntartdsanak
tigye. Ezekkel a feladatokkal természetesen folyamatosan szamot kell vetniink, és
az, hogy nemzeti miivel6désiinket iinnepeljiik, csak még fontosabba teszi ezt a
szamvetést. Az tinnep értelme valdjaban éppen ez.

ElGszor is szamot kell vetniink nemzeti kultdranknak a magyarsag jelenle-
gi helyzetében betoltott (betoltends) szerepével és feladataival. Annak idején,
még a tizennyolcadik szdzad végén, a nemzeti kozosség mibenlétének két
hagyomanyos felfogasa és meghatarozasa alakult ki: a ,,politikai” és a ,,kultu-
ralis” nemzetfogalom. A ,,politikai nemzet” elmélete Franciaorszdgban kelet-
kezett, a francia politikai gondolkoddk (elsGsorban az enciklopédistik) szel-
lemi mihelyében, és tulajdonképpen az orszdg lakosait, az dllam polgarait
fogta 4t, val6jdban nemzeti hovatartozasra valé tekintet nélkiil. Ebben az érte-
lemben tartotta a kiegyezés utdni korszak kormanyzata magyaroknak azokat,
akik a Magyar Kiralysag teriiletén éltek és magyar dllampolgarok voltak. Ez az
elmélet torténelmi tévedésnek bizonyult, minthogy az akkori orszagteriileten
€16 nem magyar nemzetiségtiek nem kivantak magyarnak deklardlni magukat.
Ezzel tag tere nyilott annak a propagandanak, amely a torténelmi orszag szét-
daraboldsara torekedett. A ,kulturdlis nemzet” felfogasat a német romantikus
filozofia alakitotta ki, egyszer(ien annak a torténelmi ténynek a kovetkezmé-
nyeként, miszerint a német nyelvi és kultiriji népesség nem tartozott egyet-
len allamhoz, hanem kiilonb6z8 német allamok teriiletén élt.
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A trianoni békekotés utdn a magyar politikai irodalomban is a ,kulturdlis
nemzet” felfogdsa terjedt el, természetes kovetkezményeként annak, hogy az
akkor a Kérpat-medencében €16, nagyjabdl tiz és félmilliés magyarsig egyhar-
mad része a vele szomszédos Uj dllamok hatdrai kozé keriilt, és ezek polgdraiva
valt. A magyar politikai irodalom azéta is a kulturdlis nemzet elméletének
alkalmazdsdval dolgozik, annak tudatdban, hogy a magyar ,kulturdlis nem-
zet” joval tilterjed a magyar dllam hatdrain, és jelen van mindeniitt a Karpat-
medencében, az egykor Magyarorszdghoz tartozott, majd a trianoni békével
elcsatolt teriileteken. A magyar kulturdlis nemzet jelenlegi 1étszdma a Karpat-
medencében (t6bb egybevago statisztika szerint) nagyjabdl tizenhdrom milli-
6t tesz ki, ebbdl tiz milli6 Magyarorszdgon, mdsfél milli6 Roménidban (Er-
délyben), hatszdzezer Szlovédkidban, hiromszdzezer Szerbidban (a Vajdasag-
ban), szdznyolcvanezer Ukrajnidban (Kdrpataljan) és kozel szazezer Horvitor-
szdgban, Szlovénidban és Ausztridban él. Mellettiik a nagyvildgban szétszo-
rédva nagyjabdl egymillié magyar taldlhatd. Ezek a szdmok természetesen
csak megkozelitd jellegliek, a Magyarorszdggal szomszédos orszagok nép-
szdmldldsai nem mindig felelnek meg a szigoru targyilagossidg kovetelménye-
inek, és mindig és mindeniitt élnek nagy szdmban olyan emberek, akiknek
nemzeti identitdsa tobbé-kevésbé bizonytalan, és aszerint hatarozzak meg ezt
az identitdst, hogy a népszdmlalast melyik hatalom végzi el.

A kulturdlis nemzetépités feladatainak korvonalazdsa sordn két nagy té-
nyezdcsoportot kell figyelembe venniink: az egyik a széttarté erfk, a masik az
0sszefogd erdk tényezdje. A széttartd erSk tényezdje kozott elsd helyen 4ll
maga a trianoni békefolyamat, amely igen radikdlisan bontotta meg a magyar
nemzet kordbbi egységét és hosszu évtizedek 6ta egymdstdl szigordan elva-
lasztott keretekbe kényszeritette a kdrpat-medencei magyarsdagot. Trianon olyan
nemzeti tragédiat jelentett, amelyet valdjdban azdta sem hevert ki a magyarsig
és igen nagyralaté és okos politikdra volna sziikség ahhoz, hogy ennek a torté-
nelmi trauménak a kdvetkezményei enyhiiljenek.

A madsodik kedvezdtlen tényez6 a mésodik vildghdboru elGestéjén beko-
vetkezett revizios probédlkozasok sikertelensége. 1938 és 1941 kozott az ak-
kori magyar 4llam teriilete nagyjabodl a kétszeresére novekedett €s igen nagy
szdmban keriiltek kordbban elszakitott magyarok ennek az dllamnak a hatdrai
kozé (Erdélyben tobb mint egymillid, a Felvidéken és Karpataljan nagyjabol
nyolcszdzezer, a Délvidéken nagyjabdl félmilli). Ugyanakkor nagylétszamu
nem magyar népcsoportok is a magyar dllam hatérai k6z¢€ kertiltek: roménok,
szlovakok, ruszinok és szerbek. A revizids politika eredményeit konszolidalni
lehetett volna, ha Magyarorszdg ellen tud allni a Német Birodalom politikai
vonzerejének, vissza tudja utasitani a zsaroldsokat és kitart amellett a semle-
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gességi politika mellett, amelyet kiilonben Teleki P4l miniszterelndk szorgal-
mazott és amelynek bukdsa ellen 6ngyilkossdgéval tiltakozott. Természetesen
a nici Németorszag ebben az esetben megszéllhatta volna Magyarorszdgot és
néhdny esztenddre eltdrdlhette volna az orszdg fiiggetlenségét, mindez ko-
moly vérveszteségekkel jart volna, ezek a veszteségek azonban csak toredékét
jelenthették volna a habord folyamén elszenvedett veszteségeknek.

Ugyancsak széttarté tényezGt jelentett a kommunista korszak politikédja,
amely altaldban k6z6mbos volt a nemzeti érdekekkel szemben és még célza-
sokban sem prébdlt tenni valamit a nemzetegyesités ligyéért. Ez a tobb évtize-
des korszak rombolta le a magyar nemzeti tudatnak és identitdsnak azt a torté-
nelmi folyamatét, amelyet a kordbbi évszdzadok 1étrehoztak. A kommunizmus
kovetkezményei igen tartdsnak bizonyultak és csak néhdny torténelmi pilla-
natban — példaul az 1956-os forradalom idején vagy az 1989-1990-es rend-
szervéltozaskor — tapasztalhattuk azt, hogy a magyar nemzeti tudat a régi ha-
gyomdanyok szellemében és a szolidaritds jegyében miikodik. Fdjdalommal
allapithatjuk meg, hogy az 1989-es torténelmi valtozdsok utdn sem volt ta-
pasztalhat6 ezen a téren lényeges valtozds, s6t, a nyolcvanas évek végéhez
képest, amid6én a magyar kdzvélemény, elsGsorban az irodalmi értelmiség, erGs
szolidaritdst mutatott a hatdron til él6 magyarok irdnt, ez a szellemi felélénkii-
1és tetemesen aldbbhagyott.

Sokat rombolt az egészséges nemzeti tudatban az a politikai szétesettség és
,hideg polgarhdbord”, amelyet kiilonosen a mogottiink 1€v6 egy-masfél évti-
zedben éltiink meg. Ennek az id§szaknak a fejleményei nagymértékben rom-
boltdk le azt a nemzeti szolidaritdst, amelyre minden nemzeti kozosségnek
eredend@en sziiksége van és allitottdk egymdssal kiizdS és egymdst elpusztita-
ni kivano politikai partok mogé a magyarsag nagy részét. Az a politikai ,,iszap-
birk6zas”, amelyet a mogottiink 1€vS években tapasztalnunk kellett, torténel-
mi mértékben felelGs azért, hogy a magyarsig nemzeti egysége radikdlisan
szétesett és a magyar nemzeteszme minden korabbindl fdjdalmasabban sériilt.

Ugyanakkor a széttart6 tényezdk kozott kell megemliteniink a kommersz kul-
tira térhoditasat, amely a valdsdgos magas kultdra helyett olcsd, konnyen megkd-
zelithet$ és hazug , kulturdlis” termékekkel eteti a széleskord kozonséget. A kom-
munista korszak utolsé mésfél évtizede ebben a tekintetben jéval kedvezSbb ha-
tést tett a magyar kozkultirara, akkor ugyanis a magas kulturélis értékeket képvi-
seld irodalom (hogy csak huszadik szdzadi példdkat emlitsek, Ady Endre, Méricz
Zsigmond, Babits Mihdly, Jozsef Attila, Déry Tibor, Radnéti Miklds, Nagy Lasz16
és a tobbiek), az ugyancsak a magas kulttirat képviseld zene (Bartok Béla és Ko-
dély Zoltin), valamint a szintén nagy kulturdlis értékeket képvisels képzdmiivé-
szet taldlta meg kozonségét akdar az egyszerli emberek soraiban is. Személyes em-
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Iékem, hogy a hetvenes évek végén a budapesti villamoson utazék a minddssze
harom forintért drusitott Olcsé Konyvtar cimi sorozat koteteit forgattdk, s ebben a
sorozatban magas kulturdlis értékek kertiltek az olvasok kezébe. Aki a magyar
televiziot és a magyar konyvkiadast figyeli, tapasztalhatja, hogy az értéktelenség
micsoda 0zonvize lepte el a magyar kozéletet.

A széttart6 tényezSk mellett szdmot kell vetniink az dsszefogé tényezsk-
kel is, ugyanis ezek is megtaldlhatdk, és ezek megerdsddése, fejlédése jelent-
heti a reményt. Ilyen Osszefogd tényezd maga a magyar torténelem, amely
mindig arra tanitott, hogy a nemzet tagjainak felelGsségtudattal dthatva, a
kozosségi szolidaritds jegyében kell tevékenykedniok, mert csak igy Grizhe-
tik meg a viszonylag kicsiny l1étszdmu magyarsdgot Eurépdnak ezen a vidé-
kén. A magyar torténelemnek igen sok tanulsdga van és ma is nélkiilozhetetlen
az, hogy ezekre a tanulsdgokra a kozoktatds, a kulturdlis politika, a kdzkultira
rdirdnyitsa a figyelmet.

Osszetart6 tényezd maga a magyar kultdra is, amely mindig is a nemzet
elsdszamu képviseletét, belsd szolidaritdsdnak erejét és kiilsd reprezentdcidjat
jelentette. A magyar kultira ma is igen gazdag és erGs, jelenlétének szdmos
kiilfoldi példdja igazolja azt, hogy helyt tud 4llni az eurépai vagy éppen az
egyetemes kultdra vildgdban is. Mindenesetre nagyobb felelGsségtudattal,
okosabb miivelddési politikdval kell kultirdnkat idehaza és kiilf6ldon bemu-
tatnunk €s terjeszteniink. Egy kis nép szdmdra nem a katonai erd vagy a gazda-
sdgi hatalom jelenti fennmaraddsanak elsSrangu zdlogat, hanem nemzeti kul-
tirdja, amely fenntartja nyelvét, hagyomadnyait, szellemiségét és erkolcsisé-
gét. A magyar kultira is ilyen tényezd €s erd, kovetkezésképp a mindenkori
korméanyoknak és természetesen a magyar civilszervezddéseknek is erdtelje-
sebb figyelmet kell nemzeti kultirdnk megtartdsara €s fejlesztésére forditani.

Az 9sszefog6 tényezSk sordban kell megemliteniink a csaladi kapcsolato-
kat is: a magyarsag kis nép, szdmtalan csalddi kapcsolat szovi 4t ezt a kozdssé-
get. Egy kordbbi statisztikai felmérés hivta fel a figyelmet arra, hogy a mai
Magyarorszdgon tobb mint egymilli6 olyan ember €l, akinek erdélyi gyokerei
és kozvetlen erdélyi rokonai vannak, hasonl6 eredményekre jutndnk a felvidé-
ki és a vajdasdgi magyarsdg tekintetében is. A csalddi kapcsolatok a tarsada-
lomnak olyan elemi szintjét szervezik meg, amelyet semmiképpen sem szabad
figyelmen kiviil hagynunk a jov6 tervezése sordn. Ugyancsak fontos dsszefo-
g6 tényezdt jelentenek a baréti és kollegidlis kapcsolatok is, a Karpat-meden-
cében €16 magyarsdgon beliil igen Osszetett bardtsdgi kapcsolatok jottek 1étre
és az utébbi néhany évtized sordn nagymértékben fejlédtek a szakmai kapcso-
latok is. Ezeket az 6sszekottetéseket is a kordbbindl jobban ki lehetne haszndl-
ni abban a folyamatban, amelyet ,,nemzetegyesitésnek” neveznek.



200 EGYUTT

Hasonl6képpen nagy szerepiik van és még nagyobb lehet az egész magyar-
sdgot mozgositani képes intézményeknek, szervezeteknek, egyesiileteknek. A
kiilonféle irodalmi, miivészeti, tudomédnyos, egyhdzi, kozmivelddési €s ifja-
sdgi mozgalmak és szervezetek egy rendkiviil eleven halét képesek 1étrehozni
a politikai hatdrok daltal széttagolt nemzeten beliil. A jelen Osszejovetel és
konferencia is azt bizonyitja, hogy ez a halé 1étezik és miikodSképes, csak
éppen a politikai életnek is jobban fel kellene figyelnie erre, minthogy tapasz-
talataim szerint a mindenkori kormanyok, a politikai szervezetek altaliban
elkotelezettséget varnak el a kulturdlis élet intézményeit6l, és nehezen fogad-
jék el azt, hogy ezek az intézmények valdban fiiggetleniil miikodjenek.

Végiil az igéretes tényezdk kozott kell megemlitenem azt a formalédéban
1évd, 4j magyar nemzettudatot, amelyre az utébbi néhdny évtizedben mér igen
sok példat lathattunk. Ez a nemzettudat nem az egyes magyar régiok belsd
szolidaritdsat éllitja a gondolkodds els§ helyére, hanem valdban, ahogy ezt
annak idején Illyés Gyula is tanitotta, ,,nemzetben és népben gondolkodik™, és
szellemi stratégidjit az egyetemes magyarsag képviselete és szolgdlata jeloli
meg. Ahogy latom, azokon a tandcskozdsokon, amelyeken az itt jelenlévSk
évente tobbszor is szot kapnak, ez az egyetemes magyar nemzettudat olt ala-
kot, ezért is fontos, hogy az dltalunk képviselt elvek, az éltalunk elvégzett
munka hivatalos timogatdst kapjon, hogy minél tobben megismerjék ennek a
munkdnak az erkolcsiségét és eredményeit.

Osszefoglal6an taldn azt mondandm, hogy az imént emlegetett kulturalis
szervezetek és egydltaldn a magyar kulturdlis élet és a magyar politikai kultira
jovendd miikdodését harom fontos tennivald jeldlheti meg: a felmérés, a terve-
z€s és a cselekvés. Vagyis tudatdban kell lenni annak, hogy a kdrpat-medencei
(vagy akdr a nagyvildgban szerteszét é16) magyarsdg és ennek kulttirdja mi-
lyen helyzetben van, illetve alapos és részletes kutatdmunkdaval kell felkutatni
és osszefoglalni ennek a helyzetnek az ismérveit. Erre a munkara kell épiilnie
a jovG8 megtervezésének, vagyis ki kell jelolni azokat a feladatokat, amelyek-
nek elvégzése nemzeti kultdrank és nemzeti egységiink megerdsitésének érde-
kében sziikséges. Végiil pedig hatarozott és jozan intézkedésekkel kell a felis-
mert nemzetépitd kulturdlis stratégidt végrehajtani. Mindez tudatos politikai
elkotelezettséget, éltets szellem( vitdkat és nemzeti szolidarit4st kivén, ezek-
nek kialakitdsdban és megerdsitésében véllalhat magara igen nemes szerepet a
mi Osszejoveteliink is.
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Vasi SzaBo JANOS

UTAK A KETEZER EVES VAROSBA
L

Eszakrol kizeliteni a kétezer éves vdrost olyan,

mint pirkadatkor dtkelni a heszperiddk kertjén
gyantaillatii erddk, déli lankdk sz616t6l voroslé

tokéi kozott, évszdzados gesztenyefdk drnyai alatt.

Szent Vid misztikuma, bronzkori emberek telepe.

A falvak gombaként ndnek: kdbelt kotegeld osztrdk,
iivegcsét gydrto helvét, féemiparbol tollasodo magyar
tokések adoibol fényesitett telepiilések.

Termékeny foldjén hazai és germdn kertészetek zoldellnek.
Tiszta idében odaldtszik a betontenger.

Kommunista festd nevét viseld munkds-kaszdrnydk.

EL6bb a senkifoldje: a kétezer éves vdros hatdrdban,

volt téesz-major helyén kiilonds szentély nd ki a fitbol.
Anyag és forma az Operencidn tiili, iij vdrosok

acél, iiveg, beton palotdira hajaz.

Szabdlyos vonalak, ében és homokszin keveréke.

Tiszta, légkondiciondlt gondolat. Fiistszinii iivegen
tetszhalott napsugdr. Kamera pdsztdzza az udvart.

Elétte hodolni vdagyo hivek sora. Elegdns oltonyben,
visszafogott stilii kosztiimok: ,, a burzsodzia diszkrét bdja”.
Am egy pillantds a parkoléban dllé limuzinok,

terepjdrok szekérhaddra, s arcon legyint az igazsdg:

benn az establishment Istene tronol marhabdr vezetdi székben.
Ama Isten — kit Mammonnak is hivnak — templomdnak
ablaktdbldi folfaljdk a fényt. Helyette dldozati arany
sdpadt sugara vildglik a kalmdr-hit székesegyhdzdaban.
Bebocsdtdsra vdro urak, s urholgyek gyiilekezetét nézve
nem ldtni csak sziirke arcokra irt bankszdmla-kivonatokat,
sulytalan lelkeket, mert ,,(5k a kitomott emberek!”. .. *
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y/A

Délrél kozelited a kétezer éves vdrost: 6si rumi iiton teszed.
Balrol bokolo repce, napraforgo: bioetanol-alapanyag-mezd.
Jobbrdol szalmasdrga fii, hamis-ciprussovény smaragdja.
Olajszinii sorhdzakhoz vezet szdraz virdgdgydsok vonala.
Tdvol, Szoldsnél sziikiilni ldtszik az iit.

Sziirke épitmények a jdardaszegélyig szaladnak.

Dohos forrosdg cseréli kertek almaillatdt.

Torndcos paraszthdzak, faké kocka-idomii

szocredl épiiletek kozt piramisba rakott tégla.

Ennyi maradt az oreg templombol.

Az iit, mint sz0loprés garat-szdja, kitdgul.

Korforgalom, Gyongyos patak, orokzoldek, nyitott kapu.

Az Uj katolikus templomé. Kevés szentélyrdl

mondhaté el: szép, mint a siofoki — a Makoveczé!

A sz610si templom vas és cement, ds-mintdju harangtorony.

A fény valldsa nem betonbunkerbe valo!

Az iivegfalon dtdradva ragyogé szinekre bomlo;

Isten és Ember; teremtd és teremtett kaleidoszkopja.

A kavicson lépdelve a négysdaviivd duzzadt titra nézek.

Délutdn van, egy ora. Zsifolt Ikaruszok szdllitjdk a vidékieket.
Jambor biorobotok nydjdt, multinaciondlis csarnok-kardmokba.
Lotyogd csuklosok kozt, rozoga biciklin hollohaju,

szénszemii asszony peddlozik. Kortalan arcdn fegyelem.

(Lehet harminc éves, negyvenes.) Izmos ldbai tartjdk

a korotte fiistolgd leviatdnok iramdt.

Vildgos a bore — mint sokuknak itt a nyugati gyepiin —,

dam tagadhatatlan a rassz: roma nd.

Ahogy a templom kozelébe év, megbicsaklik a kerékpdr.

Szél kuszdlja meg éjszin hajdt, elengedi a kormdnyt.

Fittyet hdnyva a forgalomra: t6lnéz, keresztet vet, arcan dhitat.
S tovanyikorog a kétkerekii, nyomdban metdlszin dradat.

Légy dldott, Mdria-arci cigdnyasszony! Lelkembe szott nydri pillanat!
Te bizonyossdg: Jézus valldsa orokké él a szikkadt dél kék ege alatt!

* Idézet T.S.Eliot Az iiresek cimii versébdl.(Forditotta:Vas Istvdn)
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PENCKOFER JANOS

FENYFOLYAM

NAPBA NEZS KUTYA A GERI-DOMBON

Bizony, sose lehet tudni, mikor, merre fordul a vildg — a beszédvildg —, méghozza
kiilon a kiilsg, és kiilon a belsd: Az, amely az emberek kozott folyik, és az, amelyet
Magunkban beszéliink. Merthogy Itt van mindjart Ez a masnap, amely dgy ala-
kult, ahogyan E kisfiu fejében, ezen lazas kézzel, szivvel, idegekkel félalmaba
visszahull6 kisfid, a Zoltan fejében ez sosem 6tlott volna fel, legfeljebb akkor,
hogyha meglatja magét a tavoli jovSben, Netalantdn akkor, de még akkor is csak
akként, hogy hit 6 azt bizonydra nyomban elhessenti. Mert ha Zoltdn meglatja
jOvGjét, mondjuk azt a harmincot évvel késdbbi 6nmagat, aki a Falukitjan varako-
zik annyiszor, de hanyszor sok-sok Ordja, Es kétezerharomban, oktoberben, hu-
szonkilencedikén Még nyolc rdadds perce is — Ahogyan megjegyezték Szanyi¢k
és Bekecsék, de Lahotaék szintén — meg ha megpillanthatta volna § azt az embert,
azt a Kristoféri Zoltant, akivé 6 masnap lett, mikor ezek a Magyar Nova Futurdsok
lassan-lassan Osszeraktdk &t, hogy milyen is lehetett, hogy vajon a teszédiek és a
vandiak emlékeibdl kiindulva, mit érzett a mozikedd utidn, hogy mit gondolt,
érzett mint kisfid ezen a méjus reggelen —: nos, vajon elfogadta volna-e azt, akivé
6t megtették E harminchatok, elfogadta volna-e magat? Merthogy lattak — Mind-
annyian lattuk —: Kristoféri Zoltan, hogy a gyerek médsnap reggel, majus elsején —
mikor a doktor megnyugtatta sziileit, hogy Semmi az egész —, igenis lattdk: Ez a
gyerek boldog is meg szenved is: Valami tényleg tortént a kis Zotyikaval. Ugyanis
e majus elsején, azon a reggelen 6 — S ezt mindenki tudja — ott érezte markdban a
forr6sagot, hogy a voros, hogy a Grisa voros csillaga 6vé, igenis ott szoritja bal
kezében azt a voros csillagot, a Grisa féltett kincsét, hogy hat valdjaban az égeti, az
siiti: a pirosa a tenyere, hogy tenyere a csillag pirosa, és lobot vet az életvonal
elején, de felfut még a Vénusz-domra is, majd tjra le, taldn az életvonal kozepére,
s6t, kicsit a sorsvonalat is, még azt is megérinti, hogy aztdn valahol mélyen beliil
—ott, ahol a Semmi, Déniellel szélva ott, Ahol a Semmi szokott fajni — tiizet fogjon,
s érezze, ahogyan végigomlik valamilyen forrésag a mindenén, majd szépen vissza-
térjen, minden visszatérjen ebbe a tenyérbe.

Mert leginkdbb ebbe a tenyérbe, erre a pirosra hullottak a félig-meddig meg-
hallott szavak, a felcser és a sziil6k szavai, hogy Kiilonos dolog: egy ilyen kutya,
s ott, a vdpdaban, de az is, hogy Ennyire agyonszeressen egy ilyen kis kutya egy

11



200 EGYUTT

ilyen kis gyerekkezet, méghozz4 ugyanazt a kezet, egy €s ugyanazt a helyet
harapddlva szeretgesse — avagy haragudjon rd? — ennyire, hit ez mindenképp
kiilonos, Na, de Déniel, 6 felnSttszamba megy, § tudja, mit besz€l, 6 tudja, hogy
tortént. Na, sok szerencsét hozzon a kis taldlt j6szdg, még ha ijedtségre is adott
okot a kezdet, reméli, kivanja anndl 6romtelibb lesz, ilyen legyen a folytatds, na
megy, mert hidba az iigyelet, 6 radién szokta kovetni, most is meghallgatja,
milyen lesz a moszkvai, no meg a budapesti iinnepi vonulds — Eljen méjus
elseje! Csak még egy pillanatra visszafordul: majdnem elfelejtette a vizsgélat-
t6l: Kora reggeltdl beszélik, hogy akikkel j6 baratok, hogy A Szpivakék hazanal
akkora egy mdjfa 4ll, hogy Azt legaldbb négyen cipelhették, azt legaldbb né-
gyen éallitottdk oda, Szpivédk elvtars le is fényképezte, hidba, no, nagy 6rom a
fidgyerek, de a lanygyerek meg anndl inkdbb, igy van ez még akkor is, ha félel-
metes ez a nagyon korai iizenet: elveszik a lanyt a sziileitdl, mert Hisz pulya az
még, hogyha jol tudja, még csupan tizenegy esztendds, akdrcsak a Zoltdnka-
gyerek. Es 1épkedett is, beszélt is, meg botladozott is, meg szuszugott is,
motyordszott, diinnyogott, ahogy azt megszokhattdk t6le, s mar csak akkor, Mér
csak amikor a kisajtét is betettiik utdna, akkor jutott esziinkbe, hogy mit és
mekkorit mulasztottunk, Te j6 ég, majd egy ilyen hiilyeség miatt fog rank jonni
a baj, hat visszaléptiink s j6 hangosan utdnaszdltunk, azazhogy kiabdltunk:
Eljen méjus elseje, Eljen a munkdsmozgalom, a munka iinnepe, s ez olyannyira
j6 otlet volt, hogy tdn még a felcser is bosszankodott, amikor kinézett a szom-
szédasszony, Ki az, aki igy tinnepel, ki az, aki igy orditja ezt az éljent, és amikor
Heé Malvinka meglatta ket a kapuban, a felcsert pedig, Amint botorkalva 1ép-
del, s maga elé motyoraszik, mindent igy érthetett: Kristofériék boldogan k-
szontik az {linnepet, a hdzukon mér leng a sarl6-kalapécsos piros lobogd, és
éppen 6, a felcser az, aki csak maga elé bamul, igy aztdn most masok el6tt, masok
szemében most éppen § az, aki nem kdszonti hangosan az linnepet, de Verje a
nyavalya, ha valaki, akkor § ezt a latszatot megengedheti magénak, Vandon
aligha €l olyan ember, aki barmit merne jelenteni rélam — mondta tobbszor tobb
helyiitt e felcser —, Vagy ha mégis, akkor tényleg nagyot fordult ez a vil4g,
Oszerinte, akkor tényleg nagy a baj.

Ugy fordult tehét a vildg, ami beszédvildg, ahogyan azt nem gondoltdk
volna. Mert a sz€p kis fehér pdlya hire hamarabb jirta be Vandot, s hamarabb
futott keresztiil Teszéden, mint ahogy Zoltan bemutathatta volna, hisz tényleg
kutyabaja lett, mar dél koriil mindenki ldthatta, &m az, Amit ezek a népek
figyeltek a Zolt4n pdlydjaban s rajta, amit ekkor ezek a népek mar tudni véltek,
azt, hogy mi az oka ennek a hirtelen beldzasoddsnak, azaz: hGemelkedésnek,
kézbebugyoldldsnak, arra § ekkor Sehogy se gondolt, eszébe se jutott, hogy a
polydja, az masként is igaz lehet, mint ahogy 6 azt tudja. Pedig hét eszébe
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juthatott volna. Nagyon is. Hisz ugyan mit hitt Azok utdn, amit ott, a moziban
miivelt azzal a Szpivdk-lannyal, és aztidn a kezefejével, csak nem gondolta,
hogy mindenki vak, meg siiket, hogy a szomszédai, akik mellette iiltek, legin-
kabb Arpad, Heé Malvinka néni fia — sokak szerint: Az a mulya kolyok a
szomszEédbdl, abbdl a kis fecskefészkes hazbdl —, hogy Az én kisfiam semmit
se vett észre abbol, Amit az a Szpivak-lany meg ez a kdpcoske kis Kristofdri-
fid vitt végbe abban a félsotétben. Ugyhogy Heé Malvinka néni, mikor kiug-
rott megnézni, Mit rikdcsolnak ezek a Kristofériék mar kora reggel, és amikor
meglitta a felcsert, neki rogton Arpikdm beszdmolGja, az a gusztustalansdg
jutott eszébe, Nem is birtam én magammal — Mivé lesz ez a vilag! —, hat
utdnasietett, s rdkérdezett, véllalva a visszautasitast is, de aztdn megnyugo-
dott, sikeriilt, ugyanis hamar rdébredtek mindketten, hogy kétféle, hogy kii-
16nb6z8 harapdsokra gondolnak, amitdl Malvinka visszabb tincolt kicsit, &m
a felcserben meg éppen ett6l ébredt fel az érdekl6dés — Nocsak: a teszédi
klubban gyerekfertd, Nocsak-nocsak, hat az a Szpivak-lany tényleg j6 kordn
elkezdte, mert a majusfa, A négyemberes m4jusfa se hagyta 6t nyugodni, az
pediglen sehogyan sem lehet rendjén, hogy & valamir6l ne tudjon, hogy GelGt-
te eltitkolnak valamit, még akkor is, ha ilyen nagy emberekrdl van sz6, mint
Ezek a Szpivakék s ezek a behizelgd rokon-féle Kristofériék, na, § majd mind-
jart konzultdl a teszédi kolléga-baritjdval, és ha kell, hat masokkal is, mert A
nevelés, Malvinka drdga, az a legfontosabb, hogyha nincs nevelés, nincsen és
nem is lesz semmi felépitve abbdl, amit épitiink, amir6l ez a majus elsejei
iinnep is beszé€l.

Futétlizként ment a hir, de futétiizként jott is a hir — Ugye-ugye: nem vélet-
len az a furcsa izgdgasdg: nem normdlis, amit az a fruska 8sszemozog, hogy a
lapatfogak nem is lapatfogak, Ugye-egye szomszédasszony, j61 mondtuk, hogy
az a Vamiroda, attdl lettek ilyenek ezek, Mar jodoégukba’ azt se tudjdk, mit
csindljanak — dgyhogy a teszédiek és a vandiak ebben az évben Errdl a kis
h&emelkedésrdl, s err6l a pSlyardl linnepeltek, no meg természetesen a négy-
emberes mijusfarél: Gyereknek majusfit, na hit, mondhatom! Ugyanis nyu-
godtan nevezhet§ iinneplésnek az az immar lassan elfogadott mdjus elsejei
felhajtds, hogy mindkét faluban recsegett, bombolt, veszettiil fijt: Rezesban-
dazott meg fuvészenekarozott a villanyoszlopokon fiiggd hangosbeszéls, a
kozséghdza eldtt siitotték a lacipecsenyét — ahogy azt errefelé mondjak: sasli-
kot —, na, ezt nyugodtan lehet iinneplésnek mondani, 4mde az sem, ennél az
sem volt kevésbé izgalmas, hogy Na most mondja, hit ezek a taknyosok, Mi
van, hogy ti még nem halottitok, Na szép kis iskola, Mondhatom, szép kis
tanitésag, Na, ezek a Szpivdkék meg Kristofériék avval a Vamirodaval, Ezek-
nek csak a munkahely kell, hogy a pulydikat meg az utca, az nevelje, Micsoda,
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hogy csdkoldztak, hat azok még taknyosok, fogdostdk egymadst, és meg is
harapta, Megmondtam én: még a végén bortonben fogjak végezni — ez a be-
szédféle, ez sem volt kevésbé izgalmas, mint az a fiilsiketitSen hangos csin-
nadratta, amely alatt nyiizsogtek-forogtak-kacardsztak. De amilyen gyorsan
jott a hir, a felhdborodds és csdmcsogds, az gy is illant tova: ahogy elmulott az
linnep, ahogy eltelt ez a két nap: elseje és mdsodika, igy multak, peregtek
sorjdban a hetek is, és ezekkel a pletykdjuk, az abban fészket raké indulatuk
szintén szertepergett — Tegyiik keziinket a sziviinkre: ugye, hogy tobb volt itt
a karorom, mint felhdborodas és erkolesféltés! Am a feledésben és a megnyug-
vasban, Honapokkal kés6bb, akkor meg olyasmi tortént megint, mitdl ismétel-
ten elGkertiltek ezek a dolgok, 1ijbdl Rauszult a beszéd ezekre az emberekre,
mintha R4jukbdjtolt volna valaki, ezeknek nem lett eztdn megalldsuk, vala-
hogy Mindenki szdjan 6k forogtak, s megint 8k, és aztdn megint csak 6k, no
meg hit a Vipa, az a szintén Nem egészen normadlis kutya, amelyre, Szegény-
kémre ugy ralettek ezek a Szpivdkék, hogy azt nem is lehetett érteni, miért,
Nem fogtuk fel mindjart, hogy miért a gyilolet — csak aztan.

De aztén anndl inkdbb! Hiszen miféle dolog az, Miféle egy kutyaviselkedés,
amit Ez a rithes levdg, kezdték mondogatni a Szpivakék, és hat erre, ilyesmire
felkapja az ember a fejét, hogy ez a kutya, vagyis: Hogy johet egy kutya ahhoz,
amit Ez a dog taldlt ki, hogy valakit Kinéz maganak, vagy mi a Kutyaduristent
csindl, hogy senkit meg se ugat, rd se pisszen senkire, de tényleg senkire, ez nem
is igazi kutya, mert csak a hizelkedésbdl 4ll, mindenkinek csak a farkat csdvdlja,
még hogyha idegent lat, akkor se vakkantja el magat, azonnal pitizik neki,
mikdzben meg a Mi ldnyunkat, szegény Erikdnkat — ez a kutya nem is veszett, ez
a kutya ididta-allat —, mik6zben meg szegény Erikdnkat majd felfalja, igy vicso-
rit, ugat rd. Hit még egy ilyet! Nem mondhatnak m4st: A kutya nem normalis,
beteg, mér az elsé perctdl kezdve érezni lehetett, mert amikor meglatta Az én kis
zizi-susukdmat, megérezte Erikdmat — Mikor novemberben, decemberben, Iyen-
t4jt elmentiink, benéztiink a Kristofériékhoz —, mikor Ez a riihes 4llat megérezte,
hogy megjottiink, Hat ez majdnem megveszett a diiht6l, Ezt én nem fogom
eltlirni, azért vagyok apja a ldnyomnak — azért apa 6, hit nem, kiilonben pedig
néluk, ott, a Vamiroddn nem egy kutya van, § ismeri a természetiiket, de ez — ez
nem is dllat. Természetesen a tobbiek is, mindannyian felfigyeltek erre, észrevet-
ték ezt a kiilondsen jambor, emberbarat viselkedést, mdsoknak is feltlint ez a
szokatlan szelidség, és az ezzel ellentétes kutyaérzékenység, vagy minek is le-
hetne mondani, e kivélasztds, hogy Erikdt nem és nem, Erikat fel kell falnia,
Erika ne j6jjon a kozelébe, és ha eddig csak a Berta mama, meg a Magduska s
Jolédnka, csak a Szpivédk csaldd legallhatatosabb figyeldi, igen Ezek terjesztették
Erikardl azt, hogy Veszélyes egy némber lesz belile, hogyha eddig csupan hébe-
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héba kapott szarnyra ez a t6likk immar megszokottd, és igy aztin elfogadottd is
vélt megjegyz€s, akkor most mar olyanoktdl szintén visszahallottdk a Szpivak
sziil6k mindezt, vagy valami ehhez foghat6t, mar olyanoktdl is, mint ez a fecske-
fészkes hazi Heé Malvinka. Pedig hogyha valakire, akkor 6r4 nem lehetett ra-
fogni, hogy annyira kedvelte volna szomszédjat, a Kristofériékat — de most
mégis, § is inkdbb olyasmit terjesztett, miszerint Az 4llat mindig artatlan, Az
allat még a gyereknél is drtatlanabb, soha nem bént senkit, csak, amikor veszély-
ben érzi az életét, amikor félelem koltozik belé, amikor az Ordtjgi erfket érzi
kozeledni: foldrengés, vihar meg ilyesmi, és mar csak akkor tdmad, akkor lesz
ilyen, mint most ez a kis eszemadta — &szerinte gyanus, Ez a dolog nagyon
gyanus, de hat nem akar § senkit bantani, csak mégis, mit gondoljon, ha az
Arpikdjat gy szereti ez a jambor 4llat, szinte minden délutan keresi, felkeresi,
Oda, egészen a kiiszobomig feljon, és még Vitéz sem acsarkodik rd, mert csak
megall Arpikdja el6tt, s nézi, nézi, tigy néz r, mint hogyha & lenne, Abban a
percben 6 lenne neki a fényl6§ Napja, de mér egyszer ElGttem is igy 4llt meg ez a
kis csudajészag — na, és azok a meleg, azok a szomord-meleg szemek!

Igazat beszélt Malvinka. Es ezt Vandon nem csak azok allitottak, akik eldtt
Vépa kutya szintén meg- megéllt, leiilt s hosszan kezdte nézni arcukat, 6, nem, ezt
nem csak tobben, egyre tobben, sokan terjesztették. Itt a legbosszantobb azt lett —
Szpivéakék szemében —, hogy hat nem csupan a Hatradugott Vandon, s kordntsem
csupan a Kristofériék iigye és gondja lett e kutya, mert mar késG-Gsszel mindenki
ismerte, hallott réla: Teszéd, Vand ebben a csupasziv kutyadologban mintha
Ossszefogott volna — Ahogy odajon az ember elé, leiil, és elkezdi nézni, ahogy az
az istenadta belehunyorog az ember arcéba, hit Napnak érezhetjiik magunkat,
olyasmi meleg jarja it az embert —, Teszéd, Vand ebben a furcsasdgban egy lett —
amit Ugy is érthettek Szpivakék: Erikdjuk, és igy Gelleniik fordultak mind az em-
berek. S ami a legkiilondsebb, még Kristoforiékat is, még azokat is sokkal koze-
lebb engedték magukhoz a tobbiek, a vandiak, hidba Vamiroda, hidba, hogy Olya-
nokkal baritkoztak 6k tovédbbra is, hidba a fenenagy baritkozds azokkal, akik
Mar-mér félistennek hiszik magukat: a Szpivdkékkal —: ez a kutyus valamicskét
meglazittatott a merevségeken, a veliik szemben érzett elutasitdson-kikozosité-
sen, és ez — Akdrhogy is vessziik — érthetd, még akkor is, ha nehéz lenne megma-
gyardzni. De hogy aztin ez val6ban kozeledés-féle volt-e, hogy az enyhiilet, ame-
lyet Kristoforiék is megéreztek, tényleg az volt-e, még akkor sem volt idejiik tisz-
tazni, akkor sem jartak utdna, mikor észrevették ezt, és oriiltek e valtozdsnak,
nemhogy késébb, amikor mér nem is arrdl beszéltek, hogy ez a Szpivak Erika hat
végiil miért is harapta meg a Kristoféri Zoltant, és hogy jol Kifunddlva arra a
szegény kis kutyéra kenték, amikor méar Lassacskédn a Szpivék sziil6kben is csilla-
podni latszott a hatalmas indulat, és csendes, izz6 gy(loletté véltozott e helyzet.
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Nem volt idejiik az enyhiilettel foglalkozni, merthogy kdzben pedig Vipa
egykettore kiteljesitette kiildetését: Olyan szép szokdsa lett, Mintha csak ajan-
dékként kiildte volna Nekiink, mintha Nekiink szdnta volna a J6 Isten, Ugy
kezdte el munk4jét ez a kis csupasziv kutyuska. Tudniillik minden deriilt napon,
valamennyi deriilt reggelen a kutya kisietett és kiiilt a Geri-dombra, ohonnan az
egész keleti vidéket jol beldtni, odasietett a vandi Kisdg utca legvégébe, ahon-
nan egészen tisztdn latni, amint kél a Nap, és nézte Vapus, hunyorgott belé, a
Napba, szinte beleszéditette magit, egyesek szerint Még mosolygott is, ugy
imadta ezt a meleget és fényt, de Ggy nézte, figyelte, mintha mindig akkor 14tna
legelGszor s utoljara, mintha ez lenne az egyetlen dolog, amire érdemes figyelni,
hogy azutin feltoltddve, megnyugodva elinduljon visszafelé, s egész dldott
nap, Koziiliink vdlogasson magédnak valakit, odaiiljon eléje és tovabb végezze a
munkdjat: Figyelje arcunkat, egészen addig, amig el nem jon a kés§ délutdn, a
naplemente, mert akkor mdr indult is a mdsik irdnyba. Es kisietett, el is hagyta
Viéndot, egészen a teszEdi utolso, vagyis Vénd felli elsé hdzhoz odasiessen, és
ott pedig a kolhoz betonpaneleire, az évek 6ta ott enyész6 panelhegyre felugor-
va figyelhesse, ahogy lemegy, ahogy lebukik a Nap — hogy szép lassacskan
elbicstiztassa a hétfst, keddet, szerddt, s igy tovébb, és igy tovabb. Es hét ez
Tényleg igy ment valamennyi deriilt napon, és ezt tigy megszoktak vandiak és
teszédiek egyarant, hogy kezdték sokkal jobban megfigyelni egy-egy napjukat,
és mondogattdk is egymadsnak, Te, én azt vettem észre magamon, egyre tobbszor
nézek fel az égre, hogy 6k egyre tobbszor figyelik a keld és a nyugvo Napot —
néhanyan mdér egyenesen arrdl szdmoltak be, nekik olyanna lett ez a kel s
nyugvé Nap, akdr egy szempdr, hogy 6k mar-mar egyszerre 14tjak a Geri-dombit
meg a betonpanelest is, mintha csak a kel6 és a lenyugvd Nap egyetlenegy
szempdr lenne, Aldott napunk szempdrja, Amint a Szugolyt kozrefogja, hogy hét
6k, amikor lefekvés utdni imadkozasukba kezdenek, 6k most mér egyre gyak-
rabban csak ezt a szempart 1atjdk. Olyanforman, mintha csak a Falukiitjan alln4-
nak, Egy kicsit errébb, visszdbb a templomtdl, a Szugolyra vivé gyalogitndl,
Ott, anndl az 6ridsi termésk&nél, mintha ide éllitand, ide kérné Sket ez a szempdr,
mintha itt kérdezné Gket: Ugye nem volt hidbaval6 az eltelt nap, Ugye, hogy
egyforma 6rom kezdeni s befejezni valamit ezen a f6ldon? Ezért aztan Kristofoéri
Zoltan azdta is, mindig, Ma is, Most is — lehet akar Robert4ja mellett Matészal-
kan, avagy itt, a Falukitjan —, § még Most is érzi ezt a szempart, ezt a keld és
lenyugvé Napot egyetlenegy pillanatban, amely néha mint egy reflektorpdr, tigy
vildgitja meg, gy 4ll meg elStte, Amint § azt most is érezhette, mikor lassan
attlinedezett a Geri-domb a panelheggyel, majd A mozgolddassal, a kocsiajtok
csapkoddsaval, a hirtelen kiporgd Kisanettel s Adriennel, Lahota Anették csacs-
ka ikreivel, mindent 4tszeld, ujjongé visitdsukkal, hogy Megjottek a tdposok,
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Mir itt vannak a tdposok, ezek mar azok lesznek, hogy aztin az anyjuk ugy
kapdossa Sket 6ssze, s kitorjon a kacagds, hogy 4ttorjon a csenden Egy kis élet,
amint 4ttort a sotéten teljesen a hosszifény, s turistabusz fénye, ez a messzirdl
érkezett szempar, A mi jocskdn megkésett beérkezésiink jele, hogy ebben a fény-
paszméban megcsillanjanak a porszemek, Hogy ezzel most mar tényleg kezdetét
vegye a mini Csillagtira, elkezd6djon — vagy mdr inkdbb folytatédjon —, Ami
mellénk szegddott ezen a napon: Hossziszerddn, de mér helyben, végre itt, mér
itt, a tetthelyen — a Falukditjan.

17



20 EGYUTT |

ZSELICKI JOZSEF TOTH LAJOS EMLEKERE

a ficfdak drnydbol
kitortek az dlmok
pdramdszo dérzold
hajnalok

dorrent a sziv
megint

megint

vizek tiikrén

egek dalmok
mélyiikon

nem gyongy porog
—hitzold-

tobb a hazdrafdjtol
hétszeresen

ha Sziirtétél jottek
a felhdk

a daldrdakék szinét
zdporok zuhéja
piifolte szét

vakondok tirtdk
dombjaikat

de

az ég kékjéig

a fold zoldjébol

emelt

horizont

egy csikban

botlik fehéren a Hold sdrgdja felé
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lizziik

lizziik a gonoszt
errdl a tdjrol
ijessziik el
feketén fdjon

koszorit hoztunk pajtds
te kitoltdl veliink igen

lelkiink nem fdj
bombol

a diiborgd rog
a takaro
sunyizoldbe
borit
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CsorbAs LAszLo  MA ESTE

Az iréasztalon, egy alig haszndlt
Kolasiivegben alszik a béke.

Csond van. Korotte a gond mégis
Rebbenni probdl. De végiil magdba fordul.

A tévében épp egy valosdgshow
Zajlik. Elnémitom a tévét.

Ma este nem vdagyom erre a vildgra.
Ma este... nem hidnyzik ez a valosdg.

MEGIS TALALKOZTUNK

Meégis taldlkoztunk. Két év

utdn most eldszor. Koszontem.

(Kotott pulover volt rajtad,

kék szemfesték és egy fanyar

mosoly, mely ezeldtt csak akkor

iilt ki az arcodra, mikor menekiilni
probdltdl eldlem.) Kérdeztem, hogy

mi djsdg veled. De csak szinteleniil,
kozhelyekkel vdlaszoltdl. Es foghegyrdl.
(Taldn valamilyen elképzelt fellegvdrbdl is.)
Kérdeztem, hogy nem taldlkozhatndnk-e
egyszer, valahol. Erre csak ennyit mondtdl:
,» Tudod, mennyire elfoglalt vagyok”.
Kozben megdllt a vonat. Te leszdlltdl.

Es a kerekek kizonydsen vittek engem

a kovetkezd dllomdsra.
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BARrTHA GUSZTAV

INTERMEZZO 2.

Délel6tt atjaréhaz az els6 emelet 11-es szamu irodahelyisége. Kopogtatds nél-
kiil sorakoznak az tligyfelek, a hivatalbéli kollégak. Kelemen kartérs ligyirato-
kat, kérvényeket és elszdimoldsokat stempliz, iktat; Tamds Grlapokat nyomtat,
iratokat fénymadsol. F6ndk és beosztott. A délutdnt rajzolni lehet. Kelemen
kartarsnak — héttal il az ablaknak — konttrja éles, pattandsig fesziil tomzsi
felsGtestén. Sarokban 4ll6 irdasztaldndl Tamds sovany alakjat elnagyolja, —
lagyitja a félhomaly. Mentor kontra gyakornok.

Az emberek sikerért, gazdagsagért, hatalomért torik magukat. Slussz, passz,
ez a realitds! Még hogy fénoknek lenni silany dolog!' Miivészet, kitaldlni
ekkora siiletlenséget!

A fekete lyuk csak lyuk, a hatdrozatok: hatdrozatok; a rendeletek: rendele-
tek. Mi benniik a logikatlansag, tiikér a plafonon?

A megbizhaté hivatalnok kiengedi nadrdgszijat, mikor leiil, s behizza,
mikor feldll. Ne a pocsére gondoljon! Els§ a kotelesség, a masodik: 1asd az
el6z6 pontot. Egy plusz egybdl kovetkezik a kettd; a kettd meg egybdl a
hérom. .. fgy van? Na ugye!

Az iil6ideg zsdba nem 6romforras!

Adélom koszonomért mos, f6z odahaza, Ibike nyeli a pénzt. Fekete lyuk,
hehe! Asz’ondja: hamm, és oda a havi fizetése.

Edzze a derekét! Kiilonben nem lesz etyepetye, hegyire...

— Id6 elétt eliili a pocsét, Tamds.

A hegynek asz’ mondod, ugorj tengerbe, és beleugrik. Betessékelni a hiva-
tali taposdémalomba egy elkényeztetett, onfejd protekcidst...

Kelemen kartars ezittal nem emeli fel remegé mutatéujjat; hizgdlja ki,
tolja be sorjdban irdasztala fi6kjait. Mobiltelefonjdn matat. Feladat? Tamas
szerint: idémorzsolds. Nem csonget, Gred se csong senki. Nincsenek értelmezé-
si problémadi. Adélja menetrendszer(, péntek délutdnonként a fiird6szoba csem-
pefalét suvikszolja. Feneke kerek, a faliora ketyeg...

Tamads kész... kész slussz, passz! Ha nem a szamitégépe eldtt iil, és a fene-
két vakarja, akkor Ibike, a f6nok titkdrnGje koriil legyeskedik.

— Szovjetek alatt valédi borbdl gydrtottdk a nadragszijakat.

!, ,Caesarnak lenni — mily sildny dolog!” (W. Shakespeare : Antonius és Kleopdtra)

21



200 EGYUTT

Mamutagyarbdl a fogpiszkalot.

— Logikus, nem logikus... Onre, Tamais, fényes jOvo vér...

Ingyen konyha, aggok menhelye, k6z0s sir.

— Brancsbeli, ahogy mondani szokés. A fénok unokadccse, meg izé... En a
maga helyében... Hogy mondjam, a maga helyében tiz korommel...

—Igen!

— Ertelmes ember sikerrdl, gazdagsagrol, hatalomrdl 4brandozik. Egysze-
rd: vegye olyb4 az életet, amilyen. Az elGdje, hogy tudja, mér osztilyvezets!

— Karrierista pocs.

— Nem a mérkds farmernadragjait koptatta a széken. Kérd6iv, terepmunka!
Kotni a macskat a kéréhoz, kinek hidnyzik az?

— Szociolégiat végeztem.

— Vegyen fel zakét, hordjon nyakkenddt, és... és viselkedjen. Ezt nem én
tandcsolom, a fénok lizeni. Ad egy: a létbiztonsdg, a misodik: ldsd az els6
pontot. Az egyenes derék, életbevagd. Az iildideg zsdba nem dromforrds. Be-
huzza a nadrdgszijat, kiengedi a nadrdgszijat... Szép az ove. Valddi bor?

Szlr-redlos giccs, gatyamadzag.

— Tegnap vésaroltam, szdz hernyémba keriilt.

— Szaz hrivenybe!

Kelemen kartars fréasztala valéban butordarab, van mibe kapaszkodnia. A
hallgatas ndla hasi 1égzés. Besziv: egy, kettd, hdrom, négy; kienged: négy, harom,
kettS, egy... Realitds? Az alosztalynélkiili f6osztalyok elszdmoldsainak, statiszti-
kai kimutatdsainak bezzeg nem szdmol utdna. Tamads szerint: edzése van. Harmin-
cadik éve stempliz, hajlong eldre, hitra siiketen és vakon irdasztala mellett.

Asz’ mondjédk: senki sem szent a hivataldban.

— Nekem az, rengeteg! J4, ha hisz hrivenyes miibdr vacakra telik.

Szegény hivatal!

—Képzelje, Adél, kardcsonyra, hézentragerrel ajdndékozott meg. Hol hagyta
az eszét!? Mint ha nem tudnd, hogy osztdlyvezets vagyok, nem egy pokhasi
irodaszolga. Na, adtam én neki hdzentragert, de olyat, hogy azéta is emlegeti.

— A terepmunka nem viselkedés. Tarol az alkohol, a narké, az AIDS... A
tarsadalom...

— Tudom, mi a tdrsadalom. Sz4z hriveny akkor is sok pénz egy nadrigszijért.

— A telep fekete lyuk, szocioldgiailag nincs felmérve. Hogy magyardzzam...

— Csendesebben. J6 fiilnek nincs fal.

— Nyeli a segélyeket, a hatdrozatoknak, rendeleteknek sincs foganatja. Mert
logikatlanok. Es miért? Mert az el6allt helyzetet probéljak kezelni, nem a
kivaltd okokat felszdmolni. Szocioldgiai felmérésre lenne sziikség, 6ssze kel-
lene 4llitani egy kérddivet...
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Kelemen kartars az 6rdjara sandit. Az iilGideg zsdba nem oromforrds! Egy,
ketts, hdrom, négy... Mindjart négy 6ra. Négy, harom, kettd, egy... Adél ka-
posztaspaszulyt f6z vacsordra. A péntek tejes nap. ElsS az egészség, ad kettd,
14sd az els6 pontot. A siratds, rivatds, a draga fogak csikorgatdsa kinek se hasz-
n4l. Tiikor a plafonon, ahogy a f6ndk mondja. A f6noknek mindig igaza van—
a tarsadalom aldl, feliil szennyes dolog, ostobasag turkdlni benne.

Egy plusz egybdl, kovetkezik a kettd; a kettd meg egyb6l a harom... Az embe-
rek sikerért, gazdagsdgért, hatalomért térik magukat. Ibike nyeli a pénzt, tonk a sz€le.

— Ne jatssza itt a vilagfit, nsiiljon meg, Tamds. Keressen egy kezes, begyes
lednykat, oszt’ etyepetye, hegyire... Haszndlja a pdcsét, nehogy ugy jérjon,
mint az egyszeri filctoll.

— Maga... maga egyéltaldn nem figyel rdm!?

Misodik hénapja figyelem.

— Koti és koti a macskat a kéréhoz! Mivel allok hétfén sz6nyegre, mi jot
mondjak magardl a f6ndknek? Hogy még mindig kemény a kobakja, juszt is
meg akarja véltani a vildgot?

— Majd csak kitaldl valamit. Nem az én kudarcom.

Kelemen kartdrs hata mogiil vératlanul elbukkan a Nap.

Kelemen kartars sietve nytl a fiokok utdn, markolja baljdba mobiltelefonjét.

Kelemen kartérs orrdra szemiiveg keriil, homlokrdncai elmélyiilnek.

Kelemen kartérs petyhiidt arca rdkvords lobot vet.

Kelemen kartdrs megfoghatatlan: ir6asztaldn aktahegy tornyosul, nagyot
koppan az iratfiz8. Holott Tamds szerint: nincs sodra, lehetetlen onnan kihoz-
ni. Az éles konttir... kibolyhosodott, slussz, passz!

— Itt vannak ezek az aktdk, slirgdsen készitsen minden egyes iratrél hdrom
darab fénymadsolatot! Vigyazni a fizéssel! Nincs keverés, kavaris!

— Négy o6ra a perceken!

— Mindekozben, a hetes szdmu drlapbdl nyomtat kétszdz... ponto-sitok,
haromszdz példanyt.

— Lejart a munkaidd!

— Mit hangoskodik, ugrabugral?! A megbizhat6 hivatalnok behtizza a nad-
ragszijat, mikor feldll. Tulérazni fog.

— Ez nem igazs4g!

— A féndknek mindig igaza van. Vagy mehetsz le is meg fel is. Még hogy
fénoknek lenni sildny dolog!

— A nagybitydm...

— A pocse tele van veled. Ibike a pipije. Oromforras. Adélom, fiistoltcsiilkos
kaposztaspaszulyt f6z vacsordra. Asz’ mondjdk a kollegdk, nagyon tud f6zni,
az arany se ér tobbet a kezénél.
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BALLADA

., Mikor mentem Sopron felé,
megnyilt az ég hdromfelé...”
Magyar népdal

A folduton jarét es6 veri. A sdrnak agyagszine van, pdra gomolyog. A férfi
eléregornyed. Se esernydje, se esGkabdtja nincs neki. Tegnap még nydr volt. A
tél, ha jon a kikelet, masnap elfelejtddik, de a nydr, Istenem, a nyar...

Az uton jar6 megdll. Amit 1t, szdz nyarat megélt, mohosak vaskos dgai. Es§
kopécsolja a didkopéncsot. Sehol egy karogé holld, sehol egy csipogd veréb, rozs-
dabarna falevelek hullnak a sérba. Pottyozik az egyhangtisagot. Az ess esik, az titon
all6 mozdulatlan, a didfa lelombozddik; az tton all6 mozdulatlan, a diéfa lelombo-
z6dik, az esé esik; a didfa lelombozddik, az ess esik, a férfi az istennek se mozdul.

Ha virjak, ne mostanra varjik Szebeni Joskat! Utjat allta az Sreg di6fa,
nincs vigasztal6ja. A dombon til susog a nddas. Galambok helyett vércsék
széllnak, se nem kilenc, se nem nyolc, se nem hét... Hirom arca van a vigynak:
elsé néz a Teremtdre, kdzépss a boldogsdgra, harmadik a temetdre.

Esé verés, véres ingre — egy icce viz, két icce sar.

— Joska, Szebeni Joska, mért mentél a halastora?

Mindig is hamarkodtal, harom helyett kaparkodtal, Erzs6t, Boskét kitartot-
tal. Oltoztél voln® feketébe — nehéz ital a szerelem, nincs kegyelem, nincs
kegyelem... Farkasfognak mély nyoma, eldrul 1dbad nyoma.

Susog a nad, reszket a gally. Az es6n 4z6t hideg leli. Telefonja téba esett,
kocsi kulcsa vele veszett. Szabd Erzsi gyonyor( volt.

Az esd esik, az uton all6 mozdulatlan, a diéfa lelombozddik; az dton alld
mozdulatlan, a diéfa lelombozddik, az ess esik; a didfa lelombozodik, az esd
esik, Szebeni Joska az istennek se mozdul.

Vércse nyerit, sziik az élet. Nem ér csak a di6fdig, diofadnak magasdig —egy
icce viz, két icce sar.

Sms-sel iizengetett, 4116 hétig incselkedett. Ki mindent {gér, semmit igér, de
tériil az ut, fordul a szél. Ki nejét, fiat eltagadja, nem ad csékot csak kamatra,
azon atok a szerelem, gyilkolni kész veszedelem. Halotti csend jar eldtte,
mennydorog az ég mogotte.

Fu elsorvadt, hova 1éptél, banat nét ott, hovd néztél. S6rozdd lett, mend
barod, a suszter nem a baratod. Harom helyett kaparkodtal, Ozsét, Boskét kitar-
tottdl. Mit akartdl, megszerezted, ami kellett, mind elvetted. Halastavad harom
hektar, Erzsikét6]l mit akartal?
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Az esd esik, az uton all6 mozdulatlan, a diéfa lelombozodik; az dton allod
mozdulatlan, a diéfa lelombozddik, az esé esik; a didfa lelombozddik, az esé
esik, Szebeni Joska keze remeg, Ggy szoritja a kotelet.

Kévilyog a csond el6tte, szell§ sem leng mar mogotte. Rovid az ut a didfa-
ig, a hildlnak 4rnyékdig. Ami elmult, sdrba ragad, hulldmsirban rejtve marad —
egy icce viz, két icce sar.

— Joska, Szebeni Joska, mért mentél a halastéra?

Olelted a kapu elétt, csékoltad a csénakhdzban. Szabé Erzsi boldogsagra
véagyott kozben, semmi masra. Boske nem lett, nem lehetett. Ugy nézett a
Teremtdre, mint ahogy a boldogséagra.

Hol hazugsdg van, nincsen hivsig: a szerelmet foliilirjdk. Isten veled, mert
a penna vastagon fog, és azon nyomban, ha nincs eskiiv a templomban. Szab6
Erzsi gyonyord volt. Olyba tlint, mint az dlom, egy ujjara tizenhdrom legény
jutott, ha ugy akarta.

— Joska, Szebeni Joska, mért menttél a halastora?

Halotti csend ment el6tted, mennydorog az ég mogotted. Atirtdk az élete-
det, volt szerelem, nincs szerelem.

Szabd Erzsi nem lesz masé!

Hal4szcsonak kotél nélkiil, olelkezni viagyak nélkiil: nem lehet. Elszaba-
dult indulatok, gyilkolnak a gondolatok. Szab6 Erzsi nem lett masé, egyediil
csak a haldlé. Ures csénak ring a tavon, véres volt a lakodalom — egy icce viz,
két icce sar.

Didfanak magasdba, hurok fesziil, hollé kdrog. Ut rovid a diofaig, a halal-
nak arnyékdig.

A foldutat ess veri, a halastot banat lengi. Esteledik.
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Lorinez P. Gasriea HETKOZNAPOK
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Ures tekintete.

Hangjdt csak az angyalok
ismerik,

fénytelen szemeivel

taldn még Ot is ldtja.
Sotét szobdba zdrta lelkét,
nem jut el hozzd szavam.
Neki apré csontja tekeredik,
bennem a gondolat...
Megérintem,

simitom arcdt.

Nem moccan,

majd iivolt ordkon dt.
Szeretlek, gyermek.

PANELBAN

ijabb papirdarab

ij rim a régiek kozott
a szomszédban uj lako
még nem tudom

hogy érzi magdt

KATE

Jégmezd az ég,

fagyott a gondolat,

az éjjeli fény

a foldre zuhan.

Orok bolesé ringatja
tokéletessé a tokéletlent,
ponttd egésziilnek a kérddjelek.
Egymdst oleli a Teremtd,

s a teremtmény.
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APRO

Elado lélek,
ujsagban hirdetik.
Csak telefonszdm,
drajdnlat nincs.
Jaj szegény Gogol!
Elado a test,

kicsit beteg, de még haszndlhato.

Tumor, ddéma, érelmeszesedés...
pdr év taldn.

Uj Kor.

Olcso hiis,

hig lével.

Evoliicio.

RANC

arcodon

ruhddon

cipddon rdanc vagyok

a ldncban szem vagyok
szemedben konny vagyok
konnyedben so vagyok

szorosan hozzdd rozsddllodva
olellek
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BRrENZOVICS MARIANNA

DARABOLAS

RESZLET A REGENYBOL

A sziiletése 6ta sok minden tortént, mondjak Andrednak, jo, rossz dolgok, és
emlékeztetik. Oseit az id8s nd sorolja. A nem 1étez§ orszagrol jut eszébe. A
zoknijardl, az apjardl, a radiérdl, a névérérdl jut eszébe. BeszEl, mint Homé-
rosz. Feldarabolt, szétszort torténetet, elfelejti, majd eszébe jut.

Andrea egy fotelban hallgatta, ,,mit iszol?”, kérdezte az idGs nd, ,higyot,
ldgot, katona fingot”, vdlaszolt maganak. Fehér zoknija 6sszenézd térdéig ért.
Csehorszdgban vette még az apja, mondta, a 1any elnevezte cseh zokninak.

Kilencéves kordban ebédet f6zott az apjanak, kezdte, aki egy fatizemben dol-
gozott. A rossz sport alig tudta begyujtani, fiistolt, a fa vizes volt, végigcsopogtette
a padlon. Kozben radiét akart hallgatni, de barhogy tekergette, nem sz4lt.

A szomszédjukban élt egy 1dGs hazaspdr, akikhez radi6t jart hallgatni. ,,Fi-
nom emberek” voltak, koriiljartdk, finomsdgokkal kindltak, & pedig a Kossuth,
és a Petdfi radié6 folé hajolt.

Tytklevest f6zott az apjanak és krumplit siitott, amit kozben megevett.
Amikor az apjat meglétta, barna, prémes kucsmdja tlint fel neki. Feltélalta a
levest, megbanta, hogy a fG6ételt elfogyasztotta. Az apja az ebéd utdn haza-
kiildte. Hideg volt, de 6 a béleletlen csizm4jat vette fel, mert csinos volt a
1dban. Megféztak a 1abujjai, most is fajnak.

Szeretett tdncolni. A legszebb emléke, amikor egy Csdszér nevii férfival
kering6zott. Szinte korbelebegték, forogtik a termet. Kellemes volt, de lekérte
Nyefrics, aki mér nem tancolt olyan jol.

Az idGs n§ anyja lany kordban a szénapadldson kotott, himzett, és ha hivtak,
keresték, nem felelt. IdGs kordban elgyalogolt Mériapdcsra a konnyezd Maria-
hoz, és konyorgott neki. Utdna a helyi kdvézoban egy férfi szemezni kezdett
vele. Az anyjat ez felhdboritotta, és Magyarorszagot lator orszdgnak nevezte el.

Az id6s nd hirtelen énekelni kezdett: ,,Sz€p vagy, gyonyord vagy M.o. gyo-
nyor(d, mint a nagyvildg, ha zeng a... 1itom ragyogé szép arcat. Taltos paripdn ide
szallok, hazahiv a vadvirdg, hiv a hegedd... egy gyonyord szép orszdg. Most a
réndn, nydr tlizébe, ring a DéElibab, tiizek gyulnak, vakit a fény, langol a vildg...”

Harman voltak ndvérek, folytatta az id6s nd. Az idGsebbik pénzt keresett, a
kozépsd siitott-fozott, § nagyobb dolgokat tett: kitakaritotta az allatok 6ljat, lemosta
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a malacot, rozsét iiltetett, fat vigott. De ha az anyja megkérte, hozzon be fat, nem
hozott. Reggel elment otthonrél, felkapaszkodott egy szekérre, ttkdzben szo16t
evett. Este a konddval jott haza. Volt koztiik egy bika is, attdl félt. Nappal a padldson
iilt, figyelte a kisgolydkat. Felpattintotta a verébtojasokat, a nem vérest megette.

Nagyon {zlett neki az a makos kal4cs, amit a nagynénje siitott, de mindig
csak felet kapott. Nemrég jott rd, hogy azért kapott felet, mert a nagynénje
fukar volt. Volt egy nagy kortefdja, tele nyakas, méz izii kortével, azt is sajnal-
ta. A korai, apro, fehér szent-ivanyi almét is.

Atmészott a keritésen, és megrizta az almafit. Oriilt, amikor az idGs né sirt
a foldre keriilt almdk kozott. Nézte a padlasrdl, mint egy elGadast.

Beteg lett a veres szilvatdl, , kinyult”, leteritették fehér lepedGvel. Az id6-
sebb ndvére 1élekszakadva futott az apja elé a masik telepig, azt kidltotta,
hogy a, kishiga meghal, meghal, meghal!”. Az apja is felgyorsult, még a n6vé-
rét is elfelejtette raiiltetni a szekérre, ,,szegény, visszaszaladt olyan messzirdl”.

Az 1d&sebb névére madartejet f6zott neki, mert sovany volt, a 1dba, mint a
,»20ré”, nem is lehetett megvessz&zni, ezért az anyja dohdnyzsineggel odako-
tozte a feny6fahoz, hogy ne készaljon.

Az idGsebb ndvére szeretette csak, folytatja, és az apja. A fiatalabb ndvére nem
szerette, ha vele megy. Kérte az anyjukat, hogy tartsa 6t otthon, nehogy kovesse.

Az 1dGsebb névére mindenhova vitte. Voltak a krasznojarszki jardsban is,
kukoricét tortek, reggel hatalmas kdposztds fankokat ettek, délben borscsot,
munka kodzben pedig a tejet ontdtték magukba. A latrina csuhdbdl késziilt,
fehér lepedd volt a bejaratira akasztva. Egy id§ utdn befedték a godrot, és
arrébb tették a csuhadllvdnyt. Este egy nagy kdlyha tetején aludtak, sorban,
mint az elpusztult heringek.

A ndvérével egyiitt rosszul lettek a haltél. Szerencséjiikre a szomszédjuk
éppen akkor litogatta meg Sket. Ujjal jelezte, hogy melyik fekvd beteg, hany
iiveg dsvanyvizet igyon meg. Neki csak egy iliveggel kellett.

Sokat hdnyt, onnan tudta, hogy éhes, ha hdnyingere volt. Gyakran el4jult.
Sorban allt vajért, és arra ébredt, hogy egy férfi folé hajol. A ruhdja vizes volt,
mert ledntotték egy flakon vizzel.

Egyszer akkorat asitott, hogy leesett az dlkapcsa, de visszakattintotta.

Az idGsebb ndvére fiatalon halt meg, bal kezével a szivéhez nyuilt, a jobbal
simogatta a kishtiga allat.

Haldoklik a szomszédja, folytatta az id&s nd, akivel hasonlitanak egymadsra, egy
napon sziilettek, azért. A szomszédjanak f4j a szdja, feldagadt, a veséje, aldba, a mdja,
sorolja, mindene beteg. Ugy kezdédott, hogy kihiiztak a fogit, de bennmaradt a
gyokere, és feldagadt. Mondta neki, hogy véjassa ki, de a szomszédja nem akar mas
fogorvoshoz menni, mert az visszakiildi ahhoz, aki benne hagyta a gyokeret.
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,Lehet, meg akar halni”’, mondta Andrea. ,,Mindenki élni akar”, jelentette
ki felhdborodva az idGs ng, ,,mint a moziban”. Kisldnykordban ismert egy
férfit, aki a telepen filmet vetitett. A hangszdrdjaval hirdette az elGadést, és
még a neki tetsz§ ldnynak is iizent: ,,Esztike, Esztike 1any, estére boruljon
aldm, anyos is lesz, ap0s is lesz, Esztikének nagy hasa lesz.” Vagy: ,,Sarga
csiko, csengd rajta, menyasszonyért megyiink rajta, majd betériink egy udvar-
ba, Kdlmén bicsi udvardba, van annak egy Emma lanya, Emma ldnynak vetett
agya, vetett 4gya, zold paplana, Fiizes Sandor fekszik rajta.”

Csak este kilencig lehetett udvarolni, utdna végig ment a telepen a kis biré
dobbal, és figyelmeztette a lakossagot: ,,Este van mdr, kilenc 6ra, térjen ki-ki
nyugovora, tlizre-vizre vigydzzatok, le ne égjen a hazatok.”

A férje ottfelejtett cigarettdjatol belepte a hdzukat a korom. Meszelt, mosott,
stirolt, a térdét, a kezét véresre dolgoztatta. A férfi utdlkozva a szdjdhoz kapott. Ejjel
az idGs n6 megsebezte a mellét zsilettel, hogy emlékezzen: a férje nem szereti 6t.

Felhtizta a ruhdjat, alatta fehér, csipkés melltartd, a bal melle kozepében a
mutatéujja hegye:

— Latod? — kérdezte Andreétdl.

— Ez? — Andrea meglatta a kicsi, elhalvdnyodott, titkos heget.

Andrea megégette a csukldjit a giztlizhelynél, nyafogva jott be a hideg,
sOtét szobdba, kereste Andrast, tdgra nyitotta a szemét a sziirkiiletben. Amikor
megtaldlta a férfit a vords sarokfotelban, a szdja elé nyujtotta a kezét:

— Létod a sebemet?

— Ne tilozzdl, Babika! — intette meg Andredt, majd rdhajolt a kezére, és
almélkodva érezte melegségét. Meleg szdjdba vette a lany mellét, korbe-korbe
mozgatta a piros bimbon, majd szivni kezdte, mig megkékiilt. A foltot takar-
gatni kellett, mint valami titkot.

Gyenge mar két napja, mondta az id&s n&, de lehet tobb. Ul, jar, fekszik.
Emlékezik, olvas, tévézik. Alszik. Keveset eszik. Lefogyott. Lehet gilisztas.
Tortét fog siitni, mert sziiletésnapja lesz. Sokan sziilettek dprilisban, mint pél-
daul Tarkovszkij, Leonardo, az id&s n8, Andrds, Edina, az id8s n§ anyja, And-
rea macskdja, Jozsef Attila, Tolsztoj és igy tovabb. Szdmtalanszor litta mér a
tavaszt, de még mindig kedvére van. Mindjart zadpor, majd napsiités, kitort egy
vulkdn Izlandon, a hamu eltakarja a Napot, nem szédllhatnak fel a gépek. A telet
is szereti. Befagynak a tengerek, az (r hidegen mohog. Némelyik bolygén
nagy a forrésdg. Van olyan ismétl6dés, amit nem lehet megunni, mondta.

Vele ne torténjen semmi, mondta Andrea az idGs ndnek, sajndlkozzanak
rajta, hogy leélte az életét, és nem tortént vele semmi.

,Inkabb a valami, mint semmi”, mondta az id&s nd a lanynak, és énekelni
kezdett: ,,Dombok ormain érik mar a bor. FErik a bor... Valamennyi vén akacfa
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menyasszony csokor. Zoldiil a pazsit selyme, kék eziist a t6. Csendes éjjel
halkan felsir a tdrogatd. .. draga vér... tiizek, lobogd szemek... szenvedni j6...”

Andrea képtelen elmondani a torténetét, mert csak kiilonallo részeit ltja, melyek,
mint a nagy viz hulldmai, kiemelkednek, eltlinnek benne, lehet, majd egyesével a
helyiikre keriilnek valamiféle terv szerint, és akkor Andrea meglathatja a torténetét.

»Magamrdl semmi nem jut eszembe”, akdr el is tlinhetne, gondolja. ,,Taldn
eltiinnék hirtelen, mint az erd6ben a vadnyom” — jut eszébe mégis valami.
,,Bgy tokéletes mondat! Tokéletesen kivitelezhetetlen az eltlinés, megmarad-
nak a csontok, a fogak, a lélek is — tovabb tortet, ezt a lany tudja, és a tudat
levertté teszi. A tokéletes mondat utdn kovetkezd ,.elpazaroltam”, ,,mire jutot-
tam?”, ,,vigy, mely idegenbe tévedt”, ,,megbands”, ,kirohogtem” szavakrol
eszébe jut, mennyire banta, hogy az id&s nyelvtandrng székére unalombdl
vizet Ontott. Amikor a nyelvoktatd figyelmetleniil raiilt, majd cuppogva fel-
allt, felnevetett a tobbiekkel. Az oktaté azonban nem megbantottnak, hanem
megbdndnak tlint. Megbanta, hogy olyan hirtelen raiilt a székre, mint a budira
— nem volt koriiltekint8, dvatos.

Tal4n tiloz — nem is nevetett, mert azonnal megsajndlta az id8s tanirndt,
aki a dolgok sorrendjét kovetve, gyorsan feltette a kérdés: ,,Ki volt?”, ,Ki a
felel6s?” ,,En!”, jelentkezett a lany tlirelmetleniil.

A nyelvoktat6 kiutasitotta a tanterembdl, nem érdekl6dott az okok irant.
Tnjon el!, kidltott, és a korformdji sivatag felé mutatott, de ez is tilzas, mivel
a porondalaku iskolaudvaron nem homok, hanem por volt.

Sajnélta az 1d3s n6t, de magat is. Minek nem nevetett fel az idGs né az égig,
vele egyiitt? Miért volt olyan foldhézragadt, kioktaté? A ldny megértette, hogy
valamit tennie kellett a sziinetben, mikézben varta a tanarn6t, hogy bejojjon.
Nem tétovazott: vizet ontdtt a székre, hogy iiljon bele, utdna & felrohog, kiuta-
sitjdk, végiil néhany percig tiin6dik a porban. Virja, hogy kicsengessenek,
elkezd6djon a kovetkezd ora. ,,Minek kell kovetkezd 6ra?”

Elhatérozta, hogy biinds. Hallgatva hivta a felismerés. Faradozott azon, hogy
megbolygassa a dolgok reflexszer( illeszkedését. Rosszat tett az oktatdjdnak,
aki elég jambor, nem ezt érdemelte, bankddott. J6t kellett volna mondania neki,
jOt tenni vele, mint példdul: ,,Letorlom a tanarnd székét!”, ,,Uljén le, tanarng!” A
széket tudomdsul venni: ott van, szdraz, poros, az 6rdn majd raiil a nd.

Ezzel felszakitotta a dolgok unalmasan 6sszesimuld szovetét, és Andrea
mdr nem érezte azt a kellemes lirességet, leveg@sséget, azt a kényelmes hajla-
tot, mint az U betliben. Folyton az agyiban iildogélt az utdlatos nedves nyom,
az lires udvar, a varakozds, a szorongds, a blintudat, mint valami v4jat, seb, {ités.

Mikozben nézett ki a résen, a szemén, arra gondolt, hogy bocsanatot kér a nGtSl.
Az oktatd biztos megbocsit, gondolta, és lecseng, mint valami rim, az a felszakadés.
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SZARNYPROBA

LENGYEL WANDA 1988-ban sziiletett Kisbéganyban. A II. Rakdczi Ferenc
Karpataljai Magyar F&iskoldn végzett angol-magyar szakon 2010-ben, verssel
és prézaval egyarant kisérletezik.

ALDOZATI OLTAR

Uram élesre fent balta. Valaki markolja gorcsosen.
Iszonyat, reszketés sziiletik levegében hagyott nyomdn.
Uram az asztal rideg lapjdan heverd felbontatlan levél.
Uram dlmatlan éjszaka, fdradt csokot leheld éj.
Uram pestises utcand, pokolba hiizé meggondolatlansdg.
Uram mélységes to aljdn csillogo drdgakd.
Kacsintva, dlnokul igérgetd kdprdzatos csoda.
Uram kiiiritett boros pohdr. Biintudatot hagyo,
kielégitetlen szomj. Uram diiborgd lavina,
maga ald temetd, testet 0sszetord konyortelen diih.
Uram kotél egy haldlra itélt nyakdn,
szdraz, szorito, konnyekkel mosott.
Uram hidegvérrel gyilkolé gondolat —
kéjesen szdmldlja
egy haldoklo ateista utolso perceit.
Uram bdnatos dzvegy keserii sohaja,
felemelkedik a fekete szélben,
a hdzfalakrol visszaverddve,
akdr a mennydorgés, felerdsodik.
Uram holtan sziiletett gyermek.
Nyitott sebet hagyo, kdsilyi kaloda.
Uram szentséges Biblia. Oroklétet igérd,
megfejthetetlen bizonyossdg.
Uram délibadb.
Uram elhagyott temetd
Feléje vdagyodo testemet keresd.
Uram tolgykoporso, csipkés szemfedél.
En, ki benne megnyugszik, rok dlomra tér.
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PAk D1Ana 1989-ben sziiletett az Ugocsa megyei Kardcsfalvén. Jelenleg a II.
Rékoczi Ferenc Kérpataljai Magyar Fdiskola IV. évfolyamos angol-magyar sza-
kos hallgatdja. A vilag kihivasaira versekkel valaszol.

00:00:01

Hullo gyongyok ég-udvarok
Ballago csond veled vagyok

Roppant utak szikla-tetok
Ne vdrjatok hajnal elott

Zizzend tél sziiléanydm
Csontig csillag vékony faldn

Csorogj csorogj meztelen jaj
Sziirkiil a dél dsziil a haj

EJFEL

NEGYSZER KETTES

Sotét szirmi fonott dlmok
Ejjelente halva jdrok

Piros bogyo savanyi som
Labam utdn nem marad nyom

Fehér csillag kiirtos égbolt
Nem érdekel ami rég volt

Templom-tetd fedetlen hdz
Nem bdntalak te se gyaldzz

Gyertyaldng lobban...kialszik iijra,
Jdtékos vardzs, viaszos dlom,

Szél illan dt a ldngokba fiijva,
Megtornek csondes szavak a szdmon.

Ejfélt int minden meg nem irt mondat,
Rimek, mik hangtalan kisértenek,
Kilincsre kattan megannyi szozat,
Kulcsra zdrt hangok...nem beszélhetek.
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MARCSAK GERGELY

SZINHAZ

Kopenyét a fogasra dobta. Nyakkend6t kotott. Bezarta rendelGjét és kifelé
menet még a bagyadt ndvérkékre koszont. Kivette a zsebébsl a meghivot.
Osszegy(irgdott.

A szinhdzban épp a f6probat tartottdk. Szinpad. Vizeslavor. M(ianyag kés.
Kis pénz, kis diszlet. A szinész eljatssza, hogy nem izgul.

Kocsija begordiilt a parkoldba. ,,Esztétikai élményre vagyik”. El6re nem
iil, mert a hangfalak megsiiketitik. Inkdbb kdzE€ptijt, onnan jol 14t és a nyugdi-
jasok sem takarnak.

Elhizzdk a fiiggonyt. Szinpad, vizestdl, konyhakés. A szinész szétlanul
bejon, torokiilésben a vizestdl felé gornyed. Felvigja az ereit és kézfejét a
langyos vizbe ereszti. Nyog, aztan eld6l. Csend és dobbenet. Erkezik egy SMS.
Susogés: — Mondtam, hogy vedd le a hangot. Valaki elkezd tapsolni. Aztén az
egész néz6tér tapsol. Vastaps. All6 taps, ujjongds.

Felszalad a szinpadra. Rutinosan pulzust keres. — Meghalt! Meghalt! Ot is
megtapsoljak.

Egy producer a szinigazgatonak épp turnét ajanl. Elfogadja. Végiil is elég
nagy a tarsulat.
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HEDER INGRID
NINCS MIT MEGBANNOM

Udecsna minden utcdja kihalt. A falu néhdny — még €16 — lakosa ritkan jart ki
hazabdl. A pajtik, az istallok iiresek, labasjészagnak, baromfinak nyoma sincs.
Mair egy macska vagy egy patkdny latvanydnak is oriiltek volna az emberek,
hiszen az €hség nagy ur, és nincs szornylibb hang az éhezd gyermek sirdsanal.
Elvettek mindent a tehetetlen lakossagtol: joszagot, takarmanyt, vetémagot és
az élethez val6 jogot is.

Ivan Bondarenko tisztes parasztgazda volt. Mindig becsiilettel miivelte
kicsiny foldjét, csalddjat a maga egyszeri médjan szerette. A nehezebb idSk-
ben mindig imddkozott, nem lopott, nem csalt. Nem volt sem nagyravagyo,
sem pedig kapzsi. Eletével elégedett volt, mindig bizakod6 és viddm.

De ezerkilencszdzharminckett§ decemberén csiiggedten iilt 4gyan. Arca
sapadt, rancok ékelték minden vondsit. Ez utobbi esztend§ alatt haja deres
lett, teste csontsovanyra szikkadt. Uveges szemmel bamult maga elé, némén
hallgatta felesége jajgatdsat. Az asszony a sarokban iilt, felsGtestét elre-hatra
ingatta. Cserepes ajkat tehetetlenségében meg-megharapta, ilyenkor kiserkent
vére. Kopott ruhdja mocskos volt, szoknyédja tobb helyiitt foszladozott.

— El6bb megfézziik Anyecskit, utdna Vanyecskat! — mormolgatta magé-
ban eszelGsen.

Olykor varatlanul elhallgatott, de kis id6 multan panikszerd sikoltozasba kez-
dett. Hajat tépte, piszkos kormeit megviselt arcaba véjta. Férje mar nem birta to-
vébb, vontatott Iéptekkel az utcdra indult. Konnyei lefolytak borostds arcan, mi-
kozben végighaladt a havas tdjon. Egy fa tovében megpillantott valamit. Mikor
egész kozel 1épett, felismerte szomszédja fagyott hulldjanak maradvanyait. Nem
rendiilt meg a latvanytol, egy ideje mar nem temették a holtakat. Oreget, gyereket,
nét és férfit valogatas nélkiil ragadott el az éhhaldl. A megmaradtak teljesen ko-
z6mbossé valtak, biintudat nélkiil mentek el a kihdlt testek mellett. Eppen tgy,
ahogyan most Ivén is tette. Akiben ergsen munkalkodott az életdszton, halott
hozzitartoz6i hisaval prébalta nyijtani foldi 16tét. Es ahogy nétt a reménytelen-
ség, ugy folyamodtak egyre tobben ehhez a végsd megolddshoz.

Nemrég a Bondarenko csaldd még 6t f6t szamlalhatott. A csaldd fejét, Ivant,
feleségét — Katyat, fitkat, az ifjabbik Ivant, Natasit és a kis Anyat. Anydcska
juliusi baba volt. A nehéz élet ellenére a csalad oriilt a kis jovevény érkezésének. A
lanyka pirospozsgds arcocskdja, édes giigyogése a leggyotrelmesebb percekben is

35



200 EGYUTT

mosolyt tudott fakasztani a kis otthonban. A szigord beszolgéltatidsok ellenére
Ivannak sikeriilt elrejtenie egy kevéske terményt. Lakoma ugyan nem jutott aszta-
lukra, de legalabb életben voltak. Hiztdk egy darabig, mig mindenbdl ki nem
fogytak. A falvakat tilos volt elhagyni, aki mégis megkisérelte, az életével jatszott.
A falusiak az utolso egeret is fuldokolva faltdk fel, napokon 4t réttdk a mezdket, a
hangyét, a férget tigy ették, mintha mennyei eledel lenne. De sok volt az éhes szdj,
a tél is bekdszontott, igy naprol-napra egyre kevesebb jutott. Ivan tehetetlen volt,
és Anyicska szervezete sem sokd birta mar, s egy napon nem nyitotta ki tobbé a
szemét. Haldldnak napjdn Kétya az ablak mellett iildogélt. Konnyei mér rég el-
apadtak, egykedviien bamult az udvarra. Mikor odakinn megpillantotta masik két
gyermekét, a tehetetlenség szivébe mart. A fid és a lany a fagyott foldet kapartak,
gyokereket gylijtogettek, majd elmondtak egy révid imét és enni kezdtek. Az
asszony egy ideig nézte Sket, aztdn vette a pokrdcba csavart kis testet és hozzéfo-
gott az elkészitéséhez. Amikor szétadagolta gyermekét, a tobbieket szdlitotta.
Azok jottek, fogtdk a magukét és egymads eldl elrejtézve elfogyasztottdk. ErrSl
soha nem beszéltek, magukba fordulva prébaltik legy&zni a gyengeséget, a biin-
tudatot. Kédtya nem volt képes rd, hogy feldolgozza a torténteket, inkabb megoriilt.
Kezdetben oda figyeltek rd, vigasztaltdk és nyugtatgattdk, ha rohamok tortek ré,
de egy id6 utdn belefaradtak és hagytdk, hadd szenvedjen békében.

Ivan lassan haza ballagott. Felesége most is a sarokban iilt és jajveszékelt. Meg-
simogatta fejét, majd az asztalhoz iilt. Ekkor érkezett meg Natasa és az ifjabbik Ivan.
Hidba réttak reggel 6ta az utakat, lires kézzel tértek haza. A kis Vanya tizenhét éve
ellenére ugy nézett ki, akédr egy haldokl6 tizennégy éves. Vézna testén 16gott elnyitt
kabitja, szeme alatt beteges fekete karikak dézsoltek. Buisan emelte barna tekintetét
anyjdra, majd leiilt édesapja mellé. Tizenot-éves higa, amikor megpillantotta any-
jat, azonnal az udvarra ment. Odakinn elGvette zsebkenddjét és alaposan megmaértot-
ta a hoban. A mivelet befejeztével visszament a kis hdzba és letérdelt édesanyja
mellé. A vizes zsebkendGvel torolgetni kezdte a nd mocskos, konnyek marta arcét,
aki elGszor tiltakozott minden hideg érintés ellen, de lanya kedves csititdsdra meg-
nyugodott és lehunyt szemmel adta 4t magét torddésének.

— Apam, én nem akarok meghalni! — mondta csendesen, de mindenre el-
széntan Vanyka.

— Dréga kisfiam, senki sem akar meghalni. Ha gy lenne, mér rég végzett
volna magdval minden boldogtalan ember a vildgon.

— Ez nem csak boldogtalansdg. Mi haldlra vagyunk itélve — emelte fel kissé
a hangjat.

Apja hosszan s6hajtott, majd arcat két kezébe temette.

— Apam, dontottem! Holnap elhagyom a falut és a varosba megyek, hogy
dolgozhassak.
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Ivén faradt tekintetét fidra emelte.

— Nagyon jol tudod, hogy az lehetetlen. A katondk, amint megldtnak, gon-
dolkodés nélkiil végeznek veled. Még a vonatig se jutndl el.

— Akkor gyalog megyek! Vagy lopok egy lovat! — mondta izgatottan.

— Ne légy nevetséges! Egyikre sem lennél képes. Inkabb maradj itt veliink
az otthonodban. Iméddkozz és remélj egy jobb jovot.

— De én nem vagyok hajlandd itt maradni és varni a halalt! — tiltakozott diihdsen.

— Akkor inkabb elébe mész?

Viénya nem valaszolt.

Hajnalra utra készen 4llt csalddja el6tt. Apja keblére borult és olyan szoro-
san atolelte, amennyire csak futotta erejébsl. Az dreg Ivan konnyeivel kiisz-
kodve simogatta fia kécos fejét. Mikor mér kissé megnyugodott, megcsokolta
az ifji homlokat, majd egy biztaté mosollyal megveregette vallat. Natasa ép-
pen édesanyja hajat fésiilte, mikor hozzalépett batyja. A ldny elforditotta fejét.
Haragudott, amiért elhagyja Gket, de legf6képp azért, mert nem engedte, hogy
G is vele tartson. Vanya az dgyon licsorgd anya mellé térdelt. Tenyerébe temet-
te a nd sdpadt kezeit és csokot lehelt rajuk.

— Driga édesanyam! Bocsdsson meg! — kdzben remegett a hangja.

Nem azért kért bocsdnatot, mert elhagyja a csalddi hazat. Ebbe a bocsanat-
kérésbe helyezte minden f4jdalmat, mellyel lelkiismerete kinozta Anyecska
halédla 6ta. Vanya még egyszer megkisérelt bucstt venni szeretd hugatol, de a
lany hajthatatlan volt. Gy(il6lkddd pillantdst vetett rd, s az udvarra ment.

Viénya mdr j6l elhaladhatott, de Natasa még mindig a tdvolba meredve
ticsorgott az udvaron. Felhizott térdén pihentette csont és bor karjait, és azok-
ra hullottak konnyei.

Apja 1épett mellé egy bogre meleg vizzel. Sz6 nélkiil elvette a kopott csup-
rot, majd nagyot kortyolt bele.

— Nem fog visszajonni! — mondta a lany, és bAmult maga elé mereven.

— Ha azon a helyen boldogabb lesz, mint itt, nem kell, hogy visszajojjon.
Mert az azt fogja jelenteni, hogy boldogul a vildgban. Akkor leszek igazdn
biiszke rd, és nem fogok bankddni, amiért tobbé nem ldthatom.

— En mégis aggodém érte! — mondta alig hallhatéan.

— Nehéz egy gondos n6i kéz nélkiil az €let — felelte apja gyengéd mosollyal arcan.

Natasa kérdGen pillantott ra.

— Tudod, hogy merre van a vasuttdllomas?

A lany néman bdlintott.

— Akkor azt hiszem, itt az ideje, hogy indulj — simogatta meg gyermeke arcat.

Natasa tagra nyilt tekintettel csoddlkozott rd apjara. Mikor megértette szan-
dékat, sirva karjdba borult.
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— K6sz6ndm, édesapam!

Natasa sietGsen Osszepakolt néhdny ruhadarabot. Az utcdn egy pillanatra
megtorpant, hogy egy utolsé pillantast vessen otthondra, majd ttnak indult.

Ivéan sajg6 szivvel, nagyokat séhajtva iilt le. Gondolatban felidézte, mikor
szeretteivel egyiitt békében, viddman kacardszva koltotte el vacsordjit anndl
az asztalnal, melynél most egyediil iilt csalad, étel, remény nélkiil. Gyermekei
elvesztésével kapcsolatban ellentétes érzései voltak. Nehezére esett felfogni,
hogy valdsziniileg utoljara latta Sket. Ekkor azzal kezdte magat vigasztalni,
hogy el6bb vagy utébb minden gyerek kirepiil a csalddi fészekbdl, hamarosan
amuigy is elkoltoztek volna. Es ami a legfontosabb: igy taldn van esélyiik az
életre. Lelkét elontotte a megkdnnyebbiilés és gy érezte, most elGszor az
éhinség alatt, ha eljon az id6, boldogan fog meghalni.

Tekintete alvo feleségére tévedt. Ha a gyerekeir6l mar nem is, réla még
kotelessége gondoskodni. Igy hét erdt vett magan és élelem utdn indult. Olyan
rég nem volt mar emberhez mélt étel a szdjadban, hogy arra sem emlékezett,
milyen a his ize, a kenyér tapintdsa, a tea illata. Atpasztdzta a falut, a kornyé-
két, de nem akadt semmi. A nap mar nyugodni késziilt, igy csalédottan indult
haza. Am hirtelen meggondolta magat. Eldontotte, elébb végigjarja a falut
még egyszer. Az titon egy alak kozeledett felé. Ivan er§sen hunyoritott, és csak
akkor ismerte fel a férfit, mikor az mindossze néhany méterre volt t6le.

— Kosztya?! — mondta csoddlkoz6 mosollyal arcén.

— Ivan, te vagy az? — kérdezett vissza. — Héla az Istennek, hogy életben
vagy! — mondta §szinte drommel.

Kosztya Ivédn gyerekkori bardtja volt. Egyiitt legeltették hajdanédn a tehene-
ket, és kdzosen bosszantottdk a szomszédokat. Kosztya gyerekként termetéhez
képest kissé pufék volt. Nem is csoda, hiszen nagyanyja naponta vitte neki
lelkesen a kecsketejet, vasarnaponként a frissen siilt kaldcsot, és akarhanyszor
unokdja betért hozz4, mindig a zsebébe tomott egy halom édességet. Amikor
felnSttek, a fid a varosba ment dolgozni és ott is maradt. A bardtsdg megszakadt.

Ivén alig akart hinni a szemének. Kosztya teljesen megvéltozott. Valdsziniileg
a varosban sem lehet til fényes az élet, hiszen baritja is betegesen sovany volt.

— Mi jaratban vagy erre? — kérdezte Ivén.

— Az apdmat jottem meglitogatni — felelte, mikdzben a jobb kezében tar-
tott kis csomagot hata mogé rejtette.

— Es mondd csak, milyen az élet a vérosban? Ott is olyan szornyf a helyzet,
mint itt?

— Ott sem konny(, de akinek van munkdja, ha szlikdsen is, meg tud élni —
felelte kissé zavartan, mikor Ivan szeme hatra tett kezére tévedt.

— Mit rejtegetsz a hitad mogott?
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A férfi igy megrémiilt, hogy hirtelen egy épkézlab hazugsag sem jutott az eszébe.

— Edesapamnak viszek egy kis aprésagot.

— Csak nem étel van ndlad? — csillant fel Ivan szeme.

— Az. De mondom, hogy csak egy kevés.

Ivan vératlanul a foldre borult, bardtja ldbai elé.

— Kosztya, konyorgom, adj egy keveset bel6le! Mdr igy is elvesztettem mind a
hiarom gyerekem. Csak a feleségemnek, egy keveset, legaldbb az ne haljon meg.

Kosztya meglepddott, de félelme sem hagyta el teljesen. Prébalt kiszaba-
dulni a férfi szoritdsabol, de az minden erejével kapaszkodott a vézna ldbba.

— Sajndlom, Ivdn, de nem segithetek! — nydgte ki nehezen.

A férfi ekkor elengedte, de abban a pillanatban villimként csapott bele az
elutasitas, mely megfosztotta minden reményétsl. Ugy érezte, végképp le van
sujtva. Feldllt mégis, majd hirtelen Kosztya nyakdnak ugrott, a foldre teperve
fojtogatni kezdte. Az kétségbeesetten kapdlozott, megprébalta lefejteni nyaka-
rél az erdszakos ujjakat, de tdmaddja kitartd volt, er6sen markolta a vékony
nyakat. Kosztya szeme kiguvadt, feje elvorosodott. Ivan egyenesen belebamult
a fuldokl6 rémiilt szemébe, majd hirtelen, mint aki most kapta vissza ép eszét,
megtintorodott. Ellokte magit dldozatitdl, remegS labakkal felegyenesedett.
Egy pillanatig elszornyedve bamulta kezét, majd zihalé bardtjdra nézett.

— Kosztya, kérlek, bocsass meg! — Iépett eldre, de az ijedten, hétrafelé kiszva
menekiilt, majd felpattant és amennyire csak 14ba birta, kezében a csomaggal elfutott.

Ivan egy darabig szoborként 4llt a kihalt, havas utcdn, utdna nehézkesen
iramot parancsolt 1dbainak.

Mikor haza ért, Kdtya nem volt sehol. Azonnal az udvarra ment, de ott sem
taldlta. Hidba szdlitgatta hangosan, nem kapott vilaszt. Mar alig lehetett 1atni
az egyre sotétedd ég alatt, igy teljesen reményvesztetten visszament a hizba.
Befekiidt dgyédba €s azért imadkozott, hogy még az éjszaka meghaljon.

Am Ivén szervezete masképp gondolta. Reggel ugyantigy vert a szive, mint
lefekvéskor, ugyanigy dramlott a vér ereiben. Azonnal felesége keresésére in-
dult, de sehol sem talalta. Biztosan érezte, Gt is Orokre elveszitette. Monoton
Iéptekkel ért vissza az immdron teljesen idegen otthonba. Mikor belépett, a
dobbenettdl 1élegzete is elakadt. Egy kis 0sszekucorodott test reszketett az 4gyon,
legaldbb hirom takaré alatt. Lanya volt az, Natasa. Azonnal mellé térdelt.

— Natasa, mi tortént veled? Hol van a batydd? — kérdezte rémiilten.

A lany tekintetét nehézkesen apjara emelte. Szdja szinte kék volt, szeme
vérben pihent.

— Edesapam, nagyon fizom! — mondta halkan.

Ivéan kezét a lany homlokdra tette. Tlizforré volt. Azonnal lerdntotta rdla a
takardkat, hogy megnézze, nincs-e valamilyen seb rajta. Szerencsére nem volt.
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Testén csak az éhezés okozott sériilést. Vékonyka végtagjai, felpuffadt hasa,
beesett arca... csak csont és bor. Ivan gondosan betakargatta lanyét, majd djra
kérdezdre fogta.

— Mondd csak, kisldnyom, Vanya hol van?

Natasa szemét lehunyta, cserepes ajkaba harapott, majd az egyszerre érke-
706 sirdstol, kohogéstdl és didergéstSl rangatézni kezdett. Mikor szervezete
kissé lenyugodott, konnyes szemmel igy felelt:

— Vényka... Vinyka meghalt. A tegnap esti vonatra akartunk felszokni,
ezért a kozelben elbtjtunk, de a katondk megtaldltak minket és egybdl rdjot-
tek, hogy a vonatra varunk. A papirjainkat kovetelték, erre Vanya veszekedni
kezdett veliik. Amikor az egyik katona megiitotte, § cstinya szitkokat vagott a
fejéhez, ezért az gondolkodds nélkiil lelStte. Engem is alig akartak elengedni
— fejezte be mondanddjat mar zokogva.

Ivéan kezét szajanal osszekulcsolta. Mélyet séhajtott, majd lehunyta szemét.

— Edesapdm, maga nem is sajndlja Vanykat! Miért nem sir? — vonta néhany
perc elteltével feleldsségre a szipogd gyerek.

— Azért ldanyom, mert mdr nincs tobb konnyem — vélaszolta szomortd mo-
sollyal arcén.

— Apédm, meg fogok halni? — kérdezte elhalé hangon.

— Nem, ldnyom! — vélaszolta, majd arcon csékolta és elhagyta a hazat.

Olyan szaporén szedte a 14bat, ahogy csak t6le telt. Pedig mar igen gyenge
volt, megyviselt lelke iszonyu teherként nehezedett rd. De kitarté maradt, egy
percre sem 4llt meg. Tobb Ords utja végeztével nagyot séhajtott, elégedetten
nézett a szomszéd falu irdnydba. Nem, ezittal nem térhet lires kézzel haza.

Mir a kis telepiilés elején heves orditozast, sikoltdsokat hallott. Aztdn 16vést, s
6 Onkénteleniil dsszerezzent. Mar tudta, az itteni emberek felldzadtak. Nem egy-
szer volt mér rd példa, hogy egy falu népe tomegesen vonult az dllomdsra vagy a
hivatalokba, hogy tiltakozzon a tarthatatlan helyzet ellen. Ilyenkor néhédny felke-
16t még a helyszinen lelSttek, hogy megfélemlitsék a tobbieket, majd visszatolon-
coltak Sket a falujukba. Ivdn maga sem tudta, oriiljon a helyzetnek, amiért szaba-
dabban gardzdélkodhat az iires hdzakban, vagy féljen, hiszen ha elkapjak a kato-
nak, nem fogjak haza engedni, esetleg le is 1vik. Ovatosan pasztazta it a teriiletet,
majd mikor biztos volt benne, senki sincs a kidzelben, beljebb ment. Tekintete
azonnal egy kicsi, de j6 dllapotban 1évS hdzon akadt meg. Tébla jelezte a kerité-
sen, hogy tilos a bemenet. Kétséget kizardan ott lehet a katondk szélldsa. Gondol-
kodés nélkiil a kapuhoz futott €s besurrant rajta. Szive majd kiugrott, torka liikte-
tett, nagyokat nyelt az izgatottsdgtol. Tenyere izzadt, ldba remegett. Kipillantott
az ttra, majd 6vatos 1éptekkel az ajtéhoz ment. Gondolatban esdekelt az Urhoz,
hogy legyen nyitva. Szerencséje volt. Az ajté konnyedén kitdrult. A szobdban

40



EGYUTT 23

kellemes meleg csapta meg, de a borscs illata — az volt az igazi! Ivin megrészegiilt.
Kikapta a fazékbdl a merSkanalat, mohdn tolteni kezdte magdba a kih(ilt levest.
Ekkor szeme egy szelet kenyérre és a rajta 1év3 kis darab szalonndra tévedt. Heve-
sen utdna kapott, majd magdba tomte azt is. Kitartéan nyelte a félig megragott
falatokat, és mikor gy érezte, hogy gyomra megtelt, zsdkot kapott fel a foldrdl és
véalogatas nélkiil dobélta bele a kenyeret, szalonnat, krumplit, cukrot, mindent,
ami csak a keze ligyébe akadt.

— Ne mozdulj! — hallatszott egy szigord hang a hita mogiil.

Ivéant annyira lefoglalta a pakolds, hogy még azt sem hallotta meg, amikor a
katona belépett. Sz€les lapdtmancsaiban puskdt szorongatott. Ivdn megtorpant.

— Tedd le a zsdkot és fordulj felém! — utasitotta.

Ivan engedelmeskedett. A fit — kordbdl itélve az § fia is lehetne — glinyosan
nézte a rémiilt parasztot. Impondlt neki, hogy mekkora hatalma van egy mésik
ember felett. A katona széles vigyorra hizta szdjat. Az asztalrdl felvett egy
leragott csontot, majd 16bélni kezdte a férfi eltt.

— Ez kéne, te biidos tolvaj?

Ivan nem vélaszolt. A katona egyenesen sértésnek vette a némasdgat. Arcé-
ba dobta a csontot €és jéizlien felkacagott.

— Ertem! Még vilogatés is vagy. Gondolom ennek jobban 6riilnél — vett ki
a tanyérbdl egy darabka f&tt hust.

— Ez mér csak kéne, mi?! — kérdezte glinyos hangon, aztin elunva a mokat,
visszalokte a hust a tdnyérba. De dvatlan volt, mert levette a szemét Ivanrdl, aki
egy gyors mozdulattal felkapta az asztal szélén heverd kést, s gondolkodas nél-
kiil belevigta az egyenruhdsba. A katona tompdan felnyogott, szeme kiguvadt,
puskdja kiesett kezébdl. De miel6tt eldSlt volna, ujjait Ivan valldba véjta, aki
egy Ujabb elszdnt mozdulattal megtekerte benne a pengét. Most mar elengedte,
Osszeesett, de még életben volt. Szdja mozgott, mondani prébalt valamit, de Ivan
nem hagyott rd id6t. Felvette a foldrdl a fegyvert, és azzal verte agyon. Ivan sajat
tettétdl elrettenve, zihdlé mellkassal hajolt le az élelemmel megrakott zsdkért,
majd egy kozony0s pillantdst vetve a halottra, elmenekiilt.

Néhédny nappal késébb Natasa mar kicsit jobban érezte magat. A 14za el-
mult, hamarosan 1abra allt. Apja egyik karjdval atolelte, dgy iilt mellette az
dgyon. Régi legenddkat mesélt neki, melyeket a nagyanyjatol hallott. Az egyik
torténet kozepén kisldnya gondterhelten félbeszakitotta.

— Edesapam. .. En tudom, hogy 6lt miattam. Konyorgom, imadkozzon so-
kat, hogy az Ur megbocsasson magéanak! — kérlelte sszekulcsolt kezekkel.

Ivan békésen elmosolyodott.

— Nincs mit megbdnnom — mondta, majd homlokon csékolta gyermekét, és
folytatta a mesélést.
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AT-NEZO
AFRA JANOS VERSEI ELE

Afra Janos festd. Ezt akkor sem tudn4 letagadni, ha soha életében egyetlen képet
sem festett volna, vagy ha sohasem probdlkozik valamilyen képz&mivészeti
alkotds, intstallacié 1étrehozdsdval. De jol tudjuk, hogy tobb miivészeti 4gban
jeleskedik, és a tapasztalatokat igyekszik dsszekapcsolni. Versei éppen ezért az
ecset ,,raérés” precizitdsat idéz6 monoldgok. A festd tirgyi latdsdval, a kolts
érzékeny képzeteivel és a dramaird zaklatottsdgdval hoz 1étre egy Osszetett vers-
vildgot. Monolégjai nem csak szdvegek tobbé, valahogyan kilépnek a szdveg-
vilagbdl, hétkdznapi pillanatokkd valnak benniink, olykor eltorzitott vagyak-
k4. Afra Janos szerepekbe helyezkedik, otthonoss4 tesz egy szdmara idegen tes-
tet, a kiilsé megfigyel§ p6za mellett sokszor beliilrdl tarja elénk az idegenség-
tapasztalat dram4jat. Nyelvi eszkoztardban békésen megfér az alulretorizéltsig a
mérsékelt patosszal, az emelkedett koltGiség a depoetizaltsaggal.

Most indulé rovatunkban (mely a kortdrs magyar irodalom fiatal alkot6inak
a kérpataljai magyar olvasck felé vald kozvetitését tiizte ki célul maga elé) Afra
Janos harom versét ajanlandm. Az Eloldozdsbol a mélység. cimiiben a koltSi én
a hidny érzékelésével egyetemben szorddik szét a tijban. Az elmulést, a torede-
zettséget az igei szerkezetek kozvetitik (,,szakadnak el”, ,hizza Sket”, ,hidny
veszi 4t”, ,.el akarunk menni”). Ezt kiilonOsen erGsiti az utols6 mondat, melybsl
hidnyzik az ige, de a szinesztézia (,,Meleg szineken/ sziirke 1dbnyomok drnyéka
hideg”) zaklatotta teszi a lezdrast. Az dtlégzésben egy szinpadi jelenet elevene-
dik meg el6ttiink. A kolt6i én a néz6térrdl figyeli, amint a szinpadon egy ,.elszi-
nez8dott nd maszik el mozdulé fold aldl”. A megfigyel§ nem tud kellGen azo-
nosulni az éppen elbtte jatsz6do szereppel, valami mindig elidegeniti 6t (,,bor-
daira ventilator fdjja a sz€It”, ,lassu kattogés szoélal meg/ 14tszatra bel6le, valdja-
ban persze hangszérékbol”). A tdvolsdg megmarad a szubjektum és a megszoli-
tott kozott is. Ebbe beletdr6dve mondja az alany: ,,igy nyeljen majd el minket is
atdvolsdg, ha/ nem lesziink tobbet egymdasnak sem masnak...” Az orditds nélkiil
cimd versben tjra a hidny keriil kézéppontba (,,letdrt kilincs helyét figyelte”,
,.félre-/ csuszott als6ban nyitott be a j6zansdg/ hidnya”). A beszéls E/3. szemé-
lyének hirtelen E/1. személlyé véltasa, a balladai homaly egy megbomlott elmé-
ji ember élet-draméjat rajzolja elénk (,,egyszer csak egy torzuld eldgazasnil el-
/ hagytam valamit a testbdl, ahonnan nem/ volt visszatt az emberekhez”).

CSORDAS LASZLO
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AFRA JANOS

ELOLDOZASBOL A MELYSEG.

Figyeltem, hogy szakadnak el a fdtol,
hogy hiizza Jket nagyobb rdntdsokkal
a szél. Ahogy egyre Osszefiiggébben
sziirddik dt az dgak mogotti kékség.

Hogy a helyeket hidny veszi dt, viszi dt
a mdba. Bukfenceznek a levegdnkon,
sodorva maguk elétt az idét, vagy amit
annak neveztiink eddig. Most ennyi,

el akarunk menni, oldalazni remegve
a tér felfeslésein és megérkezni végiil
a taposds rétegeire. Meleg szineken
sziirke ldbnyomok drnyéka hideg.

ATLEGZES
GobpA GABOR TARSULATANAK ELOADASARA

elszinezddott né mdszik eld mozdulo fold alol,
maradj igy, mellettem, figyelem szusszandsodat,
kozben nézziik, ahogy feleszmél a porbdl, ldtod,
ez egy silyosan sotét élet, papirbol hajtogatott,
felhdkarcolok fityegnek rola, eddig kimeredtek

a foldbdl, de most mdr a testrdl sziirnak felénk,
mert feldllt, helyreroppantva tjra hajlo porcait,
ives borddira ventildtor fiijja a szélt, rasztdsodo
haja szerteszdll, aztdn lassu kattogds szolal meg,
ldtszatra beldle, valojdban persze hangszorokbol,
sistergés, ami benne lényegiil mozgdssd, vildgos,
ahogy a tornyok csiicsa felénk lendiil, koreogrdfia
van mogé épitve, ehhez méri lassii moccandsait,
érzed?, csak nagy homokozo a vildg, mi dlljuk
koriil, mintha koziink lenne hozzd, egymdshoz,

de tdvolsdgok tagolnak minden mozdulatot,
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amig torzsének fekhelyiil mélyebb godrot dsnak,
folderes vdlldrol porszemek szitdlnak, vdros-
hasdtol a kezek elsodrodnak, majd labfejrol
kibomlik egy fordulat, letérdel, visszafekszik
oda, ahonnan vétetett, sotét testét férfi dssa el,
ilyen ovatosan egy toronyhdz se sériilhetne,
és egyetlen filccel rajzolt ablak se torhet be,
igy nyeljen el majd minket is a tdvolsdg, ha
nem lesziink tobbet egymdsnak, sem mdsnak,
csak egy felhdkarcolo logjon ki a szdnkbol,
amin dt szivhatjuk taldn ugyanazt a levegot,
de egy mdsik testen dt, mdshol, és mdsnap

ORDITAS NELKUL

meredten iilt a vendégszéken, nem tudta,
mit mondjon, letort kilincs helyét figyelte
dtldtszatlan ablakon, a szomszéd dgyon
himbdlozo néger fiv mdsdt elsziirkiilt
plexilapon, majd rdnézett az ajtora, félre-
csuiszott alsoban nyitott be a jozansdg
hidnya, aztdn el, & pedig vissza rdm a
tekintetét, mert hallotta, hogy épp le-
tettem a szemiivegem, csikos ingembe
torolve lassan az orrnyergemen felgyiilt
izzadtsdgpontokat, lenyugtatoztak, pedig
0 mindig is utdlta bennem az eltilzott
nyugalmat, temette, mint majd engem

a gyogyszerek, ha magamhoz nem térek,
megfogta a karom, szedd 6ssze magad
besz€lni akarok veled!, megkérdezni, mi
tortént, mintha nem tudnd apdtol, hogy
egyszer csak egy torzulo eldgazdsndl el-
hagytam valamit a testbdl, ahonnan nem
volt visszaiit az emberekhez, akikrol
tudtam, hogy ott mozognak koriilottem,
de elhajlo gyorsasdggal és bomlaszto
tdvolsdgra a veliik jdré tiinetektdl
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CsorpAS LAszLO

AZ E-KONYVMOLYOK MAR A
SPAJZBAN VANNAK

L

Egészen sokdig tortem a fejem, hogyan is kezdhetnék hozza egy ilyen esszé
megirdsdhoz. Aztan arra a végsd kovetkeztetésre jutottam, hogy a legjobb az
lesz, ha kivételesen ab ovo kezdem el a torténetmesélést.

Gyakran érzem magam Garaczi-antihsnek. F6ként, amikor utaznom kell.
Merthogy Garaczi Laszl6 hfsei az ismert regényben dltaldban pompdsan bu-
szoznak. En viszont ezeken a marsutkdknak nevezett nyomorbuszokon — az iga-
zat megvallva — még nem utaztam pompasan. A Szaldka-Csap jaraton biztosan
nem. Pedig elég sokszor kiprébédltam egyetemi éveim alatt. A Csap-Ungvar vo-
nalon viszont mar egy fokkal kényelmesebben el lehet jutni a kiszemelt célig:
ha az ember szerencsés még a reggeli 6rdkban (az tn. ,,csticsidben”) is taldlhat
magdnak iilShelyet, és ha még ennél is jobban kedveli Fortuna, a sof6r sem a
radiét, sem az olykor mar tényleg idegesitd mulatés zenét nem fogja hallgatni.
Legfeljebb a mérsékelt fiités miatt érezheti magéat kicsit kényelmetleniil az utas
télen. De ez mar tényleg csak részletkérdés, nem érdemes tiilzottan belemenni.

A masik dltalam gyakran hasznalt kozlekedési eszkzon, a vonaton iilShely elég
sok van, a fiitéssel is kevés a baj, egy probléma van csupdn vele: nagyon ritkan jar.
Igy amikor anyagi gondok, esetleg més események nem széltak kozbe, inkabb az
irdnytaxik mellett dontottem (ez az idétlen sz6 a marsutka magyaritott véltozata).

Egy sz4, mint szdz, a folyamatos beutazas rengeteg id6t vett el télem. Méar
a kezdetek kezdetén megfordult a fejemben, hogy ezt az idSkeretet valami-
képp hasznosan kellene kitolteni.

I

A legkorabbi, mondhatndm azt is, ,,0zonviz el6tti” megolddsom a kovetkezd
volt: els§ dsztondijaimbdl vasdroltam magamnak egy MP3 lejtsz6t. Akkoriban
ez még javaban luxuscikknek szdmitott, igy én is csak egy kozépkategdrids, vi-
szonylag kis memoridji (mindossze 256 MB-os) szerkezetet tudhattam sajatom-
nak. Nem 4llitom, hogy teljesen haszontalan lett volna, hiszen hangoskonyveket,
s6t kiilonféle ,kétes oldalakrdl” beszerzett nyelvleckéket hallgattam rajta, de az
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elemek nagyon hamar felmondtdk a szolgélatot, és egy id$ utdn bizony bosszantd-
va vélt az 4lland6 elemcsere. Na meg a pénztarcdmat sem kimélte éppen.

A madsodik kisérletet a mobiltelefonok terén hajtottam végre. Régi, {itott-
kopott Samsungomat, amely eredeti rendeltetésének megfelelGen csak tele-
fonhivédsokra volt képes, lecseréltem egy Nokia tipusi okostelefonra. Ez in-
kabb a szivemhez nétt, hiszen rengeteg pluszfunkcidval rendelkezett, illetve a
symbian nev{ operdcids rendszernek koszonhetGen mar konyvolvasé progra-
mokat is lehetséges volt telepiteni rd. Az akkumulétor viszonylag sokdig birta,
nem kellett naponta rohangilnom a tolt6 utdn.

Ezen a telefonon szdmtalan hangoskdnyvet hallgattam meg az évek sordn. S
ha egy kicsit mélyebben meritek emlékeim kuitjéba, fel tudok sorolni par emléke-
zetes miivet (igy Balzac Goriot apojat, Zola A Patkdnyfogojat, és nagyon sokdig
kedvenc olvasmédnyomat, Anatole France Angyalok ldzaddsa cim( regényét), melyet
okostelefonom pici kijelzdjén olvastam végig. Nem arra célzok persze, hogy a
smartphone elfeledtette volna velem a papiralapi kdnyveket, de azért utazas koz-
ben kivéldan bevilt. Arra nem is szeretnék kitérni, hogy unalmas érakon vicceket
olvastam rajta, azt pedig végképp szégyelleném bevallani, hogy nem egyszer
kénytelen voltam puskdzni, és akkor is hii , tettestdrsnak’™ bizonyult.

A harmadik merényletem a tradiciondlis konyvolvasds ellen a kovetkez8
volt: némi gondolkodds és nem kevés spérolds utdn vésiroltam magamnak
egy netbookot. Ez a kis gép, amit az évfolyamtarsaimmal egyiitt egyszerlien
Kisaranyos”-nak kereszteltiink el, méretétsl fliggetleniil rendkiviil hasznos
,JOszdgnak” bizonyult. Vigan futott rajta a Windows XP elnevezésii operacids
rendszer, s néhdny nélkiilozhetetlen program (Adobe Reader, Opera, Total
Commander stb.) feltelepitése utdn egy valddi mobil iroddnak felelt meg. Ki-
jelzGje mér elég nagy volt ahhoz, hogy kényelmesen lehessen rajta jegyzetelni
a konyvtarakban (szerencsére konnektor eddig mindegyikben akadt), filmet is
sikeriilt rajta nézni, olvasdsra sem volt utolsé dolog, de ami a legfontosabb: a
beépitett WiFi kartydnak koszonhetSen egy dtlagos ungvari barban iicsérogve
(barétok €s egy kevés sor tarsasdgaban) vélaszolhattam iméljeimre, illetve ak-
kor kezdtem el a blogolast, amit mdig is kitartéan izok.

2010 nyarétdl viszont egyszerien nem hagyott nyugodni a gondolat: be
kell szereznem valahogyan egy elektronikus konyvolvasé késziiléket vagy
mads néven e-book readert. Az interneten eddig is rengeteget olvastam az e-ink
(elektronikus tinta) technolégiardl, és nem tagadom, nagyon kivancsi voltam
arra, hogy val6ban annyira j6-e a termék, mint azt a reklimokban mutatjék,
illetve nem farad-e el a nem kevés digitélis konyvet olvasé irodalmar szeme
mondjuk egész napos haszndlat utdn. Itthon felvetettem az otletet, és miutén a
csalddon beliil sikeriilt mecéndsokat taldlni (ugyanis egy ilyen e-kényvolvasé
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dra nem éppen egy szerénynek is csak komoly eufemizmussal nevezhetd iro-
dalmarfizetéshez van igazitva), novemberben, de igazdbdl kardcsonyi ajan-
dékképpen megleptem magam egy Prestigio e-book readerrel.

Blogomon késedelem nélkiil be is szdmoltam friss tapasztalataimrol: ,,A csoma-
golds gyonyor( (ennyi pénzért lehet is), a dobozban maga az olvasd, egy bortok, egy
fiilhallgatd, egy usb-kébel, egy haszndlati utasitds meg egy garancialevél taldlhat
(két év garanciat vallal a gyartd). (...) Az olvasé tényleg emlékeztet egy papiralapi
konyvre (...). USB-kédbelen keresztiil lehet mésolni a PC-r6l a konyveket, képeket és
a zenéket/hangoskonyveket (az utdbbit rdgton ki is kiprobaltam Garaczi Pompdsan
buszozunk! c. regényébdl késziilt hangoskdnyvvel. Egészen j6, még a fiilhallgatd is
kényelmes). A konyvekkel kapcsolatban viszont volt néhdny negativ élményem.
Hiaba ismeri fel ugyanis az olvasé a pdf-fajlokat, a megnyitds utdn olvashatatlanul
kicsik a betiik, a nagyitds funkcié igénybevételével pedig kényelmetlen lapozni
(egy Holmi-szamon és egy Ulickaja-regényen teszteltem a pdf-et). Am a ,kozos
bolcsességet” haszndlva (Google), taldltam néhany konvertdlé programot, igy az e-
bookokat 4t tudtam alakitani a szimomra eddig ismeretlen epub, ill. b2 formatu-
mokra, melyeket mér kivadl6an kezel az olvasé. Az ékezetek formasak (mondhatndm,
magyarosak), ill. mégis akad egy icipici szépséghiba: a mondatkezd$ nagybetiik
ékezete egyszerlien lehagyatik. Na, de ennyi kényelmetlenség még belefér addig,
amig nem taldlok jobb programot. Az E Ink technoldgidval késziilt kijelzS tényleg
olyan érzést kelt, mintha papiralapi konyvet olvasnék. Bamulatos. Eddig azt hittem,
hogy a rekldmokban ez csupén szemfényvesztés, de nem”.

Azért mostanra mar aldbbhagyott a fentebbi, mindenféle 4j technikai viv-
madny irdnt érzett ifjdi heviilettel atitatott lelkesiilésem. Ugyanis egyre-mdsra
bukkantak fel a kisebb hibdk a késziilék hasznilata k6zben. De annyit még
most is szildrdan allitok, kb. egy tucat kdnyv utdn szerzett tapasztalataimra
hivatkozva, hogy az e-book reader az eddigi legjobb megoldds a tobb szdz
(néha tobb ezer) virtudlis oldalt is meghalad6 e-kényvek olvasdsdhoz.

11N

Igy jutottam el végre a cimben eldre jelzett témdhoz: az e-kényvmolyok
kérdéséhez (az ,,e-bookworms” formit neologizmusként haszndljdk az ango-
lul beszé16k, magyarul még nem taldlkoztam vele sem nyomtatott, sem pedig
internetes orgdnumban, de ami késik, nem mulik, s nyilvan az elnevezésnek
annyi a koze a valédi molyokhoz, mint a szdmitégépes egérnek a mezeihez,
pontosabban még annyi se).

Eszre kell vennie lassan mindenkinek Kérpétaljan is, hogy egy medilis forra-
dalom kell&s kozepén vagyunk. Ma mar aligha képzelhetd el irodalmi élet internet
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nélkiil. Egy blogbejegyzés vagy egy facebook-esemény éppoly fontos lehet az
irodalomtorténet szdmdra, mint egy hidnypo6tlé konyv megjelenése. A kozelmuilt-
bol példaképp elég itt a Telep Csoport online versblogjdnak, illetve Simon Mérton
fiatal ko1t facebook-marketingjének sikerét megemlitenem. De ha csak az ingye-
nesen elérhetd internetes adatbdzisokat vessziik is alapul, mint amilyen a Magyar
Elektronikus Konyvtar (www.mek.oszk.hu), az Elektronikus Periodika Archivum
és Adatbazis (www.epa.oszk.hu), a Digitalis Irodalmi Akadémia (Www.pim.hu/dia),
akkor is vétek lenne e szolgaltatdsokat nem kihaszndlni.

En, koromnal fogva ,digitdlis bennsziilottként”, koriilbeliil azonos ardnyban
olvasok e-kdnyveket, mint papiralapiakat, de igy érzem, igényes internetes miivé-
szeti portalok nélkiil (kedvenceim: Litera, [rodalmi Jelen, Prae.hu, KULTer, Apokrif
Online) immar nem tudnim elviselni egyetlen estémet sem. Eppen ezért hatnak
generdcidm szamdra kicsit anakronisztikusan a hasonlé vélemények: ,,Az olvasas
aktusa mégis valahogy konzervativabb: djsagot, djdonsagot konnyebb ,.leszedni” a
netr6l, mint példdul szépirodalmat. A koltészet, de a préza is, Shatatlanul emelkedet-
tebb ligy — még az 1j, virtudlis évezredben is maradt némi koze a sarokba szoritott
szakralitdshoz. A szent dolgokhoz pedig minden valldsban szent kdnyvek tartoznak
— szent honlapokrél meg portdlokrdl egyel6re nincs tudomasunk™ (Csontos Janos.
Csillagok, hangsilyok, perbeszédek. In: Magyar Napl6, 2011. januar. — 68. 0.).

Kényelem szempontjdbdl be kell latnunk, hogy egy elektronikus kdnyvol-
vaso késziilék (minden hibdjdval egyiitt) praktikusabb, sokkal mobilabb, mint
egy klasszikus hazi konyvtar. Egy ilyen e-book reader egyszerre tobb ezer
konyyv tdroldsara és olvasdsdra alkalmas. Adathordozoként messze feliilmulja
a konyvet. Silya pedig lehetdvé teszi, hogy barhova magunkkal vigyiik. Ter-
mészetesen az utazds kozbeni olvasds nem helyettesiti az otthoni, megszokott
fotelunkban szerzett élményeket, de a readereket fotelban is lehet hasznélni.
Konnyen el tudok képzelni egy olyan vildgot a kozeljovSben, amelyben a
bolcsészhallgatd virtudlis konyvtirakbdl kolcsondzve, otthon, kényelmesen
tudja majd olvasni, valamint kutatni a klasszikusok, kortarsak életmiveit. Akér
tetszik nekiink, akdr nem, az e-kdnyvmolyok mdr a spdjzban vannak...

v.

Bizonyéra sokak szdmdra feltlint, hogy az e-konyv kifejezést nagyon sza-
badon hasznidlom ebben az esszében. Tulajdonképpen valamennyi szdvegre
kiterjesztem, ami az interneten elérhetS. Ennek egyszeri oka van: az internetes
szoveg sokszor masként viselkedik, mint egy klasszikus konyv textusa. Volta-
képp nagyon nehéz ma megmondani, mit nevezhetiink e-konyvnek és mit
nem. Ennek az frasnak nem is volt célja a fogalom pontos definidldsa.
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Végiil, hogy ab ovo usque ad mala érkeztem a torténetmesélésben, még meg-
penditenék néhdny gondolatot a kérpataljai magyar irodalmi életre vonatkozdan.

Az utébbi id6ben kezdenek megszaporodni nalunk a kultirblogok. Ez mér 6n-
magdban {idvozlendd, de az még inkabb, hogy ezeknek rendszeres olvaséi is akad-
nak. Nem egyszer meglep, hogy addig szdmomra teljesen ismeretlen karpataljaiak
els§ személyes taldlkozasunkkor rendre megemlitik: ,,rendszeres olvasdja vagyok
blogodnak”. Ugy latszik, van igény a hasonl6 irodalmi-miivészeti maganblogokra.

A misik, egyértelmiien pozitivumként értékelhets kezdeményezés a Karpat-
aljai Magyar Mivel&dési Intézet honlapjdnak (www.kmmi.org.ua) fejlesztése.
Ezen a honlapon mér most elérhetd az Egyiitt cim{ folydirat majdnem teljes
archivuma, s folyamatosan keriilnek fel az Intermix Kiad6 konyvei is pdf-forma-
tumban. A ko6zosségi oldalakat tekintve (igy példdul a facebookot figyelve)
megdllapithaté: a karpétaljai magyar irodalom képviseldi jelen vannak az
internetes nyilvdnossagban is.

Szubjektiv élménybeszdmoldmat és az objektivnek tekinthetd szdmbavé-
telt 0sszegezve Uigy gondolom, ez a nyilvdnossig jot tesz az eddig eléggé
elzért irodalmi életiinknek, s ha nem is nehéztiizérséggel, de néhiny orvls-
vésszel mindenképp jelen kivan lenni a karpataljai magyar irodalom az éppen
most zajlé medidlis forradalomban.

49



KEZFOGASOK

RUSZIN NEPBALLADAK

HAGYATKOZO GAZDA

Cifra asszonyokkal
vigadozott Andrds...
Hazafelé tart mdr,
menyecskét visz karjdn.

Jon anyja szaladvast,
késziti a rontdst:
menye elé mézet,
a fidnak mérget.

Beleiszik Andris,
szivéhez kap mdris,
felesége nyomba’
rdborul zokogva.

— Jaj, ne sirj, kedvesem,
sorsod elrendezem:
négy szép kovér okrom
kotve a kardmba,

csak a tiéd legyen.

Hallja, s rohan éccse:

— Nekem mit hagysz, bdtyja?
— Négy szép pej kancdmnak,
vasas szekeremnek

te légy a gazddja.
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Elgdll névére:

— Batyus, és a jussom?
— Négy fejds tehenem

dll az istdlloban,

az mind neked jusson.

Apja is jon, mondja:

— Rdm nem gondolsz, ldtom.
— Ne félj, apdm, itt van

egy borbugyelldris,

benne szdz dukdtom.

Megszolal az anyja:

— Fiam, nekem semmi?
— Az én jo anydmat
kével agyonverni,
testét a haragos
Dundba bévetni.
Ennyi, anydm, ennyi.

GyUIToTTE: FILARET KOLESSZA
1923-BAN KOSZTRINON.

BALADIL Knrv, Naukova DuMka,
1988. 270.0.
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AZ ELATKOZOTT FERJ

Feszt titon volt Ivdn gazda,
felesége megdtkozta:

— Ameddig ldt, mindig menjen,
sehovd meg ne érkezzen,

lova vdljék kéhalommd,

éles kardja gyalogiittd,
prémkucsmdja puha zsombék,
kék dolmdnya mezd legyen,
Ot magdt meg a mezdben,

ha az Isten meg nem szdnnd,
vdltoztassa javorfdava!

Sarlé ald ért az drpa,
megy az asszony a hatdrba,
de a nagy ég magasdbol
villdm vagdos, dol a zdpor.
Fut mindjdrt a javorfahoz:
— Stirtilombu jdavorfdcska,
lombos dgad bocsdsd ald,
megdzik a két kis drva.

— Ne mondj engem jdvorfdnak,
apja vagyok az drvdknak.
Emlékezz rd, szép hitvesem,
mit kivdntdl egykor nekem:
,Amig ldtok, mindig menjek,
sehovd meg ne érkezzek,

vdljék lovam kéhalommd,

éles kardom gyalogiittd,

Jo prémkucsmdm puha zsombék,
kék dolmdnyom mezd legyen,
és én, szegény, a mezdben,

ha az Isten meg nem szdnna,
legyek az & javorfdja!”

Uo.: 74. 0.
(ForpiToTTA: VARI FABIAN LASZLO)
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SOTET SZOBA

Szavakat mondok, és meséket szovok,
Melyek félve jonnek csak vildgra.
Méh donog a fehér krizantém folott,
Benn mdr ontja illatdt a pdrna.

Egy szoba, melyre keskeny ablak tdrul,
Szerelmet Oriz: régen-volt tanii...

Az dgy folott egy mondat francidul
Irva: »deigneur, ayez pitié de nous”.

Lelkem, egykori biis mesék vildgat

Ne idézd meg tijra, ne keresd!

Nézd, mdr a sevres-i porceldn sugdrdt
Is rejti egy kopeny: a komor est.

Nézd, mdr az utolsé szinfolt is fako

A tiindokld ddlia-csokorban.

S most, mintha dlmodndm: hegediiszo,
S hirtelen, ritka csembalo-dallam.

1912
(ForpiToTTA: CSORDAS LLASZLO)




EGYUTT 23

V AR1 FABIAN LASZLO

RAKOCZI-KULTUSZ KARPATALJAN

Nemzeti onbecsiilésiink erGsitése végett is ideje kimondani, hogy a Rakdczi-ve-
zette fiiggetlenségi haborti Eurdpa utébbi 300 esztendejének legszebb és leghero-
ikusabb szabadsigharca volt. Ebben mdra lelkes laikusok és szakavatott torténé-
szek is egyetértenek, mikozben nem feledhetjiik, hogy a leveretést kovetGen a 18.
szazadbdl hatra maradt majd kilenc évtizedet keményen atbojtolte a megfogyat-
kozott, 1étbiztonsdgatol megfosztott nemzet. A bujdosokkal — hosszd id6n at dgy
tlint — mintha a szabadsigeszme is szdmlizetett volna, de az6ta tudjuk: a szabad-
sageszme nem személyfiiggd —, a szabadsdgeszme koronként djrateremti onmagét.
Igy tamadott fel 1848-ban ugyanazon lobogdk alatt, ugyanazzal a birodalommal
szemben, s igy fordult szembe 1956-ban az 4j tipust zsarnoksaggal.

Ha tehat a Rékdczi-kultuszrol besz€liink, tulajdonképpen a nemzeti szabad-
sag kultuszarol besz€liink, amely 1849 6ta dllandé tarsunk, hiszen e szabadsag-
harcban felemelkedett, majd a Haynau bosszijatél foldre sdjtott magyarsdg mar
nem tudott tobbé belenyugodni elveszitett fiiggetlenségébe. Amikor Kossuth és
az aradi vértandk éltetéséért borton jar, Rdkdczi fejedelem alakjat fedezi fel, és
nevét veszi ajkdra a nemzet. A kuruc kor kutatdsdnak Thaly Kdlméan személyé-
ben felkésziilt és elhivatott gazddja akad. Aldozatos munkdssdga dltal feltdrul a
Réakoczi-kor koltészete, dallamvildga, politikai irodalma, tucatszdm keletkez-
nek a kor hangulatit felidéz miidalok, Gjra sz6l a tdrogatd, szamba veszik a
Nagysdgos Fejedelemhez kot6dd emlékhelyeket, a millenniumi iinnepségek
idején a munkécsi var fokan helyet kap a turulmadar, és a szabadsagharc 200.
évfordul6jara Dolha f6terén emlékmii épiil, hogy a hii ruszinok, a gens fidelissima
nyelvén is hirdesse a dicsdséges korszak emlékét. Igen, ez mar valosagos kul-
tusz, de Thaly még nem nyugodhat. Kijarja, hogy Magyarorszag hazahozassa és
méltd gydszpompaval 6rok nyugalomra helyezze a bujdosasban elhunyt fiainak
hamvait. Erre, mint tudjuk, 1906-ban, a kassai ddomban keriilt sor.

Ekkor épiil Tiszaudjlak hatdraban, a szabadsagharc els§ gy6ztes iitkdzetének
szinhelyén a monumentalis turulos obeliszk. Alapozdsdhoz — Gsi hagyomany
szerint — Nagymagyarorszag varmegyéibdl hordtik dssze a halmot, s ma mdr azt
sem tudjuk biztosan, hogy a szdjadban szablyat tarté Turul alakjat a helyi nép-
mondai motivum ihlette-e, vagy a népmondat igazitottdk magyardzatképpen a
kardot emeld Turulhoz. Mindegy. Az a fontos, hogy az emlékmi elkésziilt, és a
csehszlovdk megszallds két évtizedén at a nemzeti szabadsdgeszme megtestesi-
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t6je volt. 1935-ben, a fejedelem halédlanak 200. évforduldjan a Turul szérnyai
alatt felsorakozott Karpatalja magyarsaga, s az alkalomhoz ill§ tisztelettel és
méltdsdggal csatlakoztak hozzd a ruszinsdg és a maramarosi romédnsag népvise-
letben ilinnepld csoportjai. Nagysziileink, apdink legendaként emlegették az
oOreg ruszin alakjat, aki testére tekerve hozta le a hegyekbdl, s a felvonulé menet-
be allva rddra tlizte Rakdczi féltve Srzott egykori lobogdjat. Hanem — amire
megsziilettem, mar nem volt helyén a tiszadjlaki Turul, én mar nem l4thattam.
Illetve — 4talakulva, az elesett szovjet katondk sirjai folott sszerakott obeliszket
a gdmb tetején elhelyezett nagy voros csillaggal — mégis. ,,Az volt a tojdsal” —
mutogattak az emberek a gombre. — ,,Azon iilt a Turulmadar!” Ismertem ellen-
ben, még lathattam sokdig Rakodczi hatalmas, 6reg nyérféjat, hallhattam eleget
keletkezése torténetét, mint ahogy csondes nydri estéken a hiz elé kiiilve hall-
gathattuk az oreg Almasi Laszl6 messzirdl sird tdrogatéjat.

S igy volt ez mindeniitt: Ugocsdban és Beregben, Munkdacson, Saldankon,
Viriban, Tarpédn, de a Borzsa volgyében, a Mdramarosban is ruszin és romédn
falvakban, ahol életében a Fejedelem megfordult. Emlékhelyek vannak ott,
amelyek a szovjet korszak négy és fél évtizedében is segitségiinkre voltak a
hagyomany megtartdsdban. Ezek az emlékhelyek késztették megszolaldsra
Kovacs Vilmost mar a miilt szazad 60-as éveiben, par évvel késébb S. Benedek
Andrast, Fodor Gézét, Fiizesi Magdat és szerény személyemet, mert a kuruc kor
megidézése, hdseinek helytilldsa az ellendllds, a kitartds, a tdlélés iizenetét
kozvetitette az olvas6-kozonség felé. Megértették ezt sokan: koztiikk Veres
Péter, beregszaszi fest6miivész is, aki 1976-ban egy szénrajz-sorozattal méltat-
ta a Fejedelem sziiletésének 300. évforduléjat. Es ne feledkezziink meg néhai
Viaradi Sternberg Janos professzorrdl se, aki kishazankban elsSként kutatta a
Rékoczi szabadsagharc politikai és gazdasdgi hatterét, a helyi események le-
véltari anyagait, a fejedelem keleti diplom4ciai kapcsolatait. Az § alapos szak-
mai érvelése nélkiil aligha keriilhetett volna sor — mar 1989-ben! — a tiszaujlaki
Turul jjaépitésére, amelynek tervét Bir6 Andor — személyes kozlése szerint —
madr jonéhdny év 6ta dédelgette.

Most, amikor a Rékdczi szabadsdgharc 2003 6ta tarté emlékezd rendezvé-
nyeinek végére értiink, akdr mérleget is készithetnénk. Felmérhetnénk tobbek
kozott, hogy erdsodott-e magyarsdgtudatunk a rendezvények 4ltal, hogy a
mogottiink sorakozé nemzedékek szivében helyet kapott-e II. Rdkdczi Ferenc
és a kuruc kor a maga hdseivel, teljes dicsGségével? De egészen mai ésszel, az
dlland6 versengés szellemében, a valdsdgos hdsok irdnti eredendd tiszteletet
félretolva azt is felmérettethetnénk a kozvélemény-kutatdkkal, hogy az utéb-
bi nyolc év alatt maga II. Rdkdczi Ferenc el6rébb jutott-e torténelmiink nagy-
jainak népszertiségi listdjan? A legfdjobb kérdést azonban, hogy a
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nagymajtényi fegyverletétel utdn a politikailag kétfelé hizé magyarsdgnak
végiil melyik fele érezte magit gydztesnek, nem merném megkockdztatni, mert
térségilinkben ennek mdig hatd, eleveniinkbe vdgoé lizenete van.

Azt, hogy az egyetlen igaz oldalon kiizddk, a vériiket onzetleniil és méretle-
niil 4ldozok elbuktak, jol tudjuk. Nyomor és véget nem ér§ hédnyattatds lett
osztalyrésziik, de 6k hoztdk a vildgra fiaikat és lanyaikat, akik kozott Koleseyk,
Arany Janosok, Pet6fik, Tompa Mihdlyok, Vajda Janosok, Munkdacsyk, Bart6-
kok, Kodalyok és Jézsef Attilak voltak. Es tudjuk, hogy a labancnak mondott
madsik oldal val6ban a gy&ztes térfélen taldlta magat. Az Andréssy, Csaky, Ester-
hazy, Forgach, Palfy és mas csalddok, akik val6sdgos megosztottsdgban élték 4t
a nyolc éves habortit, birtokaikat, javaikat jelentGsen gyarapitva, biztos talajon
alltak a Habsburgok arnyékéban, ezért a varmegyéknél és mas kozintézmények-
nél betdltott hivatalaikban csak 8k képviselhették ilyen-amolyan tisztességgel,
helytdllassal a nemzetet, 8k biztositottdk szdmdra a boldogulds utjait. Majd
amikor tjra felkindlja a torténelem a szabadsdg lehetSségét, mintha becsiiletbeli
adossdgot kivdnndnak torleszteni, Aulichok, Damjanicsok, Dessewffyk,
Lahnerek, Leiningenek, Poltenbergek, Schweidelek dllnak Kossuth mellé, és
kardot rantanak, vértantisigot szenvednek a magyarok szabadsigaért. Ilyen ki-
szédmithatatlan, ilyen szesz€lyes utitdrsa az embernek a torténelem.

Az a tény, hogy a saldnki orszaggy(lés idején mar hanyatléban volt a sza-
badsigharc csillaga, hogy a tandcsosok €s szendtorok jelentds része — egyéb,
fontosabb elfoglaltsdgaik okdn — mar meg sem jelent a helyszinen, sajat stlya-
nak megfelel6en halvdnyitja az eseményt. Azonban a sziviinkben ennek a
hatdsnak nem szabad érvényesiilni. Elnek népek koriilottiink, akik barmit
megadndnak, ha azt a dicsGséggel és kudarcokkal egyardnt véltakozé nyolc
esztendSt nemzeti torténelmiik részének tekinthetnék.

A magyar ember szdmdra minden Rdkdczi-emlékhely szent, ahol levett
kalappal, f6hajtva illik megéllni, de — gricia fejemnek — a szatmari békekotés
és a majtényi fegyverletétel helyszinén a tricentendrium kapcsin sem szeret-
nék jelen lenni.

Salank, 2011. februar 10.
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JEG ES KORBACS

V ARI FABIAN LASZLO KONYVE

A kozosségi felelGsségérzéstdl és felelGsségtudattdl dthatott klasszikus ma-
gyar koltészet egyéni karakterd, jellegzetesen karpataljai magyar sorsjegy(
folytatdsa Vari Fabian Laszl6 miivészete. Ertékes és szerves tovabbépitése ez a
kotet a méltan kozismert és népszerd miivész eddigi munkassidganak.

Verseiben a torténelem, a folklér és az irodalom emberi teljességet igényld, egyéni
és kozosségi sorskérdésekkel minden idSben nyiltan szembenéz$ alakjai alapozzak
meg a jelenkor problémadival val6 sajatos karakterd, Gsszetett és mély szamvetést.

Miivei maradéktalanul tanusitjdk annak a szdndékanak eredményét, hogy ,.a tudat
mélyebb szintjein megvaldsulé magasabb rendii gondolkodas™ hordoz6i legyenek.

Egyiitt €] benniik az emberiség archaikus tapasztalata és a jelenkor problé-
mavildga. KoltGi vildganak kiilonleges szinét a mély torténelmi tuddssal és a
folklor emberi teljességet 6rz$ gazdagsdgdval szembesitett mai sorslatds adja.

Miivészetének megkiilonboztets értéke a magyarsagért érzett torténelmi és jelen-
kori felel&sség miivészi megnyilatkozasa. Magyarsagunk korképét kénytelen megraj-
zolni, de szemlélete szellemi és erkolcsi erSt sugaroz, igaz értékekrdl tesz tantisagot.

A kotet harom ciklusa elé emelt Ajdnlds nélkiil cim{ vers valosdgos és
mitikus 1atdsmod tiikre. A személyiség kiszolgéltatottsagat és dramai 1étkiiz-
delmét egyszerre érzékelteti.

Az Ordoglakat ciklus darabjai képtelen létallapotot fejeznek ki. Nomdd
evangélium sz6lal meg. A zavarodottsag és a képtelenség elemei épitik a ver-
set: ,,valami szornyet vetett ki magédbdl / a foldanya hetvenhetedik méhe.” A
hold kolompja is a pusztuldsnak val6 teljes kiszolgéltatottsdgot mutatja meg.

Ellenséges kozegben folyamatosan sériil az emberlét. Az Akit bolcsébe
sziiltek vilagat a klénok foglaljak el.

Az Isten komoran bamulja mlvét Az utolsé elétti napon. Szamvetése milli-
ard halottat 14t. Az emberlét felmérése csupa kifosztottsdgot, csupa pusztitast
vehet csak szdmba. Nincs mar aki a sarkdnnyal 6lre menne. ,,Csak a baranysziv
/ pardzslik, liiktet, / s hullatja vérét a foldre.” Az emberi sors igy kap keresztény
mitoszi parhuzamot. Kannibdl évszakok uralma ez. Végitélet ideje. A pusztitas
képei toltik ki a vildgot, mely leginkdbb Janos jelenéseire emlékeztet. Fekete
esd szakad, a fold banataként szall fel a fiist is.

A teljes vilag a pusztulds képeibdl épiil fel itt. Az egyes képek egyszerre hatnak
kozvetlen targyiassdgukkal és mitoldgiai vonatkozasaikkal. A jovGt programozo
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Uristen kedvét végképp elveszi az emberi vildg viselkedése. Az ,,idG vén malma”
ledll egy percre, mert ,,a program észlelete / a durva hibat”. Mégsem itt végz6dik az
emberiség torténelme, hanem ,,4jbol az igére fordult a nyelve, / s elkiildte a foldre
/ az Ur a Fidt” (A Gikhon partjain). 1gy a megvilté érkezésével zarul a torténet. S
kezdGdhet djra az emberi sors.

A Csonkahét varazsat is a kozvetlen életszerliség és a mitoszi tavlat egysé-
ge adja. A versforma torvényt és jatékot sugall egyszerre. A tizenkétsoros stré-
fak belss tagoldsat a négyszer ismétl6dd hat-hdrom-hdrom szétagszamu sorok
adjdk. A harmadik sorra a hatodik, a kilencedikre pedig a tizenkettedik rimel.
Ez a szigortian kotott, mégis a rovid sorok és a tdvoli rimek révén derfit, tartast
sugdrz6 forma erdsiti a vers egyetemes érvényd lizenetét. Az Isten Fia szamér-
haton érkezik az emberek kozé. Megjelenése Oridsi 0rom az egész foldon.
Hogy a szegények megviltdja &, azt is kifejezi (rendkiviil tbmoren) a vers:

Kaldccsal rakndk ki,
ha lenne,
az utat,

hogy illon koszontsék
az Urat,
az Urat.

Minddssze a ,.ha lenne” utal itt a szegénységre, de az is Uigy, hogy nem tori
meg az oromteli kOszontést, inkdbb azt sugallja, hogy ezt az 6romdt semmi
sem csOkkentheti, mert ez Gnmagéaban teljes.

Ennek az 6rom-szépségnek ellentéte és ellenpontja a versben a ,,rit” Hero-
des, akihez napszdmba szegddott a haldl. Remek koltSi taldlat, hogy a vers
szemléletes dtkot mond Herddesre:

Torje ki négy ldbdt,
szakadjon
meg lova!
Varjak egyenek meg,
csecsemdk
gyilkosa!

A vers megjeleniti Herddes pusztitisat is, majd a hi 4llat h&stettét mutatja
be, aki békés, meleg otthonba menekiti ,kis urdt”. A zardstréfa a pasztorok
kozvetlen életképe. Nemcsak a bibliai pasztoroké, hanem az Istenre rdszoruld
emberi 1été is:
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Arviz is szaggatta
kunyhojuk
falait,
rdd szorulnak nagyon,
kiildj, Uram,
valakit!

A Kardcsony csillaga cim vers is rengeteg bajt vesz szimba. Mar-mar vég-
s0, haldlos rohamra késziil abban a vildgban, amelyikben ,,az orszdg orman Bel-
zebub / setét lelke lobog” és Herddes hada villogtatja fogait. Ebben a vildgban
keresi a kardcsonyi csillagot, a bethlehemi megvalté melegséget. A belsd tdj
bizonyossagat.

Az Ordoglakat ,,veszettiil sotét” és kegyetlen vildgaban is az az igazi rette-
net, hogy a szeretet nem oldja ki ,,az 6rdogi szerkezetet”.

Vari Fabian Laszl6 koltSi 1atasmoédjanak mitoszi vondsa a Mitosztoredékek
ciklusban a leginkdbb erls. A Fecskehajto Kisasszony Osszetett jelkép. A kis-
asszony a népi hitvilag természetfolotti lénye. A ,.fecskehajtd” jelzd pedig arra
utal, hogy kisasszony napjan, szeptember 8-dn elmennek a fecskék. A kolte-
mény inditdsa az &sziilni kezdd természet képeivel jelzi ezt. Aztan a fecsskehajté
kisasszony vonzdsdba keriilt lélek vallomésa a vers. Kiizdelme a megfoghatat-
lan vonzsu lénnyel. Atéli azt is, hogy ,égre szdnt szent madarat” az Uristen ,,a
fold pordba veri”. Gazdag képzel6déssel rajzolja az érte vald kiizdelmet. Meg-
sz6lal az 6nmagéba vetett kétely is: hogy jon az az €gi madarhoz, akit porral
jeloltek? A feloldds pedig az, hogy az égi madér az 6véi utdn repiil, a fitknak
pedig gydgyité vizli medencét rendel az orvos, szomjukat oltani pedig borért
szalajtjdk Vincét. A Fecskehajto Kisasszony a vonzas Osszetettségét és titoksze-
riiségét egyszerre fejezi ki. A Mitossztoredék, a Tdltosok és a Csendesiilj, pulzu-
som a szerelmi vonzds, szerelmi elragadtatds érzékletes egyéni bemutatdsai. Sa-
jatossdgukat az adja, hogy a valasztott témdval Vari Fabidn L4szl6 az emberlét
rejtettebb Ovezeteit vizsdlja, titkait kutatja.

Ezt teszik a ciklus azon darabjai is,amelyek a bordal miifajit egyénitik. A
bordalok a gyotrelmes gondokkal telt nap utdni kikapcsolddds kisérletei.
Kiilonlegességiiket az adja, hogy a kozodsségi sorsproblémdékkal kiizd kolts
szakitja ki magat veliik néhany percre legaldbb a gondok szdvevényeibdl.

Az ital és az erotika tobbnyire egyiitt jelenik meg ezekben a versekben. A
Ha leszdllvdn a nap cimd vers koltdi énjét a bor szabaditja f6l annyira, hogy
ereiben ,,régi ritmust vernek a dobok™:
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Most boditson a bor!
Szememre szoknya hull,
dgyékomban a tdjolo
porogni kezd vadul.

A vers zér6soraiban ,,visszakapvan” eszét, a jovojét firtatja a koltd. Lelke lila lang
a Hajnalcsillagon. Pardnyi biinbanat van csak ebben a képben. Sokkal nagyobb benne

P

a sz€pség sugarzasa. A vers zard-strofaja is ezt erSsiti magat vallalo ontanusitassal:

Noénak iizenem,

hdt nyilj meg, Genezis:

bdr furcsa volt és szaggatott,
de bordal volt ez is.

A kotet harmadik cilusa, a Jég és korbdcs el6doknek €s tarsaknak ajanlott
versekbdl dll. Az ajanldsok a szovetségvallalas kifejezdi. A versek pedig Vari
Fabidn Laszl6 koltészetének mintadarabjai. A Jozsef Attila emlékének ajanlott
Nyolcsorosok érzékletesen idézik fol a nagy eldd vilagét és sorsat. A hang
egyszerre Jozsef Attilaé és Vari Fabidn Lasz16é.

A Jégangyal a mindent elfoglal6 jégvilaggal szembeni kiizdelem erdsitS verse.

Az iszonyoddast kivalto vildggal szemben a Csoori Sdndorhoz cim( vers
parancsa ellentmond4st nem tiir:

Bdtorits, Uram, gydzz meg magyarul:
anyanyelvvel altestet nyalni? Soha!

Ez a kikezdhetetlen erkdlcs nyilatkozik meg a versekben.

A Fekete Gyuldnak ajanlott Jég és korbdcs cim(i vers is a veszteségeket veszi szimba.
A sokféle veszteség kozott a legstilyosabb all Fekete Gyula életmiivének tengelyében.
Megraz6 erejii sorok sz6lnak errdl a Véri Fabidn LaszI6 altal is mélyen atélt tragédiarol:

Az éj bolcs madarai
vdllamra iilnek,
[fészkiik elfoglaltdk
az elhajtott magzatok.
Hiivos lesz a hajnal,
még haldlra hiilnek.
pokdajkdk, ingecskét,
takarot varrjatok.

59



200 EGYUTT

Dobbenetes koltdi erd hivja életre az elpusztitott magzatokat. Korbaccsal
zné el a kolts a sok ,,ordas latomast”, de nem lehet:

De rdm veti szemét,

ki foldrészeket renget,
s a magnéziumfényben
elfog a sirds.

Viri Fabian Laszl6 koltészetének egyik erSforrdsa Nagy Laszl6 életmiive.
Erkolcesi tartdsa a Nagy Laszl6éhoz foghatd. A Holdiit magasdn cimi verse a
Nagy Lészl6-1 magatartds mai érvényességét vallja:

Romldssal, foldi
nyavalydkkal félre!
A holdiit magasdn
fényember suhan.

Viri Fabidn LészI6 a veszteségbdl is erdt merit. A Béninek ajanlott Itélet
utdn S. Benedek Andrés gydszverse, de a pusztuldssal szembe-szdllva sz6l, a
veszteséget keményit§ erSforrdsnak mindsiti.

A Zoltan fidnak ajanlott Vdltozatok a halotti beszédre olyan csaladtorté-
net, amely a karpdtaljai magyarsdg torténelmét is magiba foglalja. Allandé
1étkiizdelem ez a torténelem. Pusztitotta a csalddot a kolera, pusztitotta Priga
és Moszkva, meg az is, hogy ,.egy reggel nem volt mar Magyarorszdg”. A
csalddtorténet nyomatékositja a vers cimét. Ezek a torténetek valdban véltoza-
tok a halotti beszédre. Még tragikusabba teszi ezeket a koltd szdmaddsa mai
élményeirdl:

Hej, de amiket mostandban

a meghurcolt tudat kivet magdbal,
belerokkanna citera, hdrfa,

mert jégvihar fedezi s olomzdpor.

Amit ezek utdn részletez a vers, a ,.,torzképek, vizidk, fatumok™ szavakkal
foglalhatja 0ssze. Kiilon versszakot alkot a mindennek kolt6i kifejezését mi-
ndsitd két sor:

A papiron vérszennyes piktogramok —
enervdlt vers-abortdtumok.
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Olyan 0sszegz{ dllitds ez, amelyet egyszerre cafol és nyomatékosit maga a
vers. Céfolja, mert esztétikailag is érvényes, erGs kifejezése az iszonyu sorsnak.
Er6siti, mert valoban képtelen dolgokrdl kellett szdmot adnia a koltdnek. Ezt a
képtelenséget a koltdi nyelv is érzékelteti a piktogramok és abortdtumok révén.

A 80 essztendds Csoori Sdandornak ajénlott A pdternoszter kosardban is
Osszetett vers. Benne erds hangot kap ,,jovGtlenségiink képe”. ,,Mert fogyunk,
fogyunk csak, / Folyton...” A kétségbeejtl tények sokasdga ellenére hangzik
parancsként: ,,Nem lehet alku. Legyen gy / miként az dlom mondja!” A vers
igazolja a Csodri-magatartdst. Hatékony szellemi tényezdnek ismeri el &t.

k

A versek utdn Penckofer Janos Vari Fabian Laszldval készitett beszélgetése
olvashat6 a kotetben. Ez a beszélgetés gazdag képet ad Vari Fabidn Laszl6rdl,
aki kolts, ird, néprajzkutatd, féiskolai tandr, folydiratszerkesztd, a reformatus
egyhdz presbitere, a Karpataljai Magyar Kulturdlis Szovetség védlasztmanyi
tagja, kozéleti szereplS, harom gyermek apja, négy gyermek nagyapja. Az
irétérs és jobarat Penckofer Janos jo beszélgetStarsnak bizonyul. Bensdségessen
ismeri Vari Fabidn Lasz16 iréi vilagat és gondolkoddsmaddjat. Kérdései a leg-
fontosabb iigyekre irdnyulnak.

Vari Fabian Laszl6 magyar dtoknak tartja a széthizéast. Ennek kovetkezmé-
nye volt a ,,nyilt nemzetaruldssal felér&” 2004-es decemberi népszavazis is,
»amikor a torténelem préddjava lett, hatirokon tilra rekesztett nemzetrészek-
t6l megtagadtak az dllampolgarsdgot”, ,,soval szortdk be a ,felnégyelt Haza”
madig eleven, soha be nem gydgyuld sebeit”.

A ,felnégyelt Haza” vizidja az 6 legfdjdalmasabb koltdi felismerése, melyet,
mint ,,szétdaraboldsunk mementdjat, az agyakba allitott felkidltdjelnek” szanta.
Az egységre pedig ugy tekintsiink, ,,mint nemzetiinknek egy majdan létrehozhaté
eszményi dllapotdra, mely felé torekedni minden magyar szent kotelessége.”

A beszélgetés gazdagon foltdrja a nemzeti felel§sségtudattal rendelkezd
személyiségnek a szellemi gyokereit. A gyermekkoriakat és a késGbbieket egy-
ardnt. Megvilagitja miivészi latdsmodjat és politikai gondolatait.

1968 marciusdban megjelent versei eloszlattdk bizonytalansidgat a koltészet
véllalasat illetGen. Nagy odaaddssal tanulméanyozta a népkoltészetet és Jozsef At-
tila verseit, a Nagy LdaszI6 altal tolmécsolt Lorcit. Nagy élménye volt a néhdny
napra kolcson kapott Elérhetetlen fold, Kilencek antolégdidja, melynek beveze-
t6jét Nagy LaszIo6 frta, aki szintén meghatarozé 6sztonzdje lett koltészetének.

Rendkiviili élményt jelentett szimdra minden egyes szellemi kaland, me-
lyekbdl végiil azt szirte le, hogy az igényesebb koltdi beszédhez sziikséges, de
onmagdban kevés a miiveltséggel megszerezhetd intelligencia. A vers ,,adjon
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érzelmi tobbletet, lizenjen, keltsen viszhangokat, hogy az olvasé hetek miiltdn
is érezze az Ujraolvasds kényszerét, legyen élmény a vele val6 taldlkozas.”

A hatvanas évek végén a népkoltészettel vald tallkozaskor Vari Fabidn Laszl6ban
rogton ,.Erzelmi forrddrot” jott 1étre, mely méig jellemzi és szolgdlja a balladakhoz valé
viszonyuldsat. Folklor értelmezése sajat koltészetének a jellegét is megragadja.

A kulturdlis szovetséghez ellenzékisége egyenes kovetkezményeként csatlako-
zott Vari Fabidn L4szI6. Tiz év kozéletiség nagy dldozat volt az § részérdl, mégsem
banta meg, mert egyértelmiien ott volt a helye azokban a kiizdelmekben, melyekben
,,a kéarpétlajai magyarsig visszaszerezte nemzeti dnbecsiilését, leckét kapott a de-
mokricia jatékszabalyaibol és buktat6ibol, elindulhatott a felnbtté vélas felé.”

Amikor az ukrdn oktatdspolitika reformjaként feltiintetett Gjabb igazsagta-
lansdg késziilodik a karpataljai magyarsag ellen, akkor Vari Fabidn Laszl6
kimondja azt, hogy ,.egy djabb deportdldssal felérd kollektiv biintetést helyez
kildtasba” az ukrajnai nemzetiségekre irdnyuld asszimildcids szandék.

,~Alaposan dtgondolt, minden elemében megtervezett védekezési stragégidra
van sziikség” — vallja. Majd szisztematikusan kidolgozza a sziikséges ellendllés
elemeit. Rdmutat arra, hogy mindenekel6tt tarsadalmi dsszhangot kell 1étrehoz-
ni a védekezési stratégia kidolgozasdnak legfontosabb feltételeként.

A rendkiviil gazdag beszélgetés szamtalan fontos elemét nem hozhatja széba
sem ez az ismertetés. Ezek koziil egyre mégis utalok. Ez pedig a folydiratszerkeszt6i
munka. Az egykori gépiratos, szamizdatszerd didklap 2002-es tdjrainditdsdval a
karpétaljai magyar irodalom 6ndllé féruma jott 1étre. Az Egyiitt a kdrpataljai ma-
gyarsag ,,0nismeretét, 5nmagardl torténd gondolkodésat tovabb drnyalva és gaz-
dagitva” Karpétalja jelentds szellemi mithelyévé valik — vallja a szerkesztG-bizott-
sdg elndkeként Vari Fabidn LaszI6.

~Hogyan gondolod, most mi lehet a legsiirgdsebb dolga egyénnek és kozos-
ségnek, ennek a sokat probdlt toredék magyarsdgnak? Vagy nincs visszaiit, most
mdr valoban felszdmolja onmagdt Kdrpdtalja magyarsdga?” Penckéfer Janos-
nak erre a stlyos kérdésére kétféleképpen valaszol Vari Fabidn L4sz16. ElGszor
biztaté tavlatokat rajzol. Aztan djrakezdi a valaszokat. Megmutatja magyarsa-
gunk korképét. Mégis bizakodik abban, hogy a Karpataljai Magyar Kulturalis
Szovetség kidolgozott komplex programja elegendd lehet a fennmaradédshoz.

A latlelet korképe végteleniil lehangold: ,,beteg az emberiség, pusztul6félben a
természeti kornyezet, ziillenek az érntékSrz8 kozosségek, fogy anemzet—Magyaroszagon,
és Eurépdban szinte mindeniitt.” Mit tehet a koltg ilyen koriilmények kozepette? ,,Ugy
illik hat, hogy verset adjon a kér6 kezekbe, s ne ocsmény varangyot.”

GOROMBEI ANDRAS
Vidri Fdbidn Ldszlo. Jég és korbdcs. Versek 2002-2010.
[r6k Szakszervezete. Széphalom Konyvmiihely, 2010. —120 o.
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Hatvanbdl harminc

NAGY ZoLTAN MIHALY HAROM EVTIZEDES ALKOTOI PALYAJANAK VAZLATA

Nagy Zoltan Mihdly t6bb mint harminc esztend§s jelenléte az irodalmi-kultu-
ralis kozéletben Karpataljan-ismertté tette 6t az egész magyar nyelvteriileten.
froi munkdssdga hozta meg a hirnevét, de irodalomszervezdi, szerkesztdi tevé-
kenysége sem feltétleniil mell6zendd érték. Tehat aktiv irodalmi-kozéleti, ér-
dekképviseleti véllaldsai — és lemonddsai — kiegészitik munkdssagat: a koz-
tigyekben 1ddrdl idére megszdlald szerz6 (irodalmi) publicisztikdi nem idege-
nednek el az eddigi életmd egészétdl.

A mult szdzad hetvenes-nyolcvanas éveitdl szamithaté palyakezdés — 1977-
t6l rendszeresen publikdl, 1979-ben és 1982-ben novellapdlyazatot nyer Ung-
véron —, igéretes megmutatkozds. Am az a mordlra épiil§ nyilt hang, értékitélet
és jellegzetes irastechnika, amely a szerz§ sajétja lett évek milva — és 2009-
ben, hatvan esztendds kordban dgy, amint azéta is jellemzi a szerz6t —, ekkor
még érlelddik. Az 1983-as Dolgok igézetében cimii versesfiizetében sem tlinik
ki mindez egyértelmiien. Am az 1988-as Fehér Eper cimii elbeszéléskotet és az
1990-es Pirban, perben cimid verseskonyv mar jol korvonalaz szemléletet,
hangot, értéket és magatartdst, valamint {rastechnikai djitdsokat. Egy évvel
kés6bb pedig, mikor napvildgot 14t A sdtdn fattya cimd kisregény, mar egyiitt
van emberi érték, itélet, szemlélet és 1j ir6i eszkoztar, tudds. Olyannyira, hogy
nem is 1ép til ezen a folytatds, az 1996-os Tolgyek alkonya, de Az idd siilya
alatt 2001-es, a Pdros befuté 2002-es, az Uj csillagon 2003-as, valamint A
teremtés legnehezebb napja 2006-os kiaddsa sem. SG6t. Tobbnyire el sem éri A
sdtdn fattya mivészi egységét: alkotdi magaslatait. A nem 6ndllé kotetként
megjelent, csupan kiilon flzott elbeszél6 kolteménye, a 2007-es 1944 cimd
alkotdsa ujitasi szdndékot mutat, akarcsak a 2008-as Messze még az alkonyat
cimi versesregény-varidcioként megjelolt miive, vagy a folytatds, a 2010-es
Fogyo fényben cimd.

[r6i-ko61t6i magatartasa a klasszikus értelemben vett miivészi hitvallds: a
morélra, igazsagérzetre épithetd vilaglatas és -teremtés a szerzs felelGsségtu-
datdnak alland6é hangstlyozasaval. Ez egyben irodalom- és kozosségszemlé-
let is. Olyan alkotdi magatartds, mely a szovjet eszmeiséggel dsszekapcsoldd-
va jellegzetes, markdns hangon szélal meg a b harminc éves pdlya els§ sike-
reitSl (1979, 1982). Es erre a felivelS pélydra csupan az 1989/1990-es rend-
szer- és orszagvaltas gyakorol komoly hatdst. Ugyanis ezzel az alapvetd fordu-
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lattal, mely a Szovjetunié szétesésével Eurdpat, Ukrajnat, Karpatalja egész
magyarsagat érintette, az a kulturdlis kozeg és intézményrendszer is atalakul,
amelyben Nagy Zoltdn Mihdly kibontakoztatta tehetségét, amely szakmai és
bariti kozosséget biztositott az {rénak. Igy aztin 1989-t61 hamarosan Gj drnya-
latot kap iréi hitvalldsa, kozosségszemlélete: dtalakul a szocialista eszmékhez
(pérthoz) fiz6dS viszonya. Szerkesztdi tevékenysége — Hatodik Sip, Kdrpdt-
alja, Galéria Kiado, Pdnsip, Intermix Kiado — ugyancsak ezen rendszervélto-
z4s utdn kezd kibontakozni, 2002-t81 pedig kiteljesedik. Ett6] az évtdl (2002)
az Egyiitt cim( irodalmi, miivészeti, kulturdlis folydirat f6szerkesztGjeként hét
éven keresztiil komolyan vett irodalomszervez6i s kulturdlis-kozéleti munkal-

s

kodasaval egyiitt formalddik a vildghoz f{iz6dS iréi viszonya.

ALKOTO!I VILAGSZEMLELET, POETIKA A SZOVIETUNIO FENNALLASA IDEJEN

2 2

Nagy Zoltan Mihdly alkot6i palydjan a bé els6 évtized volt leginkdbb meg-
hatdrozé. Folyamatos munkadt, tanuldst és sikereket l4tni ebben az idében. A
Karpéti Kiad6 és a Kdrpdti Igaz Szo jelenti az igazi és nagy nyilvdnossagot
ekkor, a Jozsef Attila Irodalmi Stidi6 —késSbb Alkotokozosség — pedig az egyiitt-
gondolkodast, szakmai fejlédést, el6rejutdst. Amikor tehat Nagy Zoltdn Mihdly
1983-ban ,,szocialista elkotelezettségii ironak” mondja magét, és a ,,szocializ-
mustdl idegen jelenségek” szépirodalmi megjelenésének sziikségességét emle-
geti, valgjaban a hatalmas orszag és a kor, (a kommunista part) dltal kotelezGen
el6irt gondolkodds szerint fogalmaz. A nyilvanossagot jelentd organumok és a
szerz$ egymadst timogatva kozvetitenek értéket, magyar sz6t, uralkodé eszmét.
Mikozben elbeszélései, novelldi leggyakrabban 6rok emberi értékek s hibdk
feltérképezése altal szervezGdnek. A mordl, az igazsdg dontd jelentGségliek ra-
saiban. Az évezredes magyar népi kulttira és hagyomany mellett A dolgok igéze-
tében (1983), a Fehér Eper (1988), valamint a Pirban, perben (1990) els6 harom
kotetét az igazsagérzet, az erkolcsiség szovi at, foglalja egybe. Az 1982-es Lec-
kében példaul olyan szentecidzusra sikeredik az igazsag és a hazugsag egymads-
hoz viszonyulé mibenlétének a feltdrdsa, hogy annak érvényessége A sdtdn
fattydban (1991) is helytdllé marad. ,,Az igazsdg €s a hazugsag egy uton jar. A
hazugsdg azonban el6rébb egy 1€péssel. Fiam, a hazugsagot nem lehet kifrtani.
Amikor leleplezddik, azonmdd tj arcot 6lt, eldmit megint” — olvashaté a Lecké-
ben. A sdtdn fattydban pedig ez 4ll: ,,A hazug, a gonosz, mihelyt leleplezddik,
mdris 4j arcot 0lt, eldmit, gizsba kot, vériinket veszi.”

Szemlélet tekintetében koltészete is hasonld médon alakul. Mig prézdjaval
kapcsolatban az dltala is igen nagyra tartott egykori orosz nagysdgok — Solohov,
Tolsztoj — mellett Tomorkény, Méra, Mdricz neve emlegethetd, mint tavoli ro-
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konoké, addig koltészetével — sajit szavai szerint — leginkabb egy név, a Nagy
Laszl6é hozhat6é kapcsolatba (ebben az id6ben). Az § miivészetében a koltGi
gondolat szabadsdgit emeli ki 6nmaga szdmdra Nagy Zoltdn Mihdly, ahogy az
epikdban sem elsdsorban a cselekményt tartja fontosnak, hanem a gondolatot,
amit az ki tud fejezni. Es ezzel fiigghet 6ssze a szerzd frastechnikai torekvése.

A hagyomanyos frastechnikai médszer mellett prozdjaban az epikus dbrazo-
last a liraisdggal prébalja 6sszevonni, és ennek vizudlisan is érzékelhetd format ad.
Olyan narréci6s technikit dolgoz ki, melyben lendiiletes, sodré beszéd lesz ural-
kodéva, de a cselekmény sem valik mellékessé, nem fullad érdektelenségbe. A
Fehér Eper novellaskotet Katalin tdnca, az Erzelmes torténet, A szorgalom husza-
dik esztendeje, és Az idd siilya alatt cimd kisprézdiban olyan szabadsoros elbeszé-
161 médot alkalmaz, amely Kérpataljan addig nem jelent meg komolyabb miivészi
er6vel. A leginkdbb egyes szdm elsd, illetve médsodik személy( narricié olyan
szabadsoros torténetmesélés lesz, amely egyetlen nagy, hosszi mondatti kereke-
dik. Ennek poétikdja kétagi gyokér: az egyik dga a prozdbdl, a masik pedig a
lirdbdl ered. A prézai eredet a tomor, révid mondatos épitkezést, nyelviink ereden-
dd képi természetét, valamint azt a mordlra épiil§ problémafelvetést tartalmazza,
melyet mindig ,,jobbité szdndékkal” vet fel a szerz8, akdr egyéni, akdr kozosségi
vonatkozésban. A lirai pedig azt a Nagy Ladszlondl megtapasztalt emelkedettséget,
ertelemre €s érzelemre egyardnt” nagy hatést gyakorlé megszdlalést, mely — szer-
z0nk szavai szerint — ,,mindig a jora, a sz€pre” tanit.

A Fehér Eper kotet prozai és a Pirban, perben verseskotet jellegzetes lirai
torekvései — azaz: a szerz§ irastechnikai jellegzetességei — 1991-ben, A sdtdn
fattydban nagyszer(l eredményt mutatnak fel. Hamarosan kideriil, hogy fontos
mérfoldkd ez Nagy Zoltdn Mihdly alkot6i palydjan. Igazi irodalmi eseménys;
olyan iréi teljesitmény, melyet az olvasok s a szakma egyarant elismernek. Igy
lett igen rokonszenves T6th Eszter alakja, és méltanyolt az az {réi nyelvi sajat-
sag, amely egyetlen hatalmas hosszi mondatbdl épit fel egy tudatregényt. Nagy
Zoltan Mihdly T6th Esztere Németh Laszlo ndalakjaival rokonithatd. Olyan
szenvedéstorténet ez a kisregény, amely egyéni sorson tili, azaz: k6zdsségi
érintettségli. A szovjet katondk altal meggyaldzott T6th Eszter tragédidja mellett
fel-felvillan egy kitaldlt kdrpataljai kis falu, Szilas 1944 utdni kélvaridja. A ha-
rom napra behivott magyar férfiak elhurcoldsa, majd a szovjet rendszer er8sza-
kos épitése, terjedése olyan markdns iréi vildgban valik 14thatév4, amilyet addig
még nem hoztak 1étre Karpataljan. A kés6bb trilogidva ndvesztett torténet elsd
részében Nagy Zoltdn Mihdly kibeszél sok fdjdalmat, sérelmet és szenvedést,
mell&zést, erGszakot, brutalitdst, mindazt, amit elszenvedett Karp4talja magyar
lakossdga a masodik vildghdborud utdn. A sdtdn fattya egyéni és k6z6sségi sors-
véllalds, emlékallitas, de alkotdi kiteljesedés is egyben.
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IROI EPITKEZES, SZERKESZTOI KOZOSSEGTEREMTES A FUGGETLEN
UKRAINABAN

A sdtdn fattya nagyszertisége méltan alakitott ki varakozast a torténetmesé-
Iéssel, valamint Téth Eszter sorsaval szemben. Aztdn 1996-ban a Tolgyek alko-
nya (A sdtdn fattya mdsodik része), megosztotta a befogadast: az 4j md értékelé-
sekor minduntalan az el6z6 rész magas szinvonala kapott ismét méltanylast. Az
1991-es egyszemélyes portré helyett most, 1996-ban torténelmi csoportképet
alkotott a szerzd: Nagy Zoltan Mihdly a folytatasban Téth Eszter helyett a nagy-
betiis torténelmet helyezte el6térbe. A Téth csalad tagjai egyarant fontossa val-
tak, de a magyarlakta falu t6bbi lakosa tigyszintén, akar a szovjet rendszer szoci-
alista-kommunista épitdi: magyarok és nem magyarok egyarant. igy aztan két,
egymassal ellentétes vildg formalddik a Tolgyek alkonydban: a j6 és a rossz. E
két véglet kozott halad a torténetmesélés, igy latjuk a torténelmi eseményeket.
Es mig A sdtdn fattydban egyértelmiien a lirasag domindl, a folytatisban mar az
epikus jelleg kap nagyobb hangstilyt. Ezzel fiigg 6ssze, hogy az egyes szam elsd
személyd (T6th Eszter altali) élettorténet-mesélés helyett most egyes szam har-
madik személy( narratori hangra valtott 4t a szerzs.

A trilégia 2004-es befejezd részéhez — A teremtés legnehezebb napja — az
egyes szam mdsodik személyld megszdlalast véilasztotta. A Fehér Eper szamos
novelldjabdl ismerGssé vilt jellegzetes narrdciés modszer szerint az egyes szdm
masodik személyben megszdlitott s megjelenitett hGs beszéde-gondolkodésa az
elbesz€1Gi én vildga is egyben. A nyolc éven keresztiil érlel6dott befejezés igy
helyezi Téth Istvant a kozéppontba, azt ,.a satan fattyat”, akit a Tolgyek alkonyd-
ban mar megbecsiilt futballistaként lathattunk. Ebben a részben a fiu igazi férfi-
va érik. Tanult ember lesz belSle. A szintén mordlis szdlakkal atsz8tt torténet egy
jellemfejlédést mutat be, a Téth Istvanét. A szovjet hadseregbdl , kiselejtezett”
fiatalember ttja sok-sok lelki vivodason, tanuldson, munkan it vezet addig a
felismerésig, hogy 6 is hasznos, valéban fontos tagja Szilas rendszervaltas utdni
kozosségének, az érdekvédelmiiket szervezd magyaroknak.

A trilégia els6 s harmadik része kozt tizenhdrom esztendd telt el. Am az 1991-
t6l 2004-ig szamitott idS nem csupdn a trildgiat hozta 1étre, hisz kézben, 2003-
ban megjelent egy verseskotet is, az Uj csillagon cim(. De még mindezt megeld-
z8en két prézakatet latott napvildgot: 2001-ben Az idd siilya alatt, amely novel-
lagydjtemény, valamint 2002-ben a Pdros befuté cim( regény, amelyekben szin-
tén jol kivehetGen mutatkozik meg a rendszervaltds utdni id&: az egyéni és
kozosségi sorsfordulé problematikdja. Az ird sajitos prézavilagat ezekben a
mivekben is az a szemlélet formdlja, mellyel egykor az dltala megnevezett na-
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gyokra: Solohovra, Tolsztojra tekintett, és amely leginkabb Tomorkény, Mora,
Moricz vildgaval hozta rokonsdgba 6t, de most mar az tdjabbakra, tobbek mellett
Sarusi Mihdlyra, Kérmendi Lajosra, Rott J6zsefre ugyanuigy figyelve.

Az Uj csillagon verseskotet vilagat és koltészeti jellegzetességét mindenek-
elétt a folytonosség jellemzi, de a négy ciklusbdl all6 kotet utolsé részében —
Fejcsovdlva — megjelenik a humor, az élcel6dés, a szerelmi kajansag: a kissé
groteszk latdsmdd. Mindazondltal a kotet alapjat a komoly hangvétel alkotja. A
cimado6 szonettkoszord még az 1980-as években megismert veretes nyelvezeté-
vel helyzet- és 1étosszegzést nyujtva foglal helyet a konyv kdzéppontjaban, és
ez a nyelvezete, hangiitése jelenti az 6sszekotd kapesot a kordbbi két versesko-
tetével. De az Uj csillagon versvildga az ij prézakotetekben megjelend gondo-
kat is felidézi. A rendszervéltast kovets egyéni s kdzosségi gondok mellet ilyen
az egyéni boldogulds ekkor Osszkdrpitaljainak is nevezhetd problémdja-alter-
nativdja, hogy a kivdndorlast (Magyarorszag), vagy az otthonmaradést (Ukraj-
na) vélassza-e az itteni magyar. Errdl sz6l az Uzenet anno 1991, a Vilasztott
hazdba cim( koltemény, de a 2003-as regény, a Pdros befuto is.

Az Uj csillagon kétetben az egész eddigi életmi kovetkezd legfébb gond-
ja ugyantgy felvillan, mint a regénytrilégidban. Ez pedig az idGs kori mells-
z06ttség, valamint a hit kérdése, problematikdja. Az idd siilya alatt cim{ novel-
14skotet s a Pdros befuto érintette ezt a gondot, 4m a versesregény-varidcio-
ként megjelolt md — Messze még az alkonyat (2008) — minden eddiginél erStel-
jesebben foglalkozik ezzel. A mii 6regember hdse Istenhez fordulva, de &t
szdmon kérve kiizd a medializalt vildg és emberi 1étezés fondksdgaival. Tob-
bek kozt bibliai idézetek igazsdg-céfolataival bizonyitja, hogy a természettSl
elszakadt vildg és ember ,.tilvdrosiasodott”, ezért is dhitozik a ,,méltadnyos
rend” utdn, a ,,mesterségesen fenntartott kdosszal” szemben. Tehat vizid és
val6sag keveredése all az egyes szdm masodik személyben megszolitott s meg-
jelenitett oregemberi tudatban: abban a narrdcidban, mely A sdtdn fattya re-
génytrildgia legszebb szdvegtechnikai eredményeit kivdnja hasznositani. A
szerz§ altal ,,rideg gondviselésnek” nevezett 1étgond jelenik meg ebben az j
trilégidban, melynek masodik részében — Fogyd fényben (2010) — egészen
Isten tagadasdig jut el a hds — ahogyan azt a szerz6 mondja —, hogy aztin a
harmadik részben ,,Isten és a sors akaratdval megbékélve varja a halat”.

Nagy Zoltan Mihdly mikdzben egy elbeszél koltemény erejéig 2007-ben
még egyszer visszatér a karpataljai magyar férfiak elhurcoldsdhoz, s megirja az
1944 cimd mivét, mindjart djabb regénytrilégidba fog tehat, s6t tovabbi alko-
tdsokat igér. Az életm( ilyen gyarapoddsa kozepette az irodalmi-kulturdlis
koziigyeknek mindsiild kérdésekben ugyancsak rendre elmondja a vélemé-
nyét. igy lesz folytatdsa azon frasainak, amelyek lapszdmr6l lapszamra hét
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éven keresztiil szoltak az Egyiitt {6szerkesztGjének gondjairdl-bajairdl, de az
Osszkarpéataljai magyarsdg aktudlis veszélyhelyzeteirGl tigyszintén. A 2002 és
2009 kozott megjelent huszonnyolc kis eszmefuttatds az Egyiitt ,,szerkeszt6i
oldal”’-nak nevezett rovatdban olyan szerkeszt8i kozosségteremtS szandékrol
ad tandbizonysagot, amely nem tesz kiilonbséget irodalmi s irodalmon kiviili
dolog kozoétt. A karpataljai magyarsdg nyelvi, kulturdlis jelenlétére, annak
fenyegetettségeire figyeld ird, kolts, f6szerkesztl érzékeny és hatdrozott han-
gon foglal allast ezekben az frdsokban: a megmaraddsért torténd Osszefogast
szorgalmazza.

Nagy Zoltdn Mihdly egykori igéretes megjelenése harom évtized utdn is
igéretes életmiivet formdl. Lét- és irodalomszemléletét most is j6l jellemzi az a
2003-ban 4ltala megfogalmazott gondolat, miszerint ,,az {ré és minden alkotd
kiildetéstudat, szolgdlatvallalas nélkiil olyan, mint az a kémdves, aki remek

szakember, de nem akar lakhat6 hazat épiteni”...

PENCKOFER JANOS
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FODOR GEZA

NEP, NEMZET, TUDAT A FORMA -
LODASOK STADIUMAIBAN

— [ROI SZEMPONTOK FELOL
KOZELITVE

A szellem emberségébe plantalt hit ez év elején 4j lampékat gyujtott azon
a kapcsolétablan, amely a nemzeti 6sszefogast elGsegitendd, virtudlis vetiiletd
magyar allampolgérisagot hozta elSteriinkbe. (Tulajdonképpen azt, amit 1920-
ban Trianon a Népszovetség rendelkezéseiben, késGbb pedig 1946 utin az
eurodpai etnopolitika sziiklatokoriségében elmulasztott!) Késett, de mégis id6-
szerd. Ma ilyen formaban fogadhat6 el ez, mert kizarja a sziil6fold elhagyasat,
igy érvényesiilni latom a Ratké Jozsef (1936-1989) dltal (is) megfogalmazott
gondolatot: ,,Meg kell lakni ezt a Hazat, meg kell laknunk minden talpalatnyi
foldjét.” Még akkor is, ha egyre elviselhetetlenebb terheket r6 rank. Nem a
nagy szavak zenéje ez, hanem a realitdsé. (Gondoljunk bele: a mai orszag
hatdrokon kiviili magyarjainak exodusa vajon hova vezetne?) A ratkéi szel-
lem a Szé6zat parancsdra utal: Itt élned, halnod kell! Trianon tudatdban ez adhat
nekiink, a Karpatok aljan él6 magyaroknak is, nagyobb, értelmesebb esélyt a
mindennapok kiizdelmeihez. Ami még inkdbb kell hogy tudatositsa benniink:
szamunkra és kozosségiink szdmdra 1gy adatott meg, igy fogadhat6 el. A ben-
niinket ttnak indit6 k6zosség korparancsa ugyanez volt, hiszen kizart minden
felel6tlen kalandorkodast. Iratlan, belsd moralitasu attitiidként. Mar ott, ahol a
felneveld szeretetnek hatasa volt. Az ebbdl meritS ontudat kotelez akkor is, ha
ugyancsak erdn feliili rartdst kovetel meg t6liink. Mert a szdmunkra sziikséges
feltételek nehézségeink lekiizdéseire valdban sziikdsek. Ezek és az djabb kihi-
véasokbol fakadé gondok viszont naprdl napra nyomasztébban adédnak dssze.
Idézhetnénk Madachot, de a kiizdés maga, konkrét cél nélkiil, kevésbé
vigasztalé. A dolgok kényszer( realitdsa aldl viszont senki és semmi nem ol-
doz fel benniinket. Ehhez kell tartanunk magunkat, valahogyan felvértezve.
(Ez a valahogyan hisz éve az elégtelen taglalds targya.)

Sokadszor folmertil emiatt, hogy vajon milyen tudata, eszmeisége lehet ma a
Kdrpétok aljan é16 magyar nemzetkozosségnek vagy akar annak érdemi gondol-
koddsra képes tagjainak, akik a nemzet egészében prébalnak gondolkodni, s

69



200 EGYUTT

ehhez igazitva dolgaikat, a sziikebb kornyezet érdekeiért munkalkodva elsGsor-
ban. Fontosnak tartom a kérdést tobbféle, még nemzetfogalmi szempontokbol
is, lényegi OsszetevGik szerint, nem mell6zve az idSk folyamén kikristilyoso-
dott magyar nemzeteszme vonzaskorét sem. Helyénval6 a felvetés, mert tudjuk:
nilunk az elmult, csaknem szdz év alatt nemzedékek sora nétt fel gy, hogy
alapfokon sem ismerhette meg ,,iskoldiban” nemzete torténelmét, etikai, esztéti-
kai, kultdrtorténeti oktatdsban nem volt része, vallastorténeti dolgokrdl nem is
sz6lva. Mindezek hidnydban viszont (mint pl. folcseperedd szovjet dtlagember-
nek) csak egyfelé torzitott osztdlytudata lehetett: tdrsadalmi, klasszikus érte-
lemben véve, nem. Harsoghatta az internacionalitds szlogenjeit, de elképeszts
médon mellézve a nemzetek mibenlétét, 1ényegiségét, sziikségességét. Bizo-
nyos kérdések felvetddhettek, 4m deklarative egyszer s mindenkorra ,,maguktol
megoldva”, igy abszurd médon mar feledésre ,,itélve”. Nem a ,,véletlen miive”,
hogy minden idegen érdek multunk azonnali kiiktatdsat célozta meg. Eppen
azért, mert feltételesen abban rejlik a szimunkra sem k6z0mbdos jov6, mely csak-
is erre épiilhet. Kisajititdsuk nem uj kelet(i: régdta tanidi vagyunk e rank nézve
szomoru folyamatnak.

Nélunk benne van ez a levegében, de inkdbb csak maganbeszélgetések
targyaként. Az ut6bbi hisz év sordn oldottabba vélt ugyan a helyzet, 4m nem-
zetiink, nemzetiségiink mibenléte, illetve a nemzet egészéhez valo (alap) vi-
szonyunk, hozzddlldsunk taglaldsa soha nem keriilt napirendre nagyobb nyil-
vanossig keretében. Még irds sem foglalkozott efféle kérdésekkel. Marpedig
igen fontos témakdr ez, amely id6rdl idSre megkeriilhetetlen, f6leg a minket
érintd djabb kihivdsok miatt. Persze nem az esetlegességek aktudlpolitikai,
hanem mentélhigiénidnk egyenlegben tartdsa érdekében. Mert j6 és egészsé-
ges nemzeti Onismeret nélkiil, 1dssuk be, még félszarnyiak sem vagyunk.

Rossz kdzérzetiinket tobbnyire hidnyossdgok okozzdk. A kdzelmalt (1945-
1990) visszds gyakorlata identitdsunk teljes megsemmisitését célozta meg.
Romboldsa mdig hatéan érezhetd, tiikrozik is ezt esetenként a viszontagsagok-
kal megterhelt tudat homorulatai.

Miéta Ukrajna kivalt a széthullt birodalmi tombbdl, hisz éve egyébrdl sincs
sz0, csak a nemzeti (etnokrata) dllam egységének jellegér6l. Olyannyira, hogy az
mdr tdl is csordul a minden ésszel folfoghaté hatdron. Olykor bosszanté meg-
nyilvanulasokkal, a nemzet fogalmanak és kérdéskoreinek elemi, alapvetd tisz-
tdzasa nélkiil. A gondok forrdsai gazdasigi bajok, megoldatlansdguk politikai
érdekeltségek olajaként zidul a rémképzetes idegenfobidkbodl lobolt, 1dtom4asos
tlizre, kiszadmithatatlan indulatok parazsaival. A zavar érzékelhetd, szinte csepp-
folyds allapotban leledzik. Csak egy példa. Van 3 éve is, hogy az egyik itteni,
magyar nyelven megjelend lapban magyar olvaséi levél panaszolta fol, hogy a
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Tisza, 1évén helyenként hatdrfolyd, naponta mossa €s hordja 4t az ,,ukrdn” partot
— ,magyar” oldalra! A rendkiviili észrevétel, gondolom, mésok figyelmét is fel-
keltette. Az olvasé felhdboroddsit azonban kevésbé ,,optikai csalédédsa” (a Tisza
keresztbe folyik), mint ink4bb tudatzavara véltotta ki. (Az efféle extrém ,,meg-
nyilvanulds”, sajnos, nem egyedi. Szdmos hasonl6t lehetne még felhozni napja-
ink z(iros hordalékaib6l.) Alprobléma ez, de van tagabb ive. Az ukrin sajté
csaknem husz éve szapulja a Nyugati Bugot hasonlé ,,magatartdsaért”, 1évén az
egy hosszi (lengyel-ukran) hatarszakasz renitensked6 alanya. Tul azon, hogy a
folyok két partjukat egyszerre és egyformdn mossdk a vildgon mindeniitt (hu-
morérzetiink ellenére is), a halicsi ,,népheviilet” nevében képviseldk lobbyznak
régéta az elhordott ukrdn fold tigyében. Elvégre ez, amint kifejezik, nemzeti
iigy! (Hogy esetleg orszag- vagy dllamérdek, szemlélet dolga?)

A jelz8k (népi, nemzeti, orszdgos, dllami) csak az alapfogalmak valdsédgtar-
talmait minGsitik. A fogalmi definiciok azonban nem lehetségesek bizonyos
kritériumok figyelembevétele nélkiil. A Magyar Ertelmezd Kéziszétar, amely
10 évvel A magyar nyely értelmezd szotdra utolsé kotetének megjelenése utan
jelent meg (AK, Bp., 1972.), ezekre mégis elégtelen meghatdrozdsokat adott.
Ime. Nép 1. Nagyobb emberi kozosség, amelyet a kozos nyelv, a (részben)
kozos eredet és a kozos hagyomdnyok fiznek 6ssze. Nemzet 1. Torténelmileg
kialakult tartés emberi k6zosség, amelyet kdzos nyelv, kozos teriilet és gazda-
sdgi élet s a kultirdban megnyilvanul6 kozos lelki sajatossdgok tartanak 6ssze.
2. Feudalis orszdgban a nemesi kivaltsdgokkal birék 0sszessége. Napdleon
kidltvanya a magyar nemzethez. 3. rég Nép. 4. nép v. irod Nemzetség, ill.
csalad. 5. rég, irod: Az emberi nemzet: az emberiség. Ez a nyelvi szemponti
,kvintesszencia” elnagyolt, éppen a magyar népre, nemzetre nézve. Nyilvan-
val6éan politikai meggondoldsokbdl torténelmietlen €s tudomdanytalan. Még-
pedig azért, mert a hetvenes évek szemléletének megfelelGen a szécikkek réi
(szerkesztGi) mell6zni kényszeriiltek Trianon (1920) kovetkezményeit és kon-
zekvencidit. (Ami ebben a korszakban tabunak szdmitott.) Csak a ,,népkoztar-
sasdg” lakossdgat vette szdmitdsba s azt preferdlta. A magyar népet pedig ho-
mogén egységiinek (1asd: kozos eredet!) tudta és akként is kezelte. A fenti
(szétari) ,,értelmezések” igy nem feleltek, nem felelhetnek meg a nép és nemzet
tartalmainak. Nyomban meg is dSltek a valésdgon.

Nem elégséges tehat az idevonatkozé terminusoknak csak szemantikai vagy
szintézisekbe vont klisék szerinti értelmezése.Masfeldl az sem, ha mindent fenn-
tartdsok nélkiil elfogadhatonak tekintiink. Van ra példa, nem is egy, hogy olykor
az optikai megtévesztés eszkdzeivel fogalmaznak meg szdmunkra latvanyos axi-
6makat. Eppen ezért j6, ha tudjuk: nemcsak a jelen, de a muilt is dllandé mozgds-
ban van. Ezt még Laszl6 Gyula (1910-1999) torténészprofesszor mondta. A dol-
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gok mogé nézve azonban latnunk kell azok dsszetettebb voltat. Kiilondsen akkor,
ha a nemzet 1ényegi Osszeteviit a kozos sors fiiggvénye szerint a kozos kultira,
haza, dllam egynyelvii kozegében vélik felfedezni. Ilyenkor nem art a valésabb
torténelmi folyamatok menetére helyezni a sulyt, feltir6 elemzéssel.

A meghatirozdsok fontossagit nem vitathatjuk. Az egzakt, tudomanyos
definici6t azonban hagyjuk a filoz6fusokra. Elemi fokon is tudatdban vagyunk,
hogy a nép a legalapvetSbb emberi-k6zosségi egység, nélkiile a vilag elkép-
zelhetetlen! A nép természetesen nem egy arcnélkiili, alattvalokbdl 4llo, steri-
lizalt tomeget jelent, mint ahogyan azt pl. a sztdlini felfogds sulykolta. Mé-
lyebbrdl egy sokféle jellegli és mddozatu kozosség Osszetett alakzata, sziinte-
len véltozdsban. (Homogén ,,masszaként” csak zsarnoki hatalmak, diktatirdk
béntak vele.) A nemzet viszont, amely ugyancsak torténelmi kategéria, egy
szervesiilg, ennél fogva kozosségtudati szinten jelentkezd (tartalmakat, ming-
ségeket 0sszesitd) szellemi képzddmény, amelynek iddket dllo, tartos aurdja
van. Folytonosan bdviil§ értékrendszer ez, egy 1étez8, kontiirjaiban j6l meg-
hatdrozhat6 (és éltaldban meg is hatarozott) nép kulturdlis tulajdona. Egyben
olyan Oroksége is, amely jovGjének alapvetd zdloga. Ezt is, akdr a nyelvet,
csak egyszer veszitheti el, de nyomban orokre! Legf6bb értéke sajitsagos uni-
kumadban, egyediségében van, amivel hozzdjarul a vildg sokszintiségéhez.

Sokféle szempontok szerint a nemzetté vdlds folyamataiban két f6bb irdny
jelolhetd meg. Ezek alapjait az eltérd tarsadalmi-gazdasagi fejlédésekben szer-
kezeti dsszetevSik révén mindségi kiilonbozdségeik jelzik, illusztris jegyeik-
kel. Ez a két irany két, nagyjaban elkiilonithetS helyzet koriilményeibdl bon-
takozott ki: egyfelSl az archaikusabbnak ting, spontan alakulé tolerdnsabb
(ilyenben formdlodott, majd vdlt ki az izmosodé magyarsag), masfelSl pedig
az erdfolényt alapul vevé és azt alkalmazo szervezés médjan. Az egyik a no-
mad tirsadalmak életmddjara, a masik a rabszolgatarté tdrsadalmak belsd fej-
16déseinek ellentmonddésaira vezethetd vissza. De egyikiiket sem a maguk , tiszta
formdjaban” kell elképzelniink, s f6leg nem egymadssal szemben, mivel e kettd
idénként tobbnyire kevert valtozatokban jelentkezett, olykor egyiitthato mi-
kodéssel. Maskor, alkalmakként, idegen hatdsok (példaul despotikus torekvé-
sek) ugyancsak kozrejitszottak ezekben.

Amit axidmanak vehetiink: minden nép nemzetté vildsa 6nmaga torténeti-
ségében veszi kezdetét. Az eredet, az etnogenezis ebben kevésbé meghatéiro-
70. Inkabb a sajitos torténeti helyzet az, amelynek dominéns szerepe van. A
magyar nép keleti szdrmazdsa pl. 5Snmagédban még nem sokat mond, ha csak ezt
a tényezdt vesszik figyelembe. Rogton mds a kép, ha ismerjiik helyzetét és
kornyezetét, amelyben egykor kibontakozott. Ennek jelent§sége nagyobb,
mivel itt kohézids er6k mikddnek, s ezek maris a nyomban mozgdsithaté
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dolgok, jelenségek pragmatikusabb tényezGit hozzdk lendiiletbe életelveik-
nek megfelelSen, a kolcsonos érdekek egyiittesében.

Nép és nemzet Osszefiiggd jelenség, egymdastol elvalasztani abszurdum lenne.
A néppé fejlédés egy adott szakaszaban a ,,nemzet” mindsége szerint valik fudati
dllapottda (is), amelyet egy Osszetarté kozosség érziilete hoz 1étre, egységének
szorosabbi tétele érdekében. Kezdetben alapfokokon, de a tovdbbiakban mar bs-
vebb tapasztalatokbol, érdekei mentén célirdnyosabb, de mégiscsak spontén jelle-
gli ,,0népitkezéssel”. Az okori népek kutatéi a rabszolgasdggal jaro, intézményesi-
tett, erszakos hddoltatdst visszalépésnek tekintik az ember egyetemes utjanak
torténetében, jelezve azt is, hogy ez a tirsadalmi formacié megsziinte utdn sem
tlint el nyomtalanul. A hiibériség sokban 4torokitette a fiiggdségi viszonyokat.
Hasonléképpen jart el a t6ke vildga, egy idGszakban pedig az egyenldsdit jatszo,
,-szocializalt” nyomor gazdasigi-szellemi nirvdndja. Napjainkban ilyen torekvé-
sekkel terhes a vildggazdasdgot koncentracidjdba voné globalizicié. Ezekben
tobbnyire kiilsd, idegen érdekek, akarati tényez6k mikodnek, s ezeket bizony
minden esetben egy-egy jol-rosszul dlcdzott eszmeiség (idea) vezérli.

Az 6kor romjain létrejott Uj dllamalakulatok, ellentmonddsaik kozepette
egy, a maguk tdrsadalmi arculatit 61z6 ,,nemzeteszme” irdnydba mozdultak el.
Ezeket mindsitette a torténelemszocioldgia nyugati tipusii képzédménynek.
Eltérd szerkezeteik, sajatossdgaik, egyebek miatt azonban ezek ,,eszmeisége”
Iényegesen kiilonbozott egyes keleti népek (koztiik a nomdad életform4jd ma-
gyarok) szellemiségétdl , s az id6k folyamédn egymdstdl ,.elidegenedett” mo-
don, 6nmagukba zarkézva, hagyomdanyaikat is mindinkdbb archaizélva, tulaj-
donképpen bemerevitve (ldsd ennek bizdnci 6rokségl attitlidjeit!) mdsféle
kohéziés erdk szerint formaltdk kdzosségeiket.

Népiink kialakuldsi folyamata j6l kontirozhaté id6kben — de nem a
prehistorikumban! — vette kezdetét. A bioldgiai szarmazdsnak, mivel 1ényegbeva-
g6 szerepe nincsen, a korszerd ismeret ma mar nem tulajdonit jelentdséget. (Akik
kordbban innen prébéltak elSkeresni etnogeneziseiket, rogvest zsdkutcdba téved-
tek, mert faji alapokon ilyesmi egyéltaldn nem lehetséges. A rasszok tanulményo-
zdsa szaktudomdnyok teriilete ugyan, 4m paleontoldgiai tdvlatokba elmenni tel-
jesen sziikségtelen és értelmetlen. A néppé alakuldsok kezdetei joval késdbbiek,
igy egyetlen népnek sincs dskorbol meghatirozhat6 eredete. A néppé, majd nem-
zetté valas irdnyai fejlddésmeneteikben eltérek, ezért Osszetevs elemeik szerepe
is valtozd: a kép itt kezd vildgosodni, drnyaltabbd véalni. Nézziik.

A sztyeppei nomdd tirsadalmakat pl. a sziikségszer(iség teremtette meg s
hozta 1étre. A vérségi kotelék csak a csaldd—nagycsaldd szintjén volt meg, ami a
nemzetségek magvdt képezte. Tulajdonképpen ezzel jott 1étre az alapszint, szer-
vesebb és ennélfogva evidensebb képzédményként. Eletképességét az ésszerti-
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ségi szempontoknak megfelels, jol miikodtetett nagycsalddok biztositottak. A
torzs mér tobb ilyen nagycsalidmagvi nemzetségeket fogott 6ssze, koztiik a
csatlakozottakat. Ezek kapcsolata mér oldottabb, sokkal lazdbb. (Fontos, hogy
van lehetség a kivaldsra, ami szdmos esetben el6fordul.) Az elemz8k konzek-
vencidja az, hogy a nomad kozosségekben nincsen jol koriilhatarolhatd kozép-
szint. A sztyeppei nomdadnak 4llatdllomdnya van, érdeke szerint egyre nagyobb.
De nemcsak ez! ,,Egyiitt vonultak a takarmannyal s a zold vegeticidval (...) a
fakban, vizekben b6velkedd vidékeken, hol sok szant6foldjiik van” — jegyezték
le a vandorl6 magyar torzsekrdl a 9—10. szdzadi arab utazok, Dzsaihdni és Ibn
Ruszta. A foldmiiveléstSl elvalaszthatatlan nagyéllattartds fenntartdsahoz egyre
tobb ratermettséggel rendelkezd ember kell, s ezeket méar nem a csalddbdl alkal-
mazza. Sziiksége van a jovevényekre, s ilyenkor nem fontos, hogy azok beszé-
lik-e az dltala haszndlt nyelvet. Szokdsai sem szdmitanak. A sztyeppe kisebb
népcsoportokat alkotd kozosségei a nomad szdmdra régéta nem ellenségek: az
életmdd hasonldsdga hozza kozelebbi kapcsolatba Gket, a szomszédsidg mér
ismert szempontjainak megfelelGen, a kolcsonos bizalom és a szolidarités alap-
jain. Az ilyen életelvii kozosség csak a sajat nemzetségfSknek és a torzs vezéré-
nek tartozik feltétlen engedelmességgel. A tekintélyelv nagycsalddi jelenség. A
torzsfok altal vélasztott Vezér viszont abszoliit tekintély(. Oa teljességet meg-
testesitd szimbolum, O az eszmény. Személyisége rendkiviili. A nép tudatat a
Vezér funkcidja motivalja, s ez koti 0ssze az alapszintet kdzvetleniil a legfelsd
szinttel, mert a nép Ugy tekint r4, mint aki személyes sorskozosséget vallalt veliik
és értiik. A nemzetségek és a torzsek egymassal mellérendelt viszonya biztositja
a legelemibb sziikségletiiket, a szabad mozgdsu életteret. Sztyeppei jelenség ez,
egy adott fejlettség fokdn, a természetdiktalta lehetGségek (széles tér, szabad
érzet, nagyobb tulajdon) szerint. Ez kelti azt a képzetet, hogy ez a nomad k6zos-
ség egy hatdrtalanul kitagitott csaldd. Mert ennek vaza emlékezteti a szitkebb
értelemben vett csaldd modelljére. A kvazi ,,vérségi kapcsolat” tudata (a fok
vérszerzGdéseivel) a tdrsadalmi mimikri miatt sziikséges, hogy erdsitse az egyé-
nek és csoportjaik altal elfogadott életforma kozosségét, ami viszont mdr a néppé
vdlds egyik kulcseleme. Ugyanakkor a néppé formdloddsnak ezen kiviil még
szdmos eleme van.

A magyar nép kialakuldsdban nem nehéz észrevenni ezeket, f6leg ha 6ssze-
vetjiikk az 4llapotokat és a folyamatokat mds, az adott korban €16 népekével.
Ilyenkor valik 14thatév4 az is, hogy pl. a sok hasonldsag ellenére mégis milyen
més jellegli a sztyeppék folotti erdds zondkban lakd, korabeli szldv népessé-
gek létformdja. Ttt is a vérségi kapcsolatokat dpol6 csalddbdl nd ki a torzs,
amely fritridk és nemzetségek dsszefogdja. Az életmdd és a foglalkozas hely-
zeteket teremt itt is: zart kiscsoportokban érzik igazan jol magukat, csalddjuk
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szerint elkiiloniilve. Foldrajzi koriilményeik sziikebb és tdgabb térségekben
egyardnt autarkidra sarkalltdk &ket. Az volt a fontos, hogy ezek a gyalogos,
vaddsz6-haldszé és foldmiiveld népek kisebb csoportokban elboldogulhassa-
nak. Ménesek tartdsdra itt nem volt lehet6ség, mint ahogy nagyobb emberts-
meg mozgatisara sem.

A nomadiz4l6 életforma a nagyéllattartds velejarGja. Allandé mozgést diktal,
kikényszeriti a torzsek, majd az egész népesség vandorldsit. Kordntsem idillikus
allapotok szerint alakult itt azonban egy-egy nép sorsa. Nomad tdrsadalmakbol
tobb is volt Eurdzsia hatalmas térségében, a sztyeppe viszont olykor kiilonb6z8
népalakulatok vandorl4si ttja is. Az itt é16k folyton ki vannak téve az ellenséges
szandéki kozosségek tdmaddsainak. JOl szervezett védelmi erdk nélkiil az élet
ebben a térségben szinte elképzelhetetlen. Csakis lovasnomdd népalakulatok
tudtak itt talpon maradni! A kordbban itt sullyal birt irdni népek (szarmatdk,
szkitdk, hunok) szervezeti mintdit kdvetve, a kialakulé magyar nép ugyancsak
ezt a feldllast valasztotta, mivel a sztyeppe térségeire sziiksége volt. EzErt is van
az, hogy 1d6kozonként csak huzamos idGtartamu szallasteriiletrSl beszélhetiink
és nem dshazdrol. (,Mert minden Gshazanak nevezett teriiletre valakik mindig
valahonnan jottek”, ahogyan ma sommazzak ezt, indoklasul.) Erre a felismerés-
re az indogermanisztika b§ kétszdz évi ’Gshazakutatds’ utdn az 1970-es évek
végén jutott el. Ezzel a korébbi felfogas, ti. az etnikai tér korai meghatdrozhato-
sdga , relativ volta miatt, nyomban fudomdnytalannd valt. A magyar
finnugorisztika, mint mindig, most is kdvetve az indoeurdpait, ettdl kezdve
minden ilyen irdnyu kutatdssal felhagyott, még a csalddfaclméletek is lekeriiltek
a ,,napirendrdl”, igy a kordbban oly sokat taglalt ,.etnikai egység elve” igyszin-
tén mds megvildgitdsokba kertilt.

A nomdd pésztortdrsadalmak mentalitdsa, s ebbsl a korabeli eszmény (idea)
mibenléte viszonylag elShivhat6. A magyar Gstorténet szempontjaibdl jelen-
tésége van annak , hogy milyen népek keriiltek egykor eleink 14tokorébe. A
magyar régiség kutf6i nem véletleniil adnak lefrdst Szkitia foldjérdl. Ezt tette,
sokkal kordbban, mir Hérodotosz (kb. Kr. e. 484-425) is. Nyilvanval6, hogy
eleink a szkitdkat egy, a szabadsdgot folottébb becsiild népnek ismerték, s
szdmukra példaértékd volt azok igazsdgérzete, hadi erényeik, magatartdsuk
méltésdga. Hérodotosz heterogén Osszetételiiket csoddlta, szinte megiitkdzve
azon, hogy csoportjaik egymds nyelvét sem értik, de valamennyien mégis
mind egyforman szkitdk. Csaknem ezer év eltelte utdn dsszetevGiben ehhez
hasonl6 képet kapunk a hun konglomerdtumrdl. Legaldbb hatvanféle nép és
néptoredék 4all itt egy erds tekintélyelvl, hun irdnyitds alatt! Nem kétséges,
hogy ebben a nagy, Nyugatra indulé hadi véllalkozdsban a székelyek mellett
magyar csapatok is részt vettek. Harcos erSkre volt sziikség elsGsorban és csak
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az ket ellatd kiséretekre. Nem véletlen, hogy a hun vezérek mar id&sebb
csalddtagjaikat hitrahagytdk. Am ez a késdbb létrehozott, dj szdvetségekkel
felall6 hun nagykoalici6 ez id§ tdjt mar nem gyakorolt eleinkre akkora vonz-
erdt, mint kordbban. Mindenesetre az tény, hogy a korabeli magyarsag zome e
hun fejedelmi véllalkozdsokban nem vett részt. Koztudott azonban, hogy ka-
tonai szervezetiik jellege szkita hagyomdnyokon alapult, s kordbban ez szol-
galt mintdul el6deink szdmara. A hun szervezkészség atorokitése mellett mégis
inkdbb eleink hun tudata valt a legfontosabb attributumma szamunkra. Ennek
pedig kiilonds, sét kiilonleges szerepe volt és van mdighatéan a magyar nem-
zeteszme formaléddsanak szempontjabdl.

De nézziik elébb az olyan sokszor emlegetett szarmazast. A miltban ép-
pen ez okozta és viltotta ki a legtobb bonyodalmat. A népeket homogén egy-
ségekként fogtak fel, mert minden esetben egy formailag mar kialakult és adott
konkrétumbol indultak ki s ezt vetitették vissza az elmilt, de jorészt ismeretlen
korokba. Kivétel nélkiil minden nép a maga etnogenezisében érdemlegesnek
tudott dolgokat, tulajdonsdgokat (pozitiv, felemelS vonatkozdsokat) keresett.
Ilyenek mindig akadtak, még a kisebb lélekszdmu kozosségek multjaban is.
Mira viszont nyilvanvaléva valt az, hogy egyetlen nép eredetét sem lehet
kimutatni az idék meghatdrozatlan, labilis mélyébdl. ,,Tiszta” (értsd homogén)
formdjukban pedig pldne nem. Hogy miért, régéta tudjuk: minden nép dllando
keveredések révén jott létre, s alakult ki az évezredek hosszu folyamataiban. A
szdrmazdsnak pedig nincsen érdemleges, argumentdlhaté tényezGje. Csak a
népet megszervezd €s vezérld egyén, illetve annak dinasztidja szempontjabol
van jelentGsége, mivel Ot teszi meg eszményévé maga az iranyitott nép. Kroni-
kéink és a bizanci forrdsok egyarant ezt a mozzanatot tartdk fel Almos fejede-
lemmé vélasztdsa alkalmdval. Halvdnyan bdr, de felismerhetd itt a ,,csaladf6i
minta”, ha figyelmiink ennek vonzatédra is kiterjed. A nomadokndl a (nagy)
csalddfd abszolut tekintélye alapvetSen fontos és jelentSs tényezS. A nemzet-
ség feje nemkiilonben. Példaértékek (nagy vagyon, tudds, szervezGkészséget
felmutat6 kritériumok és kvalitdsok) nélkiil ez nem is képzelhet6 el. Egy olyan
karizmatikus vezetdre van tehdt sziikség, akinek nimbusza van. Almos szdr-
mazdsa okdn rendelkezik ilyesmivel. (Eppen amiatt, hogy leginkdbb a fejede-
lem, a mindenkori uralkodé csalddfdja mutatja szinte kidlté mivoltdban a
tobbféle dgak osszetevdibdl létrejott heterogenitdst! Lényeges motivacid ez,
ha tudjuk: e kor népeinek szellemi vildgdt is, heterogén dsszetételiiknél fogva,
kiilonféle kultirkorok egymasra haté hagyomdnyai hatdroztdk meg. A hagyo-
manynak mér ekkor, a torténelem szinére lépve, miltja van. A *nemzetet’, amely
megfogantatott, készen varja szelleme, bar valosdgos kozosségként még csak
ez utdn fog megsziiletni. Ez a szellem azonban az Arpadok csalddi hagyomd-
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nya, vagyis az Attilatdl vald szarmazds tudata volt. (Jelzem: ezzel a szellemi
néprajz egyik igen sajdtos tirgykorébe értiink.)

Hit- és hiedelemvildgunk feltardsa jorészt a XVIII-XIX. sz. néprajzkutata-
sdhoz kapcsolddik. Cornides Daniel (1732-1787) latinul irt munkdi mellett a
19. szdzad néprajztuddsainak — Ipolyi Arnold (1823-1886), Kandra Kabos
(1843-1905) — a magyar mitoldgiat klasszikus érvénnyel feldolgozé munkai,
mégha beleiitkdztek is a korszak poroszosan merev akademizmusdba, mdig
helytéll6 ismeretekkel alapoztik meg ezt a tudomanydgat, amely a 20. sz. els6
felében vildgviszonylatban elismert volt (elsGsorban pl. Bartucz Lajos, Gunda
Béla, Gyorffy Istvan, Katona Lajos, Liiké Gabor, Luby Margit, Solymossy San-
dor, Szabd Istvan, Sziics Sdndor, Vargyas Lajos kiemelked$ munkdit tekintve)!
Az 1945 utdni id6k azonban, mint mindeniitt, itt is letargikusan hatottak a
szocredl ideoldgia elvardsai révén. E szdzad utolsé évtizedében lassan magi-
hoz tér§ magyarsagtudomany viszont, ahol tehette, igyekezett rehabilitilni a
korabbi tilkapasok dldozataivd valt, de a nemzet szempontjdbol nélkiilozhe-
tetlen alapmiiveket. Nemcsak az etnografia, de a régi korok tadrsadalomszocio-
16gidjat elemzd tanok, s6t a torténetfilozofia terepein is.

E régebbi miivek széhaszndlata helyenként ugyan megkopott, mégis ér-
demleges, j6 megfigyeléseken alapul6é dolgokat, megallapitdsokat adnak sz4-
munkra. Jo6 Tibor pl. A magyar nemzeteszme c. konyvében (Franklin Térsulat,
Bp., 1939. - ijabb, fakszimile kiaddsa: Universum Kiadd6, Szeged, 1990.), ma
is elfogadott érvényességgel, ezeket irta: ,,A nomdad élet csak a vak bizalom és
engedelmesség alapjdn képzelhet§ el. A generdcidk lassanként bizonyos
szervezetet, szokdsjogot hoznak 1étre. E kornyezet tagjai kivalasztottsdgnak
tekintik az észt, az erdt, a szerencsét, a Vezér helyzetét. Nem csoda, hogy a
maguk sorsét Vele akarjak osszekotni. Az O kivélasztottsagat eksztatikus mo-
don a legmagasabb fokon képzeli el, ,,égi szarmazdsiva” emeli, hatalmat 6rok-
nek tekintve. S ezzel megsziiletik a dinasztia. Es a legegyszeriibb nomad is ezt
a dinasztidt tartja sajdt csalddjdanak, csak ehhez akar tartozni. Vele, s az altala
irdnyitott kozosséggel egynek tudja magdt. Magukéva fogadjik az O csaladi
hagyomanyait, mint ahogy az is magaéva fogadja Gket. Mert a nomadoknal
nincsen kaszt és nincs, nem is lehet efféle elzark6zas vagy ,.faji” kizarélagos-
sdg. Az egyszerl nomdd nem leszdrmazds, hanem felvétel, befogadds titjdn,
életformdja szerint fejleszti kozosségét. (Ez a 1ényeges kiilonbség kozte és a
szIav vagy german kozosségek tagja kozott!) A csalad feje Almos, tdle varjak
hat szerencséjiiket. ,,A te sorsod a mi sorsunk” alapjin — eskiivel, fogadkozas-
sal. Tipikus nomad népképzd&dés, népalakulds. Ahogyan a magyar nemzet is
megsziiletett. Nemzettudatunknak és sorsunknak alapjai itt vannak. Az a ma-
gyar eredetileg, aki Almos, majd Arpad népe kozé tartozik.” (38., 43. 0.)
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Most kovetkezzen itt egy nagyon fontos megdllapitds, kiemelésszerden:
Az Arpadoknak Attilaté] valé szdrmazasat a tudomdany is valdszintinek latja.
(A két vildghdborui kozotti kor tudoményérdl van itt sz6 — F. G.) De még ha nem
is tény, a szdrmazds jelentdségén ez mit sem valtoztat. A hagyomany kétségte-
leniil kezdett5l fogva élt, s torténeti tényezGvé, a nemzeti szellem alapjava
valt, akdr valésdgot 6riz meg, akdr nem. Torténelmi jelentdsége ugyanaz ma-
rad, ha nincsen is val6s alapja, — ha az Arpadok mégsem Attilatél szdrmaznak,
akkor is. A mi vizsgdlatainknak a szempontjabdl tehat kozombdos, tény-e vagy
puszta hagyomdany e szarmazds. Torténeti tényezové tény esetén is csak a ha-
gyomdny erejében vilt, nem puszta tény mivoltdban.” (51-52. old.)

Erdekes, hogy Jo6 Tibor eleve szkeptikusan viszonyult a magyar monda-
és hiedelemvildg irdnt. A mitoldgia szerepét és jelentGségét nem ismerte fol,
rdaddsul ezeket irja a mar emlitett torténetfilozofiai tanulménykotetében: ,,A
kozépkor végére kialakult magyar—hin mondék nagyrészérdl megallapitotta
a tudomdny, hogy nemzetiink nem az &shazdbdl hozta magdval, hanem itt
fejlodtek ki az eurdpai népektdl hallott Attila-legenddk hatdsira, 4m maguk-
kal hozott 6si elemekbdl.” (I. m. 44. 0.) Ez a megéllapitisa viszont nem helyt-
allé! A ,,magyar mondakor csirdi”, hogy az 6 széhaszndlatdbol induljak ki,
ogur hagyomdnyokra mennek vissza, ezeken beliil pedig onogur képz6dmé-
nyekrdl beszélhetiink . A 20-as, 30-as évekbeli magyar tudoméanyossag a szak-
dgazatok kialakulatlansdga, erGtlensége okan még nem juthatott el az onogur
népformdciok (kozéjiik sorolnak benniinket is) tisztdzasdhoz. A mdsodik vi-
laghaborut kovetd korszakvaltds azonban ideoldgiai cezurdt is vont az emberi
gondolkoddsba, amivel megszakitotta a folyamatokat. A magyar tudoményos-
sdg mds irdnyt vett, s mdr nem foglalkoztatta ez a kérdés, mivel csak a
finnugorisztika kaphatott prioritdst. A hangsuly csakis a finnugor eredetre he-
lyezddott, erSteljesen és kizardlagosan, minden egyebet mellzve és tagadva.
Ennek ellenére az ogur (ami nem éppen azonos az ugor megnevezéssel) népek,
csakiigy, mint a keletibb oguzok (mindkett$ tiirk eredetli) ma mar szdmunkra
viszonylag ismertek, bar a szakszeriibb, tudoményos és rendszerez8bb Ossze-
foglaldsd, mindent dtfogd munkdra, gy latszik, még varnunk kell. Id6ben a
Kr. e. 2. évszdzadtdl a 7. szdzadig jatszottak szerepet a torténelem szinpaddn,
amennyiben leszamitjuk ,,utédnépeiket”, koztiik magunkat is... Visszatérve
arra, amit Jo6 Tibor ,,monddink Kérpat-medencei eredetérdl” vallott: itt téve-
dése nyilvanvalo, hiszen tigy a Hunor-Magor testvérpdr altal (iz6be vett Cso-
daszarvas-, mint Turul-mondank is, kimondottan keleti eredetii. Ezt tamaszt-
jék ald az egykori térségben Gshonos 6irdni, ogur és f6leg onogur népek 4altal
szintén ismert mondaformdk azon véltozatai, amelyek alapelemeiket tekintve,
egymadssal egyezd motivumokban jol kimutathatéak, hiszen kései leszarma-
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zottjaik mitoszaiban is megtalalhatéak (Firdauszi: Kirdlyok konyve/Sahname,
Devecseri Gabor forditdsaban. Helikon, Bp., 1975.) S ezek bizony olyan #é-
nyek, amelyeket a magyar tudésok zome soha nem is vitatott és amint tapasz-
taljuk, ma mar egyértelmi dolog.

Amit viszont Joé Tibor a hagyomdny torténeti jelentdségével kapcsolat-
ban kifejtett (tegyem hozzd, nem csak itt idézett konyvében, hanem sokkal
részletesebben és filozdfiailag nagyobb szakszerliséggel a Magyarsdgtudo-
mdny 1937-es évfolyamanak lapjain (az itt megjelent tanulmédnya A magyar
nemzeti szellem cimet viselte), mindenképpen helytdll6. Emlitenem kell, hogy
a szerz{ célja, egész torekvése, bar ez rejtve van, nem elhanyagolhatdan éppen
az, hogy a korszak végén mind nagyobb er6vel tombold hitleri (a konyvben
csak germdn) nemzetiszocializmust a magyar nemzeteszme unikadlis, kiérlel-
tebben demokrata vondsaival szembesitse. Erre utal a szerz§ kdnyve utszava-
ban, amikor a Franklin Tdarsulat vezetSivel ,,egyetértésben arra a meggy6z4-
désre jut”, hogy ,,a konyv minél szélesebb elterjedtsége” érdekében irdsa terje-
delmét a varhat6 ,.kovetkezmények” miatt csokkentenie kellett. (I. m., Utdsz6.
210. o.) De ez volt az oka annak is, hogy mar 1990-ben tdjra megjelenhetett.

Jo6 Tibor Magyarsdgtudomdny-beli tanulménya tobb ponton lényeges dol-
gokat taglal, s ami igen fontos, bGvebben €s részletesebben. A hit és a vallds ligye
minden korban sszefliggott a nemzetté emelkedéssel, marcsak jellegiikbdl ado-
ddan is, hiszen ezek ugyancsak az emberi szellem produktumai. A természeti népek
hitvildgardl, mitoszaikrol még lesz sz6 ebben az frdsban, most azonban vizsgaljuk
meg Jo6 Tibornak azt a fentebb idézett allitdsat, mely szerint a nemzeti szellem
alapjdt képezd torténeti tényezd, attdl fiiggetleniil, hogy tény-e vagy sem (mds-
ként fogalmazva: fikcio vagy sem), ,.csak a hagyomdny erejében vdlik és nem a
puszta tény mivoltdban.” Erre itt sokan azt mondhatjdk: méarpedig ha nélkiilozziik
a valds tényszerliséget vagy magit a tényt, s helyette fikciot (koholméanyt, kitalalt,
nem létez$ dolgot) alkalmazunk, azonnal szembekeriiliink a valdsdggal is, az
igazsdggal is. Ez igy is van ott és abban az esetben, ahol valéban megvannak a
sziikség szerinti, konkrét és valés, mindenki szdmara elfogadhaté tények, dolgok
stb., amelyekkel bérki bizonyitani tud. A fentebb frottak viszont éppen arra utal-
nak, hogy pl. a szdrmazast, az eredetet egyaltaldn nem lehet kimutatni, tisztdzni és
igazolni az id6k mélységeit tekintve. Mert éppen a konkrétumok, a tények hia-
nyoznak. Ugyanakkor pedig szdrmazasrol mégis van fogalmunk, valamennyire
ismerjiik is a folyamatait, bar tdvolrdl sem kielégitGen.

Nyilvanvald, hogy itt egy dilemmaval van dolgunk. Nemcsak mi vagyunk
igy ezzel, kordbban (és a késSbbiekben) szinte valamennyi nép szembesiilt
ilyen vagy hasonlé jellegli nehézségekkel. Mégsem mereviiltek az ilyenkor
bekovetkezd szarvasokoskoddsokba: a maguk mdédjan feloldottdk ezt és til-
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Iéptek rajta. Mint példaul a francidk és az angolok. Jo6 Tibor kivédléan tudta
ezt, s amit ez ligyben kifejtett, § azt korszerdien és tudomanyosan fogalmazta
meg még akkor is, ha — amigy meglehet&sen botorul — éppen a valds tényezd-
ket (itt a mitologidnk magvait ado tényezSkre gondolok) szolgéltatd, legko-
rabbi monddink keletkezési idejét a Karpat-medencébe hozta. (Ha méar a *mito-
16gia magvait’ emlitettem, utalhatok a keltdkra. Kr. e. az 1. szdzad utani id6k-
ben, mikor mér mai hazdjuk foldjein, a szigeteken éltek és elveszitették nyel-
viiket (Nyelvében él a nemzet! — bizony Ch.-L. Montesquieu (1689-1755) irta
ezt elsdiil, s idézik is azéta sokan), kordbbi torténelmiiket druida papjaik csak
a szdjhagyomany alapjan, mitologidjukbol rekonstrudlva rogzithették, a mi-
tologiai elemek magvaibol hdmozva ki a miltjuk eseményeit.)

Okvetleniil megértésre kell torekedniink a néptudatok évszdzados meg-
nyilvdnulésait illetSen, nemcsak elemeik, de tartalmi 6sszefiiggéseik viszony-
latdban is. Sz&p példdjat adta az efféle habitusnak az ezredfordul6 tdjan pélya-
tarsunk, S. Benedek Andris. A ruszin etnogenezis torténetiségével kapcsolat-
ban a Pododlidbdl jott litvan hercegnek, Koriatovich Tédornak egy XV. sz.
eleji, Zsigmond kirdly altal kiadott, kolostoralapit6i oklevele, de f6leg annak
tobb ponton ,,mdédositgatott” (hamisitott) voltit és az esetet taglalva, ezeket
irta: ,,Barmennyire is vitathat6 azonban a Koriatovics-féle alapitélevél — an-
nak tdlzdsait, illetve az abbdl levont legendaértékd kovetkeztetéseket lesza-
mitva —, a Koriatovics-mitosz nem mds, mint a ruszinsdg megkésett eredetmon-
ddja, s mint ilyen, a nemzeti tudat része. A munkdcsi var Koriatovics-szobra, az
ungvari Koriatovics-tér e mitosz targyiasult megjelenitése, s mint ilyet kell
elfogadnunk és értékelniink. S bar a poddliai litvdn herceg maga nem volt
ukrdn, s ugyancsak nem volt sem rémai katolikus, sem gorogkeleti vallasu,
hanem éppenséggel — mai fogalmainkkal élve — pogdny volt, legenddkkal
atszott élettorténete biztos hagyomdnydt jelenti ma a goriig szertartdsd ruté-
nek masodik kolostordbdl (...) kifejlédé munkdcsi piispokségnek, s mivel e
népnek csak valldsi autonémidja volt, maganak a ruszinsignak is.” (S. Bene-
dek Andrés: Eszmék és téveszmék. In. Arviz utan, vizar el6tt. Minerva Miihely,
Bp., 2001. 140-141. o. — Ua. A ruszin etnogenezis. In. A gens fidelissima:
ruszinok. Bp., 2003.

Erdemi sorok ezek, s azt tartom, hogy az ilyen meglatdsoknak van jovéijiik.

(Folytatds a kovetkezd szdmban )
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LENGYEL JANOS

AZ EGYSEGES MAGYAR
KOZEPISKOLA LETREJOTTE

+sA KOZEPISKOLA A NEMZETI ELETBEN VEZETO SZEREPRE HIVATOTT ERTELMISEG NEVELESERE
SZOLGALO ISKOLAFAJL.” ' HOMAN BALINT, 1934

A XX. szdzad els6 harmadédban a magyar kozoktatést kaotikus allapotok jellemez-
ték. Igy volt ez az iskolarendszerben és a kozoktatasiigyi igazgatisban egyarént.
Szamos esetben nem voltak vildgosak a hataskorok, sok volt a zsdk-iskola, ami nem
biztositott tovabbtanuldsi lehetGséget. 1934-ig Magyarorszdgon haromféle k6zép-
iskola-tipus 1étezett, az 1924-es torvényben lefektetett sorrend szerint: a gimnazium,
a redlgimnazium é&s a redliskola. A korszakalkotd kultuszminiszter, gréf Klebelsberg
Kuno f6ként a népiskoldkkal és az elitképzéssel volt elfoglalva, de a kdzépiskoldk
egységesitésének gondolata mar az § idejében is felvetddott, ahol mar ott volt Homan
Bdlint, aki az 1920-as években Klebelsberg kozeli munkatérsa volt.

Széles kor( tarsadalmi és politikai vita elézte meg a torvénytervezet elfogada-
sat. E vita sordn a GOombos kabinet minden eszkozt bevetett, hogy megpuhitsa
mind a szakmadt, mind a tdrsadalmat, mind a politikai ellenzéket. A masodik Gom-
bos kabinet megalakuldsdig a parlamenti ellenzék nem 1épett fel egységesen a
kormadny ellen. Nem tudtak megegyezésre jutni, til mélyek voltak a kozottiik 1évE
tarsadalmi és politikai ellentétek. Az ellenzék erejébdl csak annyira futotta, hogy
statisztaljanak a tobbségben 1év§ kormanypart tevékenységéhez. A kozépiskolak-
16l sz616 torvénytervezet koriili vita kivalé alkalom volt arra, hogy a kormanyzat
letesztelje az oktatdsi rendszerben jelenlévd politikai bazisok reakcidit. Bar a vita
hénapokig elhizédott, de végiil, sem a politikai ellenzék, sem az egyhazak, sem a
szakma, sem a sziil6k nem fejtettek ki szimottevs ellendllast. Homanék megtalal-
tak a modjat, kit, hogyan kezeljenek. Altatdssal, igéretekkel, latszatintézkedések-
kel, megvesztegetéssel, fenyegetésekkel, az akadékoskoddk félredllitasaval bizto-
sitottak szabad utat a torvény szdmara.> Az 1934-es térvény egyszerdsitette és
korszerdsitette a magyar kozépfoku oktatst, ugyanakkor lehetvé tette, hogy a
kormdny fokozza az oktatasiigy feletti ellenrzését. ,,2. § (2) Csak olyan kozépis-
kola tarthato fenn, amely szervezet, tanterv, az alkalmazott tandrok szdma, képesi-
tése és szakképzettsége, valamint elhelyezés, tanszerek és felszerelés tekintetében a
Jogszabdlyokban meghatdrozott kivetelményeknek megfelel.
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A kozépiskoldk egységesitése eltt a hatranyos helyzetd, szegénysorban €16
munkds és foldmives csalddok gyermekei nem vélaszthattak szabadon a kiilon-
boz6 iskolatipusok kozott, ezért mar hamar specializdlédni kényszeriiltek. Az
egységesitéssel csak egyetlen, 1j tovdbbtanuldsi tt kindlkozott. A torvény eldir-
ta, hogy a fidk, és a lanyok szdmdra kiilon igazgatds alatt 4ll6 gimniziumokat
kell 1étrehozni.* A latin 6rdk mennyisége csokkent, 6todiktsl a redltargyak ora-
szdmat novelhették Ovidius és Cicero nyelvének rovasara. Kotelezd volt a né-
met is, de a harmadik idegen nyelvet az adott oktatdsi intézmény fenntartdja
hatirozhatta meg, ez lehetett angol, gérog, francia vagy olasz. A gyonki gimné-
ziumban példaul az olaszt tanitottdk, ami ritkdbban fordult el§.’

A kozépiskolardl szol6 1934. évi XI. torvénycikk hatdlybalépésével teljes
mértékben hatilyon kiviil helyezte a hasonl6 témaval foglalkoz6 1924. évi XI.
torvénycikket, holott tulajdonképpen annak egyenes folytatdsa volt. Homan
modernizélta és tovabbfejlesztette Klebelsberg reformtdrvényét, mint ahogy a
gréf is ezt tette az 1883-as, Trefort Agoston nevéhez fiiz6d§ torvénnyel.® A két
torvény bevezet$ paragrafusit dsszehasonlitva lényegi kiilonbség mutatkozik,
nem is sz6lva a tartalmi eltérésekrSl. A Klebelsberg éra torvénye a haromféle
kozépiskola felsoroldsaval kezdddik. Majd igy folytatodik: ,,A kozépiskoldnak
az a feladata, hogy a tanulot valldsos alapon erkolcsos polgdrrd nevelje, haza-
fias szellemben magasabb dltaldnos miiveltséghez juttassa és a felsébb tanul-
mdnyokhoz sziikséges szellemi munkdra képessé tegye.””’ Az 1934-es torvénybdl
természetesen mar hidnyzik a felsorolds, hiszen éppen a kozépiskoldk egysége-
sitését rendeli el. Az els§ paragrafusdnak szovege hasonlit a tiz évvel kordbbi-
hoz, viszont itt mar konkrétan, magyar kozépiskolardl van szo. ,,A magyar ko-
zépiskola feladata, hogy a tanulét valldsos alapon erkolcsos polgdrrd nevelje,
a magyar nemzeti miivelddés szellemének megfeleld dltaldnos miiveltséghez jut-
tassa s az egyetemi és mds fdiskolai tanulmdnyokra képessé tegye.”® Amig az
1924-es torvénycikk vildgosan kimondja, a kdzépiskola feladata, hogy a tanu-
16t ,, hazafias szellemben magasabb dltaldnos miiveltséghez juttassa”, addig az
1934-es szbvegben szerepld ,, magyar nemzeti miivelddésszellemének megfeleld
dltaldnos miiveltség” fogalom jogi és mas értelemben is megfoghatatlan.’

Tehat az 1924-es torvény a differencidldst, hosszi tdvon pedig egy zért elit, az
orszdg jovdbeli irdnyitd rétegének kinevelését tartotta kivdnatosnak. Emellett
hangstilyt fektetve az ltaldnos miiveltség emelésére. Az 1934-es torvény viszont
az egységes nemzet, a nemzet egysége szellemében sziiletett. Eltorolte a haromféle
kozépiskolat és létrehozta az egységesen nyolc osztdlyos magyar kozépiskolat, a
gimniziumot. Ez magdval vonta a kozépiskolai oktatds szintjének csokkenését,
legalabbis kezdetben. Hiszen megesett, hogy a kdzépiskoldva elSléptetett intéz-
mények tandri kardban akadtak olyan oktatdk, akik nem rendelkeztek a beoszta-
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suknak megfeleld képesitéssel. Fontos rendelkezéseket tartalmaz a 7. § (5) fejeze-
te, amely kimondja, hogy ha valamely egyhézi iskoldndl az 4llami segély megha-
ladja a fenntartési koltségek felét, ,,a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter az illeté
kozépiskoldban a tanulmdnyi igazgatds és vezetés tekintetében ugyanazokat a
Jjogokat gyakorolja, mint a tobbi kozépiskoldban. Az iskola jogviszonydban bedl-
lott ez a vdltozds azonban az iskoldnak a (3) és (4) bekezdésben meghatdrozott
Jogait nem érinti.”"° Azaz a rendszeres dllami segélyben részesiil§ kozépiskolak
vagyona tovdbbra is a sajit kezelésiikben maradt és ezek tandrait, csak akkor
nevezhette ki a szakminiszter, ha azok teljes fizetését az dllamsegélybdl fedezték."

A gimndziumi érettségi bizonyitvany képesitést adott azokra az dlldsokra és
tisztségekre, amikhez az 1883:1. tdrvénycikk altal elGirt f6gimndziumi, illetve
féredltanodai érettségi vizsgalat sziikségeltetik.'? Ujitast jelentett az aldbbi pa-
ragrafus: ,,A gimndziumi érettségi bizonyitvdany egyetemi és mds fdiskolai tanul-
mdnyokra is képesit, ha ezt a képesitd hatdlyt a vizsgdlo bizottsdg az érettségi
vizsgdlaton tanusitott, valamint a tanulé kozépiskolai tanulmdnyai folyamdn
elért tanulmdnyi eredményének, erkolcsi magaviseletének és egyéniségének gon-
dos mérlegelése alapjdn kiilon megdllapitotta. Az egyetemi és mds f& iskolai
tanulmdnyokra képesitd hatdly megdllapitasanak részletes szabdlyait a minisz-
térium az dllamfd dltal jovahagyott rendeletben szabdlyozza.”' Magyaran sz6l-
va, ha a vizsgaz6 jol teljesitett és megfelelt a szaktdrca dltal megéllapitott felté-
teleknek, automatikusan fGiskolai vagy egyetemi felvételt nyerhetett.

A torvény szabdlyozta a tandri dllomdnyt is, el6irta, hogy a kozépiskoldkban
csak az tanithat, aki arra feljogosité megfelels végzettségrdl tantiskod6 oklevéllel
rendelkezik. Ezzel a megfelel§ szinvonalat kivantdk biztositani. Az dllami kozépis-
kolék igazgatdit az dllamf6 nevezte ki, viszont a tandri kart a vallasi- és kdzoktatas-
tigyi miniszter. AIL. fejezet 19. § (1) részében benne foglaltatik, hogy a kdzépiskoldk
igazgat6i és oktat6i a vallasi- és kozoktatdsiigyi miniszter fegyelmi fennhatésaga ald
tartoznak. Egy misik fejezet az egyhazi iskoldkrdl rendelkezik: ,, Az egyhdzi hato-
sdg ald tartozo kozépiskoldk igazgatoinak és tandrainak fegyelmi iigyében hozott
hatdrozatokat tudomds végett be kell mutatni a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter-
nek.”™ De éltaldban a fegyelmi tigyekben az egyhazi kozépiskoldk sajat jogkoriik-
ben jarhattak el, ha az eljaras sordn hozott biintetd hatdrozat nem sértett semmilyen
hatdlyban 1év§ torvényt, vagy rendeletet. Tehat nagymértékben megnovekedett
ugyan az dllami befolyds, de az egyhdzi oktatdsintézmények megdrizhettek valamit
korabbi fiiggetlenségiikbdl. Az dllam csak 1949-ben stjtott le rajuk drasztikusan.

Hoéman Badlint ugyan nem értett egyet Gombos tiilzott hatalomdsszpontositasi
torekvéseivel, ennek ellenére a kulttira és az oktatas teriiletén § is ugyanerre tore-
kedett. A filmgyartas feliigyeletét a Beliigyminisztériumtol, a mez6gazdasigi szak-
oktatdst a Foldmiivelési Minisztériumt6l, a kiilf6ldi magyar intézmények miikod-
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tetésének feliigyeletét pedig a kiiliigyi tarcitdl orozta el. De a nézetkiilonbségek
sosem vezettek nyilt konfliktushoz a korményfd és minisztere kozott. Homan tul
j6l ismerte Gombost, ahhoz, hogy sikeresen kikeriilhesse a korméanyf6 természeté-
bdl eredd politikai taposdakndkat. A kozépiskoldk egységesitésének megvaldsi-
tdsdban Homan mindvégig élvezte a korméanyf6 tdmogatisat, hiszen ez szervesen
beleilleszkedett annak nemzetnevelési elképzeléseibe. ,.Helyeslem a kultuszmi-
niszter trnak azt az elgondoldsdt, amely a kozépiskoldkra és az alsé fokii iskoldk-
ra vonatkozik, mert nézetem az, hogy mindazokat az értékeket, melyek egy nemzet-
nek mélységes kiitjaban taldlhatok, és amelyek a géniusz olében szunnyadoznak,
elsdsorban a kultirpolitika van hivatva kibdnydszni a nemzet szamdra. (...) Ha
valakinél kiskordban észreveszik, hogy az isteni szikra megszdllta, azt, akdrmilyen
bolcsdben is sziiletett is, istdpolni kell a nemzet szdmdra.”" Dicséretes elgondolds,
szép szavak, de Gomb0s életében ebbdl nem sok valdsulhatott meg. Sz. Istvan 93
éves budapesti lakos elmonddsa szerint Gombos Gyula 95 pontjat a kortarsak csak
,fustbe ment terv’-ként emlegették. Hosszasan lehetne boncolgatni az ok-okozati
Osszefiiggéseket, de ezt tanulmdnyom nem teszi lehetSvé.

A kozépiskoldkkal kapcsolatos elképzeléseit Gombos mar fajvéddként kifej-
tette a képviselGhdzban. Javaslata szerint a numerus clausus tdrvényét az egyete-
mek utdn a fGiskoldkra és a kozépiskoldkra is ki kell terjeszteni, mert ezzel a
korményzat hatékonyabb védelmet biztosithat a magyar faj szimdra. Véleménye
szerint ezzel nemcsak a magyar gyermekek tovdbbtanuldsi esélye javulna, hanem
azon zsid6 gyermekek érdekei is jobban érvényesiilnének, akik felmendi még
1848 elétt koltoztek Magyarorszagra. A nemzetnevelés koziigyének alapjogét, az
esélyegyenlGséget pedig mar az elemi iskoldban érvényre kell juttatni, amit a
kozépiskoldban és az egyetemen fokozatosan szigoritani kell. Ennek elhanyago-
lasat a liberalis politikai rendszer biinéiil rétta fel. 1922. december 16-ai képvisels-
hazi felsz6laldsaban statisztikai adatokkal tdmasztotta ald, hogy az iskoldztatas
terén mennyivel elényosebb helyzetben van a zsid6é polgir gyermeke a magyar
falu ifjusdgaval szemben. Tobbszor hangoztatta, hogy a numerus clausus nem a
zsidok elleni diszkriminécid, ez a magyar faj érdekében hozott 6nvédelmi intézke-
dés. A kormanyzatnak az esélyegyenléség biztositdsat mar az elemi iskoldkban el
kell kezdeni. Ezt folytatva, ,,a kozépiskoldban nagy gond forditando arra, hogy
ott elsGsorban a magyar sziil6k gyermekei foglaljanak helyet....”'S

Hoéman Bélint 1933. november 29-én a kovetkezdket mondta Meské Zoltan

Py

képviseld interpell4cidjara adott valaszdban: ,, Meg vagyok gydzédve arrol, hogy
ha a most elékésziiletben [évd kozépiskolai torvénynek a kozépiskolai szelekcio-
ra és foleg az érettségi vizsga eredményeinek elbirdldsdra vonatkozo rendelke-
zései érvényesiilni fognak, valamint ha képesek lesziink az eddig is megkisérelt

és meginditott szocidlis kezdeményezést még tovdabb vinni, abban az esetben
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feltétleniil el kell érniink azt az eredményt, hogy a magyar keresztény ifjuisdg és
a zsido ifjusdg kozott az egyetemen nem lesz semmiféle ardnyban eltérés az
orszdgos ardnyszdmhoz képest.”'” Ezzel azt sugallta, hogy az 1934-es torvény
38. § (3) cikkelyében lefektetett eldrostaldssal tulajdonképpen a kozépiskola-
ban is megvaldsult a numerus clausus, amit Mesko és elvbaritai koveteltek, amit
miniszterelnoke mar a 20-as évek elején szorgalmazott.

GOmbos és Homan, a magyar gimndzium létrehozédsédval egyszer(ibbé, atlat-
hatébba és foként irdnyithatova tette a kozépfoki magyar oktatést.
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IDENTITASUNKROL
A SZOCIOLOGUS SZEMEVEL

A karpdtaljai magyarok azonossdgtudatdnak kérdését tobb tudomanyos felmé-
rés érinti. Am ezek tobbsége kérdGivek kitoltésére alapozva ad képet a helyi
magyarok identitdsdnak jellemzd&irdl. Hires-L4szl6 Kornélia frissen megjelent
kotetének is a régidban €16 magyarok identitdsa a tiargya, dm a II. Rdkoczi
Ferenc Karpataljai Magyar F&iskola Hodinka Antal Intézetének fiatal kutatéja
szdz mélyinterju szovegelemzésére alapozza kovetkeztetéseit. Az ifji szocio-
16gus konyvének lapjain szdmtalan idézet teszi hitelessé azokat a megéllapi-
tdsokat, melyeket a kutat6 a hds-vér emberekkel készitett iranyitott beszélge-
tések alapjan megfogalmaz. Az interji ugyan sokkal szubjektivebb, mint a
rendszerint zart kérdéseket tartalmazd kérdGiv, dm ugyanakkor a személyes
véleményalkotdsra, a mondandé drnyaldsara is joval tobb lehetGséget biztosit.
Eppen ezért ,, Az dreg fdt mdr nehéz kivdgni”: a nemzeti és lokdlis identitds
faktorai az ezredfordulon a kdrpdtaljai magyar kozosségben cimid kismonog-
rafidban osszetett, tobb rétegi, szamos, egymadstdl latszolag fiiggetlen elembdl
épitkezd azonossagtudat jelenik meg. A kérpataljai magyarok nemzeti azo-
nossagtudatardl a konyv lapjain feltarulé kép Peer Gynt hagymdjanak egy-
masra épiils rétegeit idézi, am a kotet szerzGjével egyiitt szintén reméljiik,
hogy Henrik Ibsen h&sével ellentétben a mi hagymank rétegeinek lebontisa
utdn marad valami legbeliil.

Az elemz§ szociolégus rdmutat, hogy a mai kdrpataljai magyarok azonos-
sagtudatat leginkdbb az jellemzi, hogy ez az identitds nem dllamhoz, hanem
egyfajta virtudlis hazdhoz és a sziikebb sziil6foldhoz kapcsolodik. Magyarsag-
tudatunk meghatdrozasdban olyan, szimbolikus szereptivé valt tényezSknek jut
meghatdrozé szerep, mint a kozos anyanyelv, a minden magyar szdmara kozos
nemzeti kultdra, a vallas, a kollektiv emlékezetben Grzott torténelem sokszor
tragikus sorsfordul6i, a mindennapok egyiitt megélt problémadi, a nemzeti jelké-
pek (példdul a Himnusz, a magyar trikolor). Am az is kideriil a konyvbdl, hogy ez
az identitds nem dlland6, hanem egyfolytdban alakuld, valtozd, s a vdltozas
folyamatait nagyon sok minden befolyasolja. Az egyik legerGsebb befolyasold
tényezd Magyarorszdg és Ukrajna viszonya egymdshoz és a karpétaljai magyar-
sdghoz. A kettds dllampolgarsdgrol sz616 eredménytelen magyarorszagi népsza-
vazés példaul teljesen lerombolta a kordbbi kormdny Magyar igazolvannyal és
kedvezménytorvénnyel felépitett pozitiv hatdsait, mint ahogyan erdsen megha-
tdrozza a kdrpataljai magyarok azonossagtudatit az is, hogy az ukran politikai
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elit olyan feltételeket teremt az orszdgban, melyek az ukrdn nyelv magas szintd
ismeretéhez kotik a tdrsadalmi mobilitds, a boldogulds esélyeit, egyértelmiien
hétranyos helyzetbe hozva ezzel a kisebbségi polgarokat.

A karpataljai magyarok identitdsdnak alakuldsira tehét egyszerre tobb té-
nyez$ van hatdssal, s egyesek a magyar nemzeti identitds megtartdsa, masok
azonban az asszimildci6 irdnydba hatnak. Hogy végiil kinél melyik irdny lendiil
ki az inga, sok mindentdl fiigg. Vannak példdul, akik az ukrdnosit6 térekvésekre
a nemzeti identitds megerdsitésével, daccal reagdlnak, masok viszont tigy keres-
nek kiutat a nehéz helyzetbdl, hogy tudatosan vagy tudat alatt — példaul azzal,
hogy az ukran tannyelv{ iskoldt vélasztjdk gyermekeik szdmdra — a magyarsag-
tudat (teljes vagy részleges) feladdsa mellett dontenek. S vannak persze olyanok
is, aki e két sz€&lsGség helyett valamilyen koztes megoldést vélasztanak. Am az
bizonyos, hogy egyikiink sem vonhatja ki magét a tarsadalmi, politikai és gaz-
dasdgi tényez6k identitdst és embert formalo hatésai aldl.

Hires-Laszl6 Kornélia konyve épp azt segit megérteni, hogy nincs egyfor-
ma és egységes nemzeti dntudat, nincs homogén, statikus, k&be vésett nemzeti
identitds, hanem emberek vannak, akik ki vannak téve a koriilottiik zajlo tarsa-
dalmi, politikai és gazdasagi események kdvetkezményeinek, és nemzeti iden-
titdsuk alakuldsa részben attdl fiigg, hogy ki vannak szolgdltatva a folyton
valtozé koriilményeknek. Ugyanakkor az is kideriil a kotetbdl, hogy a magyar
nemzeti azonossagtudat megtartdsdban erds bastydt képez a nemzeti mult, a
régi6 torténelme, a valldsos hit, az anyanyelv és kultira jelentette kozosség.
Ezek hosszu tdvd megdrzése egyet jelenthet a magyar nemzeti identitds, azaz
voltaképpen a magyar kisebbségi kozosség megmaradasaval Karpataljan.

A kiadvany érdekes és értékes olvasmany lehet mindazok szdmadra, akik-
nek nem koz6mbds a kdrpdtaljai magyar nemzetrész sorsanak alakuldsa.

(HirES-LAszL.6 KORNELIA: ,,AZ OREG FAT MAR NEHEZ KIVAGNI”: A NEMZETI ES LOKALIS
IDENTITAS FAKTORAI AZ EZREDFORDULON A KARPATALJAI MAGYAR KOZOSSEGBEN. UNGVAR:
PoLiPINT, 2010. 124 LAP)

MOLNAR ANITA
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KARPATALJAI KULTURKRONIKA

2010. pECEMBER — 2011. JANUAR

ELISMERESEK

* Janudr 20-4n a beregszdszi Eurdpa-
Magyar Hazban Pomogits Béla az Anya-
nyelvi Konferencia elnoki oklevelét adta 4t
Vidri Fabidn Ldszlo koltSnek, Mihajlo
Beleny szobraszmivésznek, Molndr Ber-
talan 1jsagirénak, Kovdcs Sdndornak, a
Mez8véri Miivészeti Iskola tandranak, Ho-
moki Gdbornak, a Tiszapéterfalvai M{ivé-
szeti Iskola igazgatdjanak, Mikulyak Lasz-
16 rahdi plébanosnak, Burkald Istvan
munkdcsi zongoramiivésznek, zenetandr-
nak, Csakany Marianna énekesnek, a
kisgejéci gyermekkorus vezetSjének.

* Az Egyiitt folydirat nivédijat az el-
mult évben végzett munkdssdgaért Csor-
dds Ldszlo, akiadvany olvasészerkesztGje
kapta. A dijat Vari Fabian Laszlo f6szer-
keszt§ és Dupka Gyorgy felelés kiado
nyujtotta at.

* Kincs Gabor, az UMDSZ alelntke
nyujtotta 4t a 2011-es Kdrpdtaljai Magyar
Nivédijakat. A Posch Alajos Ujsagir6i Di-
jat Kovdcs Elemér, a KarpatInf6 f6munka-
tarsa, a Drdvai Gizella Kozoktatdsi Dijat
Gyorffy Istvdn, a Beregszaszi Magyar
Gimndzium fizikatandra, a Fodé Sdndor
Kozosségi Dijat Szajko Tibor pedagdgus,
képviseld kapta.

* A Kdrpataljai Magyar M{ivel6dési In-
tézet a Tehetséggondozdsi Program kereté-
ben immdr harmadik alkalommal hirdette
meg alkotdi pdlydzatét vers, szépproza, gra-
fika, mifordités és foté kategéridkban. A
biralé bizottsag (Vari Fabian Laszlo,
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Dupka Gyorgy, Zubanics Laszl6, Bakos
Kiss Karoly, Csordas Laszl6, Lorincz P.
Gabriella) 2011. janudr 18-dn hozta meg
dontését, amelyrSl Zubanics Laszl6 elnok
szamolt be.

A vers kategéridban Lengyel Vanda
végzett az élen Pak Diana és Fodor-Nagy
Gergely elétt. Kiilond{jban Dobai Istvan
részesiilt.

A proza kategériadban Héder Ingrid
szerezte meg az elsd helyet, masodik Ko-
vacs Eleonéra, a harmadik Hajas Csilla
lett.

A miiforditds kategoriat Tarczy An-
dor nyerte meg Fedak Anita és Pliszka
Mihaly el6tt.

A foté kategéridban Karpati P. Zoltan
lett az elsd, 6t Sztecenké Andrea és
Almasi Irén kovette.

A grafika kategoéria legjobbja Imre
Adam lett, masodik helyen Sarkozi Kitti,
aharmadikon Ferenci Maria végzett.

# A CARPATICA ART EXPO 2011.
kidllitds résztvevsi a MEKK és a KMMI
Munkécsy Mihdly Oklevelét kaptik: Bartosh
Jozsef, Bartos Tatjana (Beregszentmiklés),
Beleny Mihajlo, Puhlik-Beleny Magda
(Okemence), Csernyiga Gyula (Nagybereg),
Fuchs Andrea (Ungvir), Harangozé Mik-
16s (Salank), Homoki Gabor (Péterfalva),
Juhasz Laszl6 (Sarosoroszi), Klisza Janos,
Klisza Krisztina (Ungvar), Kutasi Xénia
(Bene), Kuruc Adriana (Ungvir), Lérincz
Istvan, Lorincz Katalin (Ungvar), Nigriny
Edit (Ungvir), tPicur Zoltan (Ungvir),
Préfusz Marianna (Beregszasz), Réti Ja-
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nos (Ungvir), Soltész Andras, Soltész
Gabriella, Soltész Péter (Ungvar), Szajké
Tibor (Beregszdsz), Szkakandij Olga,
Turak Angéla (Ungvir).

ESEMENYNAPTAR

2010. DECEMBER

* Bayer Mihaly, a Magyar Koztdrsa-
sdg ujonnan kinevezett rendkiviili és meg-
hatalmazott kijevi nagykdvete november
29-én adta 4t megbizdlevelét Viktor
Janukovics elnoknek, majd december 1-
jén bemutatkozé latogatdsra Karpataljara
érkezett. A Magyar Koztarsasdg Ungvari
Fdkonzulatusit Bacskai Jozsef f6konzul,
a Beregszaszi Magyar Konzulatust Toth
Istvan f6konzul vezeti.

* A budapesti Magyar Kulttira Alapit-
véany székhaza adott otthont a ,,Gorog katoli-
kus vértanik a Kérpat-medencében 1914—
1976” cimii nemzetkozi konferencidnak. E16-
addst tartott tobbek kozott Puskas Laszlé
parochus, dr. Botlik Jozsef, Bendasz Dani-
el esperes, Riské Mariann, dr. Pilipké Er-
zsébet és masok. A konferencia munkdjaban
részt vett Dupka Gyorgy Gulag-kutatd.

* Lakatos Mihaly, a NEFMI kultura-
lis dllamtitkarsdganak f6tandcsosa Dupka
Gyorgy kalauzoldsaval felkereste a bereg-
szaszi Eurépa-Magyar Hézat, ahol a Kér-
pataljai Magyar Miivel&dési Intézet kultu-
ralis értékteremtS-értékmegbrzs tevékeny-
ségével ismerkedett.

* Beregszdszban a Kérpataljai Magyar
Pedagdgusszovetség megtartotta kozgytlés-
ét, ahol mintegy 200 kiildott kozel 2300
magyar pedagdgust képviselt. Orosz Ildi-
ké elnok inditvanyara kozzétették a kozgy-
1és dllasfoglalasat, amelyben kérték az illeté-

kes ukran hat6sdgokat, hogy a magyar isko-
lakban érettségizSk anyanyelven tehessék a
szaktargyi emelt szintd vizsgakat, a magyar
nyelv és irodalom pedig kertiljon be a va-
laszthat6 emelt szint{ tantargyak kozé.

* Ungvaron megnyilt az idén 20 éves
Karpétaljai Magyar Képz6- és Iparmiivé-
szek Révész Imre Tarsasdgdnak jubileumi
tarlata. A Boksay Jozsef Karpataljai Me-
gyei Szépmiivészeti Mizeumban 21 md-
vész mintegy 150 alkotdsat allitottak ki.

* Az elmult év kardcsonydn az ungva-
ri rémai katolikus templomban az orgona
feldjitasa alkalméabdl jotékonyséagi hang-
versenyt rendeztek. Ezen a napon hasonl6
kulturdlis programok zajlottak le mas ma-
gyarlakta telepiiléseken is, ahol a szerve-
z6k fontosnak tartottdk a kardcsonyi ha-
gyomdnyok felelevenitését, a betleheme-
sek, csillagjaré csoportok bemutatkozasat.

* A Viski kultirhazban komolyze-
nei koncertet szerveztek, ahol a harom viski
mivésznovendék, Czébely Beata, a buda-
pesti Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem
II. évfolyamos hallgatéja, Joros Andrea,
adebreceni Kodély Zoltdn Zenemivészeti
Szakkozépiskola ének-zongora szakos di-
dkja és Bacsi Janos, a budapesti Liszt Fe-
renc Zenemivészeti Egyetem IV. évfolya-
mos hallgatdja adott zongora-koncertet a
komolyzene-kedvelSknek.

* Safary Laszl6 magyar koltS szdz esz-
tenddvel ezel6tt sziiletett Munkacson. Szii-
16hdzanak faldn a KMKSZ és a Cserkész-
szovetség varosi alapszervezetei tj emlék-
tablat avattak. A kolt6 munkdssdgat
Popovics Béla, a Karpataljai Magyar Cser-
készszovetség tiszteletbeli elnoke méltatta.

* A Kérpataljai Megyei Magyar Dra-
mai Szinhaz miivészei magyar szerz8k ka-
racsonyi verseibdl, elbeszéléseibdl, dalai-
bdl Kivdnj igazi tinnepet cimmel mintegy
egy6ras miisort adtak elG.

89



* Az Egyiitt foly6irat 2002-t51 megje-
len§ szdmainak elektronikus viltozata a
KMMI honlapjan is olvashaté: http://
www.kmmi.org.ua

2011. JANUAR

* Pet6fi-emlékhelyeinken Karpétalja-
szerte koszoruzasi tinnepségek voltak. Ung-
varon a kolt§ szobranal Bacskai Jozsef, a
Magyar Koztarsasdg Ungvari F6konzula-
tusanak vezetGje helyezte el a tisztelet ko-
szorujat. Beregszdszban a Beregvidéki Ma-
gyar Kulturdlis Szovetség elnoke, Pirigyi
Béla 1idvoz16 szavait kovetSen Toth Ist-
vdn, a Magyar Koztarsasdg Beregszaszi
F6konzulatusdnak vezetSje mondott beszé-
det. A 2011-es esztend§ elsd badaléi isten-
tiszteletén Zan Fabian Sandor, a Kérpat-
aljai Reformatus Egyhaz piispoke hirdette
az igét, majd Vari Fabian Laszlé Jozsef
Attila-dijas kolt§ emlékezett Pet6fi Sandor-
ra. Az tinnepélyes megemlékezés a Petdfi-
emléktabla koszorizasdval ért véget.

* Az Ujév elsG vasdrnapjan a csaldd és
a katekézis évét hirdette meg 2011-re a
Munkdécsi Romai Katolikus Egyhdzmegyé-
ben Majnek Antal piispok. Az egyhdzme-
gye jovd évi programjdval igy elsGsorban a
felnStteket: a hdzaspdrokat és a csaladokat
kivanjak megszoélitani.

* Kardcsfalvan az 4j év els§ hetében
konferenciat tartottak az egyhazi kozépisko-
lakat az ut6bbi id6ben sijté aggasztd prob-
1émékrdl, amelyen részt vettek a magyar tan-
nyelv{ liceumok igazgatdi és lelki vezetdi,
tovabba Majnek Antal, a Munkdacsi Rémai
Katolikus Egyhazmegye piispoke, Zan Fa-
bian Sandor, a Kérpétaljai Reformatus Egy-
hézkeriilet piispoke, Bendasz Daniel gorog
katolikus fGesperes, valamint Orosz Ildiko,
a KMPSZ elnoke, Brenzovics Laszlé, a
KMKSZ alelnoke, a Karpataljai Megyei Ta-
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nécs Oktatdsi Bizottsaganak elnoke, Téth
Istvan, a Magyar Koztarsasag Beregszaszi
Konzulatusanak f6konzulja. A férum részt-
vevdi abban 4llapodtak meg, hogy k6zos
nyilatkozatban kérik érdekvédelmi szerve-
zeteinket és a magyar kormanyt, hogy to-
vébbra is tartsdk napirenden az egyhazi is-
koldk ukrén dllami finanszirozdsdnak kérdé-
sét minden férumon.

* A budapesti Barka Szinhdzban a Kar-
pataljai Megyei Magyar Dramai Szinhidz A
szarvassd vdltozott fid — kidltds a titkok
kapujdbol cimi darabbal mutatkozott be. A
Jaszai-dijas Vidnydnszky Attila altal ren-
dezett darab 2003. 6ta szerepel a beregsza-
szi tarsulat repertodrjaban.

* A Borsod-Abatj-Zemplén Megyei
Pedagdgiai és Kozmitivel6dési Intézet szer-
vezésében ,,Uj utakon” cimmel zajlotta Dia-
logus-2011 nemzetkozi konferencia, amely-
nek idén Ozdon, az OMI Virosi Miivel6dé-
si Kozpont adott otthont. ,,A kultiira, a ma-
gyarsdg megdrzésének eszkoze” témakor-
ében felkért elGadoként megosztotta gondo-
latait a jelenlév8kkel Jankovics Marcell, az
Nemzeti Kulturélis Alap (NKA) elnoke és
Zubanics Laszl6, a KMMI elnoke. A férum
munkdjaban Kérpataljardl részt vett: Dupka
Gyorgy, Szabé Tibor, Brenzovics Laszlo,
Orosz Ildik6, Szoboszlai Istvan, Kovacs
Elemér, Kovics Erzsébet, Bardos Istvan.

* A hatodik sip — Kdrpdtalja bemutat-
kozik cimmel rendhagy¢6 irodaloméréra ke-
riilt sor a magyar kultira napja alkalmabol
a berettydujfalui Arany Janos Gimnazium-
ban, amelyen részt vett Kocsis Csaba {r6
és Dupka Gyorgy, a Karpataljai Magyar
Miivel6dési Intézet igazgatdja. Ugyanek-
kor Nagyrdbén irodalmi estre kertilt sor.
Dupka Gyorgy A magyar miivelédés in-
tézményei és lehetdségei Kdrpdtaljdn cim-
mel tartott eladast, majd Vari Fabian
Laszl6 koltS, az Egyiitt szerkesztGbizottsa-
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géanak elnoke Hatdrtalan irodalom cimmel
osztotta meg gondolatait a jelenlévikkel.
Kocsis Csaba énekmondd, a rendezvény
hézigazddja Vari Fabian Laszl6 megze-
nésitett verseit adta el§, majd Dupka
Gyorgy bemutatta Préfusz Marianna, a
népmiivészet mestere beregi szSttesekbdl
all6 kidllitasat. A kulturalis programban koz-
rem(ikodott a Nagyrabéi Pavakor.

* A Beregszdszi Romai Katolikus Egy-
hazkozség egyhaztorténeti mizeum létreho-
zasat kezdeményezi, melynek Bohan Béla
rémai katolikus plébanos a szervezdje.

* A beregszaszi Eurépa-Magyar Haz-
ban zajlott le a beregszaszi Ertelmiségi Fo-
rum — 2011.

Zubanics Laszlo koszontS beszédében
kiemelte: a megemlékezések alkalmat adnak
arra, hogy nagyobb figyelmet szenteljiink év-
ezredes hagyomanyainknak, gyokereinknek,
nemzeti ontudatunk erdsitésének, felmutas-
suk és tovabbadjuk a multunkat idéz§ targyi
és szellemi értékeinket. Idén emlékeztiink
Liszt Ferenc sziiletésének 200. évforduldja-
ra. A helytorténeti kutatk szerint a zene-
szerz§ Karpataljan is jart, méghozza bardtja,
Plotényi Néandor hegedlim{ivész, nagylazi
foldbirtokos meghivasara. Ennek emlékére
a telepiilés kastélyanak falan, 2010 Gszén
avattdk fel Plotényi és Liszt emléktabldit,
Mihajlo Beleny alkotésait.

Magas kultiira és tomegkultiira cimmel
tinnepi elGadast tartott Pomogats Béla iroda-
lomtorténész. A magas kulttirahozza létre a ko-
z0sségnek, anemzetnek azegységét, alakitja gon-
dolkod4dsmédjat—mondta az irodalomtorténész.
— Mi, magyarok pedig kiilondsen rd vagyunk
utalva erre, hiszen nemzeti egységiinket Tria-
nonban hatérokkal daraboltik fel. Ezért a ma-
gyar magas kultiira jelenit meg benniinket, bar-
hol is éljiink a nagyvilagban.

* A beregszaszi Kolcsey-emléktablanal
folytatédé koszortizasi iinnepséget Pirigyi

Béla, a BMKSZ elntke nyitotta meg. A be-
regszaszi konzulatus nevében Petd’ Jdnos
konzul sz6lt Kolcsey Ferencrél. Beszédet
mondott Pomogats Béla irodalomtorténész,
aki aggodalmét fejezte ki a magyar nemzet
fogyasa miatt. Zubanics Laszl6 viszont op-
timistabb volt e tekintetben, hiszen mint
mondta, az, hogy a délel6tti konferencidn sok
didk vett részt, reményt ad arra, hogy még
nagyon sokdig fog élni a magyar kultura itt,
Karpdtaljan. A beregszaszi rendezvényso-
rozat a miivészeti iskoldban ért véget.

#* A latorca-parti varosban Munkécsy
Mihaly emlékmiivénél koszorizast szerve-
zett a MEKK és a KMML. Ezt kovetden a
magyar kultira napja alkalmabdl rendhagyd
irodalmi Grara keriilt sor a Munkécsi Allami
Egyetem Humén-pedagdgiai Koledzse ma-
gyar tagozatanak didkjaival. A rendezvényt
Kétun Jolan pedagégus, az UMDSZ va-
rosi szervezetének elndke nyitotta meg. A
vendégeket Dupka Gyorgy, a MEKK el-
noke mutatta be, aki egyben beszdmolt a
KMMI és az Intermix Kiad6 legutébb meg-
jelent konyveirdl, bemutatta az Egyiitt cim(
folyéirat legtjabb szamat. Kolcsey Himnu-
szdnak megirasar6l Pomogats Béla iroda-
lomtorténész, a Magyar Nyelv és Kulttira
Nemzetko6zi Tarsasdga — Anyanyelvi Kon-
ferencia elnoke beszélt. majd dtadta az Anya-
nyelvi Konferencia elismerS oklevelét
Burkalo Istvdn zongoramiivésznek, a tan-
intézmény zenetandranak. A taldlkozon jelen
voltadr. Hajdu Lajos, a magyarorszagi Be-
rekfiird§ polgarmestere, Czinege Béla al-
polgdrmester, Kocsis Csaba fotogrdfus, iro
és zeneszerzd. Az irodaloméra masodik ré-
szében a tandrok és a didkok tinnepi miisort
adtak el§. A kiildottség felkereste a munka-
csi vérat, felkereste a Beregvidék magyar
emlékhelyeit.

* A Magyar Kutura Napja eldtt tiszte-
legve, a Kdrpataljai Magyar Kulturélis Szo-
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vetség (KMKSZ) beregszdszi és ungvari
kozponti rendezvényein Orkény Istvan
Toték ciml dramadjat lathatta a kozonség a
Karpataljai Megyei Magyar Dramai Szin-
hédz tarsulatdnak eladdsdban. Az elGbbi
helyszin eladdsan Téth Istvan beregsza-
szi f6konzul, Sin Jozsef, a KMKSZ BKSZ
elnoke, az utébbin Kovacs Miklés, a
KMKSZ elnoke mondott iinnepi beszédet.

* Az ungvari Dayka Gabor K6zépisko-
ldban immdr 13. alkalommal keriilt sor a Him-
nusz-mondo versenyre. A rendezvényt Arpa
Péter igazgaté nyitotta meg. A zs(ri elnoke
Szalipszki Endre, az ungvari f6konzulatus
konzulja volt, a zsliri tagjai: Dupka Ndndor,
Keszler Stella tanulmanyi igazgatéhelyettes,
Csordds Ldszlo, az Egyiitt olvasészerkesz-
tSje, Marcsdk Gergely, az UNE magyar sza-
kos hallgat6ja voltak. Az 5-8. osztilyosok
kategdridjaban ifj. Kovdcs Péter (Drugeth
Gimnazium) lett a legjobb ifj. Héder Jdnos
(Dayka Géabor Kozépiskola) és Dunda Fru-
zsina (Drugeth Gimndzium) el6tt. A 9-11.
osztalyosok kozott Molndr Izabella (Drugeth
Gimnézium) lett az elsS, Gorzé Katalin
(Dayka Gabor Kozépiskola) a masodik,
Metenko Gyorgy (Dayka Gabor Kozépis-
kola) pedig a harmadik. Minden résztvevd
emléklapot és ajandékot vehetett at. Az ung-
véri f6konzulatus az 5-8. osztilyosok kozott
szereplS Rimdr Viktoridt (Dayka Gabor Ko-
zépiskola) és a 9-11. osztdlyosok kozott in-
dulé Kdcser Enikoét (Drugeth Gimnézium)
kiilond{jban részesitette.

* A Péterfalvai Képtarban megnyilt
Kocsis Csaba fotografus ,, Hévjo berek viz-
ben...” cimt kidllitdsa. A tarlatot megnyit6d
Borbély Ida képtarigazgatd iidvozolte Be-
rekfiird§ kiildottségének tagjait: dr. Hajdu
Lajos polgarmestert, Czinege Béla alpolgar-
mestert, Kocsis Csaba fotogrdfust, irot és
zeneszerzot. A kidllitds megnyitdjan jelen volt
Lovas Ilona, a Magyar Koztirsasidg Be-
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regszaszi Konzuldtusdnak munkatarsa,
Dupka Gyorgy, a MEKK elnéke, Téth Ba-
lint, Péterfalva polgarmestere. A helyi isko-
la tanul6i tinnepi misorral koszontotték a
vendégeket. Ezt kovetSen Toth Bdlint és dr.
Hajdu Lajos alairtdk a testvértelepiilési
szerz6ddést. A telthazas rendezvényen Ko-
csis Csaba fotogréfus, ird, kolts és zene-
szerz& Munkdcs utén itt is kezébe vette gi-
tarjat. Sajat dalai mellett ismert koltSk, koz-
tiik Vari Fabian Laszl6 megzenésitett ver-
seivel koszontotte a kulttira napjat.

* A regiondlis kultura volt a vezérgon-
dolata az Ungvari Nemzeti Egyetem Humén-
Természettudoményi Magyar Kardn megren-
dezett tinnepi megemlékezésnek. Lizanec Pé-
ter professzor, a kar dékanja sz6lt az 1963-
ban megnyilt magyar filoldgiai tanszéknek a
helyi miivel&dési életben betoltott kiemelke-
d6 szerepérdl. Antonenko Miklos adjunk-
tus elGadasdban a karpataljai magyar kultira
multjardl és jelenérdl beszélt. Horvdth Ka-
talin docens a Himnuszrdl tartott elGadést.

* A Magyar Kultdra Napjan a batyui
kultirhazban is tinnepi megemlékezésre
kertilt sor. Szovhirja Katalin, a kultirhdz
vezetdje koszontotte a zstufoldsig megtelt
kultirhaz kozonségét, Zseleznyak Nata-
lia polgarmestert, Szabé Istvant, a Batyui
Miivészeti Iskola igazgatéjat, valamint a
rendezvényt timogaté KMKSZ kulturalis
titkdrat, Risko Gyorgyot. Az iinnepi alka-
lombdl Szanté Edit, a KMKSZ Bitytii
Alapszervezetének elndke mondott tinnepi
beszédet, majd a tiszapéterfalvai Kokas-
banda adott szinvonalas mdsort.

2011. januar 26.

* Budapesten iilésezett a Karpat-me-
dencei Magyar Képvisel6k Féruméanak
(KMKF) dlland6 bizottsdga. Az UMDSZ-
t Kincs Gabor alelnok, a KMKSZ-t Ko-
vacs Miklos elnok képviselte. A tandcsko-
zason felszolalt Kovér Laszlo, a Magyar
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Orszaggy(ilés elndke, aki az alkotmany meg-
Ujitdsdnak sziikségességérl beszélt. A bi-
zottsag tagjai az alkotmanyozassal kapcso-
latosan szintén kifejtették a véleményiiket.
= ATV. Kreativ alkotok, mitvészek klub-
Jjanak (KAMK) évnyité 0sszejovetelén az
ungvari Varalja mizeum-kavéhdzban
Dupka Gyorgy lapkiadé bemutatta az
Egyiitt cim{ irodalmi foly®éirat legtjabb sza-
madt, és felhivta a jelenlévSk figyelmét a fo-
lydiratban debiitdlo Marcsak Gergely fiatal
koltére, aki elmondta néhdny versét. Ezutan
Bakos Kiss Karoly és Lorincz P. Gabri-
ella fiatal koltSk estjére keriilt sor, akiket
Csordas Laszl6 irodalmar mutatott be. Erre
az alkalomra jelent meg ,, Véred tinta/lelked-
ben oldalak...” cimmel valogatas Bakos Kiss
Kdroly és Lorincz P. Gabriella verseibdl.
Az est befejezs részében dr. Toth Mihaly
jogtuddssal akisebbségi joggyakorldsrol, a
nyelvi és kollektiv jogokrdl, a kettGs dllam-
polgarsagrol Zubanics Laszlo beszélgetett.
A j6 hangulati rendezvényt megtisztelte je-
lenlétével Szalipszki Endre, a Magyar Koz-
tarsasdg ungvari f6konzulatusdnak konzul-
ja, Gyurin Miklés, a Magyar Koztarsasag
beregszaszi konzuldtusanak konzulja, vala-
mint a beregszdszi és ung-vidéki alkotdk,
Ujsagirok, didkok és pedagdgusok.

#* Az ukrdn—magyar hatdrmenti régié
humanitérius egytittmikodésének fejlesz-
tési lehetGségeirdl tartottak nemzetkozi
kerekasztal-megbeszélést az ungvari
Druzsba szalloban. A férumot Ivan Kacsur,
amegyei dllami kozigazgatas alelnoke nyi-
totta meg. A megbeszélésen jelen volt tob-
bek kozott Andrij Szerbajlo, a megyei ta-
ndcs elnokhelyettese, Téth Istvdn, a Ma-
gyar Koztarsasag beregszaszi f6konzulja,
Szalipszki Endre, a Magyar Koztarsasag
ungviéri konzulja, szdmos ukrajnai magyar
szervezet vezetGje. A megyei nemzetiségi
osztaly éltal kezdeményezett tandcskozas

résztvevoi attekintették, mi valosult meg az
ukrdn-magyar kormanykozi kisebbségi
vegyes bizottsdg 14. iilésén elfogadott ajan-
lasok koziil. Kidertilt, hogy sok probléma
tovabbra is megoldasra var. Ilyen tobbek
kozott a tankonyvkiadés, az ukrdn nyelv
oktatdsanak, a magyar emelt szint{ érettsé-
gi és egyetemi felvételi vizsgdk, az egyhazi
liceumok fenntartasanak kérdése. dr. Téth
Mihdly, az Ukrajnai Magyar Demokrata
Szovetség tiszteletbeli elnoke elGaddsdban
inditvdnyozta az 1944-ben lagerekbe hur-
colt magyar férfiak rehabilitaciéjat, s java-
solta a karpataljai magyarsdg kulturélis au-
tonémidjanak napirendre t{izését. A meg-
beszélésen zardnyilatkozatot fogadtak el,
mely az ukrajnai magyar és a magyarorsza-
gi ukréan kisebbségeket érint§ problémak
megoldésdra tesz javaslatokat. A nyilatko-
zatban foglaltakat a kovetkez6 kormanyko-
zi vegyes bizottsg iilése elé terjesztik.

# CARPATICA ART EXPO 2011 a
MEKK Munkacsy Mihaly Képzomiivészeti
Egyesiiletének tarlataval fejez6dott be a Kar-
pétaljai Népmiivészeti és Népi Epitészeti
Muzeum kidllitétermében. A rendezvényen
jelen voltak: Szalipszki Endre, a Magyar
Koztarsasag Ungvari Fékonzuldtusanak kon-
zulja, Andrij Szerbajlo, a Kérpataljai Me-
gyei Tandcs alelnoke, Jurij Huzinec, a Kér-
pataljai Megyei Kozigazgatasi Hivatal nem-
zetiségi osztalyanak vezetGje, Borisz Kuzma,
az Ukrajnai Képz&mtivészeti Szovetség kar-
pétaljai szervezetének elnoke, Zubanics Lasz-
16, az Ukrajnai Magyar Nemzeti Tandcs és a
KMMI elnoke, dr. Ljah Erzsébet varosi
képvisels, dr. Spenik Sandor docens, az
UNE magyar kardnak dékan-helyettese, Ra-
kéczi Andras, a zahonyi Kiut Térségfejlesz-
tési Egyesiilet elnoke, Magyar Laszlé, a Ré-
vész Imre Tarsasag elnoke és masok. Dupka
Gyorgy bemutatta a Munkacsy Mihdly Kép-
z8miivészeti Egyesiilet 25 kidllit tagjat, akik
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oklevelet vehettek at. Végezetiilaz eszenyi
Ritmus Néptancegyiittes adott tinnepi misort,
majd az eszenyi népi konyha remekeit bemu-
tatd, kulindris élvezeteket nyujté fogadasra
kertilt sor.

* Az Ungvéri Szent Gyorgy romai
katolikus templomban masodik alkalom-
mal szerveztek orgona-koncertet. Eztttal
Urban Péter orgonista (1989 6ta az egri
bazilika karnagy-kantora) btivolte el jaté-
kaval az ungvdriakat.

2011. FEBRUAR

* Salankon rendezvénysorozattal emlé-
keztek meg a Rdkdczi-szabadsdgharc utolsd
orszaggydlésének 300. évforduldjardl. A
helyi reformatus templomban Nagy Csaba
nyiregyhdzi tdrogatdmiivész elGadasat ko-
vetGen dr. Bolcskei Gusztav, a Magyaror-
szagi Reformatus Egyhdz Zsinatdnak lelké-
szi elnoke tartott hdlaadd istentiszteletet. A
koszorizasi tinnepségen Téth Istvan, a
Magyar Koztarsasdg Beregszaszi Konzula-
tusdnak f6konzulja mondott beszédet. A go-
rog katolikus templomban tartott liturgidn
Kocsis Fiilop hajdidorogi megyésplispok
és Bendasz Daniel beregi esperes mutatta
be a szentmisét nagyszamu papi segédlet-
tel. Az egésznapos programot emlékkon-
ferencia zarta, amelyen Misak Marianna,
a Sérospataki Reformatus Kollégium Tudo-
manyos Gy(jteményének munkatarsa, Kis
Endre Jézsef, a Sdrospataki Kollégiumi
Nagykonyvtar igazgatdja, Bendasz Daniel,
gorog katolikus esperes, Vari Fabian Laszlé
kolts, Csatari Gyorgy torténész és Kész
Margit néprajzkutaté emlékeztek a hdrom-
szaz évvel ezeldtti eseményekre.

* Az ungvari Véralja mizeum-kavézo-
ban a Kreativ alkotok, miivészek klubjanak
sorrendben 6todik Osszejovetelén Balassi
Balintra emlékeztek a jelenlévik. A szerve-
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z8k e programmal az eurdpai Balassi-kultusz
kozpontja, a www.balassi.eu palyéazati felhi-
véséhoz csatlakoztak, vallalva, hogy az elame-
rikanizal6d6 Balint napot hagyomanyos tar-
talommal t6ltik meg. A rendezvényen jelen
volt Téth Istvan f6konzul a Beregszaszi
Konzulitus és Szalipszki Endre konzul az
Ungviri F6konzulatus képviseletében. Az es-
tet Dupka Gyorgy kozir nyitotta meg, majd
Marcsak Gergely, az Ungvéri Nemzeti Egye-
tem magyar szakos hallgatéja olvasott fel
Balassi Balint verseibdl. A meghirdetett prog-
ramnak megfelelGen Csordas Laszlé beszél-
getett Vari Fabian Laszl6 koltGvel, a Balas-
si Bélint-emlékkard kitiintetettjével. Dupka
Gyorgy Zubanics Laszl6 torténészt faggat-
ta Balassi Balint korardl, a Balassi-kultusz
kérpétaljai gyokereirSl. Mint elhangzott, vi-
dékiink jeles helytorténészei (S. Benedek
Andrias, Keresztyén Balazs, Gortvay Er-
zsébet, SzollGssy Tibor és masok) tollabdl
szamos tanulmény l4tott napvildgot Balassi
felvidéki ,kalandjair6l”, koztiik a huszti vér-
ban toltott , tisztes fogsagardl”. Ennek emlé-
kére 2004-ben, a MEKK kezdeményezésére
emléktablat avattak a Tisza-parti vdrosban és
ahelyi magyar tannyelv{i dltalanos iskola fel-
vette Balassi Balint nevét.

* Olekszandr Ledidaval, Karpitalja
megye kormanyzdjaval folytatott megbeszé-
1ést Ungvéron Szaszfalvi Laszlé, a Magyar
Koztarsasdg Kozigazgatasi és Igazsagiigyi
Minisztériumédnak egyhdzi, nemzetiségi és
civil tarsadalmi kapcsolatokért felelSs allam-
titkdra, aki a kdrpétaljai magyar torténelmi
egyhazak helyzetérdl tajékozodott. A megbe-
szélésen Olekszandr Ledida arrdl biztositotta
az allamtitkért, hogy tdmogatja a torténelmi
magyar egyhdzak ingatlanainak visszaadasat.

* Vorosmarty Mihaly Csongor és
Tiinde cim( darabjanak el6addsdval méltat-
tdk Magyarorszag 2011 els6 félévi soros
eurdpai unids elnokségét a Magyar Koz-
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tarsasdg Beregszaszi Konzuldtusanak szer-
vezésében a Karpataljai Megyei Magyar
Dramai Szinhdzban.

* Februdr 24-én Budapesten a Magyar
[részovetség Koltsi Szakosztalya megtartotta
az Open Reading (szabad felolvasasok estje)
kovetkez$ rendezvényét, amelynek Vari
Fabian Laszl6 J6zsef Attila-dijas koltS volta
meghivott vendége, az § vendége pedig Csor-
das Laszl6 koltd, lapunk olvasdszerkesztGje
volt. Mindketten felolvastak verseikbdl.

*A Credo Versénekld Egyiittes februdr 5-
én Budapesten a Csangé Bélon, februdr 25-én
Beregszaszban 1épett fel, ahol megnyilta Credo-
klub. Megjelent a Credo egyiittes legtijabb, im-
mar 9.lemeze.

*Az anyanyelv napja alkalmédbdl a ma-
gyar nyelv hetét rendezték meg a Kisgejdei
Egry Ferenc Kozépiskoldban. A tanul6k azt
a feladatot kaptdk, hogy gytjtsenek minél
tobb idézetet a nyelv szEépségérdl. Az anya-
gokat a két magyartanar, Perdukné Czurké
Ibolya és Burdk Katalin rendszerezte.

ALLANDO KIALLITASOK A MEKK ES
A KMMI SZERVEZESEBEN:

- Lérincz Istvan fotografus (Ungvar)
1. Kdrpdtaljai kaleidoszkop c. fotokidllitasa
az UNE Human-Természettudomanyi Ma-
gyar Karan (a tdrlat 2011. mdrcius 30-ig te-
kinthetd'meg).

- Simon M. Veronika (Székesfehér-
var) kidllitdsa a beregszdszi Eur6pa—Ma-
gyar Hazban (a tdrlat 2011. mdrcius 4-ig
tekinthetd meg).

- Kocsis Csaba (Beretty6ujfalu) fotog-
rafus Enfalum c. kidllitisa a beregszészi
Eurépa—Magyar Hazban.

- Kocsis Csaba (Beretty6ujfalu) fotog-
rafus ,, Hév jo berek vizben” c. kidllitasa a
Péterfalvai Képtarban.

-Soltész Péter (Ungvar) festémiivész , Ev-
szakok, emberek” c. egyéni kidllitdsa az ungvari
Viralja mizeum-kévéhazban.

- Garanyi Joézsef és Horvath Anna
képzémiivészek emlékkidllitdsa a Beregvidéki
Mizeumban.

- Bartosh Tatjana, Bartosh Jozsef és
mas karpataljai kortdrs alkotdk kidllitdsa a
beregszentmikldsi varkastélyban.

- Kérpatalja kortdrs képzémivészeinek,
népmivészeinek, fotomiivészeinek dllandd
kiéllitasa a Péterfalvai Képtarban.

- Préfusz Marianna: Beregi szdttesek-
bdl. Kiallitas a Nagyrabéi Kossuth Mive-
16dési Hazban.

UJ KONYVEK

MEGJIELENT:

Pilipké Erzsébet: 1dentitas és hit 111
A kérpétaljai magyar gorog katolikusok
identifikdcios utjai. Tanulmanygy(jtemény.
Intermix Kiad6, Ungvar-Budapest, 2010.
(elektronikus vdltozata a KMMI honlapjdn
is olvashato: http://www.kmmi.org.ua)

Kosztyé Gyula: Az Osztrak-Magyar
Monarchia propaganda-tevékenysége 1914-
1915-ben a korabeli ,,karpataljai’’ magyar
sajtéban. Tanulmany. Intermix Kiadd, Ung-
var-Budapest, 2010.

,Veéred tinta/ lelkedben oldalak...”.
Vilogatds Bakos Kiss Kdroly és Lérincz P.
Gabriella verseibdl. Osszedllitotta: Csordds
Ldszlo. KMMI-fiizetek X. Ungvér-Bereg-
szdsz, 2011.

Molndr Eleondra - Orosz Ildiko: Ok-
tatasiigy hataron. Tanulmanykotet.
KMKSZ Kiadé, Ungvar, 2010.

Karpatalja 1919-2009: kultiira, politi-
ka, torténelem. Szerk.: Fedinec Csilla. Argu-
mentum Kiadé, Budapest, 2010.
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Kurmai-Rdti Szilvia. Torékeny szen-
tek. Mesék, tarcanovelldk. Kérpataljai Ma-
gyar Konyvek 206., Intermix Kiadd, Ung-
var-Budapest, 2011.

ELOSZERKESZTESBEN, VALA-
MINT KIADASI ES KEZIRAT-ELOKE-
SZITESI TAMOGATASRA VAR:

SZERZOINK

AFra JaNos (1987) Hajdiiboszormény
ANNA AumaTOVA (1889 — 1966)

BARrTHA GuszTAv (1962) Nagybereg
BRrENZOVICS MARIANNA (1977) Zapszony
CsorpAs LAszL6 (1988) Eszeny

Dupka GYORGY (1952) Ungvar

Fopor GEza (1950) Ungvar

GOROMBEI ANDRAS (1945) Debrecen
HEpER INGRID (1989) Fancsika

LENGYEL JANOs (1973) Beregszasz
LENGYEL VANDA (1988) KISBEGANY
Lo6riNcz P. GABRIELLA (1982) Beregszasz
MarcsAk GERGELY (1990) Kincseshomok
MOoLNAR ANiTa (1982) Beregtjfalu
NEMESs NaGY AGNEs (1922 — 1991, Budapest)
PAk D1ina (1990) Karacsfalva
PENCKOFER JANOS (1959) Beregszész
Picur ZorTAN (1946 — 2010, Ungvar)
PomoGATs BELA (1934) BUDAPEST

VARI FABIAN LAszL.6 (1951) MezGvari
Vasi SzaB6 JANos (1965) Tanakajd
ZsELick1 Jozser (1949) Kisgejéc
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Bakos Kiss Kdroly, Finta Eva, Kddas
Kati, Lorincz P. Gabriella, Szabd Istvdin
Keve, Szalai Borbdla, Bartha Gusztdv, Len-
gvyel Zoltdn, Nagy Zoltdn Mihdly, Szolldsy
Tibor, Weinrauch Katalin, Sdndor Ldszlo,
S. Benedek Andrds, Fodor Géza, Pilipko
Erzsébet, illetve a Kdrpdtaljai monddk, le-
genddk (Dupka Gydorgy és Zubdnics Ldsz-
16 6sszeallitasaban).

Osszeallitotta: Dupka Gyorgy

Lapszdmunkat Picur ZoLTAN fotdival illusztraltuk
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