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Fopor GEza

Hazai taj, képeslapon

(Mohy Sandorra emlékezve)
A dombtetén fenn még foghato az éter
De idegen sz6 zug csak a frekvenciakon
Serti a fiilet itt ahol a taj messzire tagul
Es nydrfalevelek kozt rezdiil meg az égalj
Hogy szinte meglobog benne a harsogo hatar
Veégighullamzik aztan egy tengeritdblan
Otromba feésiijével a lathatatlan szél
Hiivos felhdket habzik szilaj sorénye
Tul a mezok hermelinpaldstos szegélyén
Rég eltiint mar a 10 felszivodott és csak
A kihalt madarak arnyai szallnak a napban
Tocsogo lapvizek folott neha egy béna szdrcsa
Réce vagy bibic vadludak tiiné ostorhegyében
Kocsagok nehez roptével huzva a Dél, ahogy jon
At a felszikkadt foldek titvesztdin
A Fekete Viz dllo hinaros zold iszapjan
Kanalisok mélyérdl kdka csonkja nadtors
Felszuro éles fajdalma sarloz és kagylok
Rejtett szilankos kései meglapulva ki tudja
Miodta meddig és kire varnak szerteszorva
A kékes agyagon s a kérbeforgo évadokban
Cimbalmos kedvii rétek, kaszalok mentében

Ahol pitypangok tejfehér pihés bokra szdllong
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A fényes tiizii puszpang kvintvalto dallamaval
Szélesre tarja zéldesrdt szarnyait a pafrany
Torlongo sas kozt iszalagos bozotok cserjék
Legyezd fiivel karéjos fogazott levelekkel
Palastot 61t a bodza mocsari habot hany széjjel
Lapi repcék, sziirkéskék ordogszemek égnek
Messze porog a sarga len tolcséres virdaga
Biboros pozsgor kék atracél zeng

Hajlik a kornistarnics mélylila harangja
Citromsarmany ring egy borokadagon

Es omlik a tiiz sisakos virdgként

Nagy égszinkék égbdl a nap 6rokzold sirdsa

Mig ki nem fosztja lassan a végtelen idé
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VAR1 FABIAN LASzZLO

Permanens Trianon?

,.— On honnan érkezett?
— En Kirovogrdadbdl. Lassan hiisz éve. Az éghajlat errefelé kellemes,
a varos is lakhato, csak az a baj, hogy még mindig sok itt a helybeli.”
(Orosz nyugdijasok az Ungparton)

»~— Mar kilencven éve, s az atkozott magyarok mdaig képtelenek fe-
ledni.

— Ha csak feledni nem tudndnak! De egyfolytaban emlegetik! Ugy
gondoljak, a Karpat-medencében ok a torzsvendeégek.

_?

— Mit nem lehet ezen érteni? Végtagjaikat elveszitették, csak a tor-
zstik maradt. Meégis felkapaszkodtak valahogy a barszékbe, s egyfoly-
taban a szajukat jartatjak.”

(Részlet egy lehetségest parbeszédbdl)

Aki kétségbe vonna a fenti dialdgusok hitelét, nevezze bar elérangata-
sukat szanalmas 6nmarcangolasnak, nem lesz ezzel se tobb, se kevesebb a
rank rakott teher. Buda Ferit parafrazalva: majus van, 6z6nviztol val6 gond
van. Trianon van. S hozzateszek még egy jelzot, mert a valosag ezzel lesz
teljes: permanens Trianon. Mert gy tiinik, az elperelt foldek kevésnek bi-
zonyultak. A nemzetkdzi nagytoke személyében maradék javainkat mérege-
tik, iildozobe vették nyelviinket, végsd soron — talan — a lelkiinket akarjak.
»Lejart az ezeréves bérlet, visszaigénylik Pannoniat.” — irta keser(i széjizzel
Béni baratom 1995-ben, amikor a Bokros-csomag demografiai prése ismét
szoritott egyet a nemzeten. De ha méar Ot haborgatom tulvilagi nyugalma-
ban, feltétleniil ide kell allitanom 1973-ban irott sorait is: ,,Apaink csak ne-
vet, gogot, hazat nem hagytak 6rokiil. Papjaink csak jotanacsot: tanulj totul,
torokiil.” O volt akkor kozottink — S. Benedek Andras — az egyetlen, aki
képes volt hazatlansagunk poklarol a koltészet eszkozeivel maig érvényesen
vallani. Ma is allitom: nemcsak 6roklott terhiink lett akkor e vers altal kony-
nyebb, de a nagy bizonytalansagok idején potolhatatlan erkdlesi timogatast
kaptunk tole a koltéi indulashoz. Most azonban visszakérdezek, Baratom.
Felelj nekiink a magasbol: valoban apdink vétették el?
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Az én apam, aki mar csehszlovak allampolgarnak sziiletett, engem
a magyar irredenta eszmék koltészetén nevelt. Igy, masodgeneracios
kisebbségiként 10-12 évesen olvastam el8szor Abranyi Emilt, Posa
Lajost és Reményiket. A 60-as évek derekan, a francia nyelvvel valo
iskolai baratkozasom idején, mint durva kavicsot, ugy forgattam a
szamban Trianon nevét, mert az én kezdetleges, gyermeki etimologi-
am haromszorosan is felfedezte benne a franciaul kimondott tagadast.
Ha nem voltam kénytelen gondolni ra, akkor is vele keltem, vele tér-
tem nyugovora, hisz csaladunk torténetén is csunya forradast hagytak
azok az atkozott idok. Apai nagyapamat 1919 aprilisaban, mert szeke-
rét, lovait nem adta at 6nként és azonnal a Maramaros fel6l betoduld
romanoknak, 6t héten at, heti egy alkalommal beidézték Tiszaujlakrol
Nagyszolosre, hogy hatara verjék biintetése esedékes részletét, az
alkalmankénti 25 botot. Hat hogy szabadulhattam volna Toéle? Ezek
utan, mint parazita tarsbérld, bekoltozott a szervezetembe, s azdta —
nagyjabol negyven éve — kolcsondsen emésztgetjiik egymast. Be kell
vallanom, sokszor hiabavaldnak tiint az én kivalo lelki felkészitésem,
egyenl6tlennek bizonyult a kiizdelem. Valahogy mindig az én idegeim
orlédtek jobban, mindig az én hajam hullasa lett szaporabb, mindig az
én majam lett kevesebb. Arr6l azonban, hogy egyszer alaposan a sze-
mébe nézzek és eltaszitsam magamtol Trianont, nem mondtam le soha.

Mar tudjuk: elérkezett a felmondas ideje, megtdrtént a nemzet hata-
rok folott valo egyesitése. Ettél kezdve a Karpat-medencében masképp
mérjiik az idot. Az a kilenc évtized azonban, amely felmérhetetlen gaz-
dasagi, demografiai és moralis veszteségeket, on- és kozosségemész-
té bizonytalansagot, allandd félelmet gerjesztve csordogalt folottiink
tova, a tagabb értelemben vett kozosséget is erdsen megviselte. A nem-
zedékek még tigy-ahogy valtogatjak egymast, de egészében véve oreg-
szik, farad a karpataljai magyarsag. A 65-70 alattiak, akiknek sosem
volt magyar haza- és nemzetélményben része, csak a jotékony hagyo-
many, a nyelv er0sen korlatozott kozegében nevelgethették lelkiikben
az érzést, mint kagylo a gyongyot: mit jelent — sokszor az egzisztenci-
alis érdekek ellenére magyarnak lenni.

De nem vagyunk egyediil — sem Karpataljan, sem a Karpat-me-
dencében. Akik egykor talan ellenségeink voltak, mara sorstarsainkka
lettek, akikkel napi gondjaink soran, vagy kulturaink érintkezésének
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hidjan gyakorta taldlkozunk. Ahogyan apdinkon, ugy rajtuk, de az 6
elédeiken sem kérhetjiik mar szdmon Trianont. Feléjiik hogyan koz-
vetitsiik a Magyar Orszaggyiilés Nemzeti Osszetartozasrol elfogadott
tanusagtételét? Mit gondoljanak, amikor érzik Magyarorszag felénk
nyUjtott védo karjait?

Fogadjuk el mindenekel6tt kozosen, amit a Térvény preambuluma
is hangsulyoz, hogy Isten a torténelem ura. Ha ebben megbékéliink,
abban is egyet kell érteniink, hogy nekiink ez a kozossé lett f6ld a ha-
zank. Osztoznunk kell természeti kincsein, sokszor az épitett 6roksé-
gen is. Sok tekintetben hasonlokka valtunk egymashoz, s csak sajatos
kultirank emeli ki kiillonbozéségiinket, amely sohasem lehet nemzeti-
ségi konfliktusok el6idézdje. Ez a cél kozos erdfeszitésekkel elérhetd,
de hogy a Trianont taplalé és miikodtetd szellem sokaig fog még ki-
sérteni, abban biztosak lehetiink. Ellenében ujra kellene gondolnunk
helyzetiinket, megmaradasunk esélyeit. Ebben a tekintetben — ne vesz-
tegessem hiaba a szot — a Tari Pista Otletét tartom az egyetlen jarhato
utnak: tanuljunk magyarsagot az albanoktol.
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BARTHA GUSZTAV
Ilaziok

Kéavéhazi asztalnal, poharazgatas kozben — még miel6tt a cimborak
pokolba kivannak a szomszédvar focidrukkereit, a nemszeretem po-
litikusokat és végiil egymast —, passzié magamutogatd csészealjakrol
diskuralni. Olyan... dizajnos! Passzol az iitésallo és seszinli mimar-
vany asztallaphoz, a falhosszll akvarium sotétkék vizében diszld voros
veres, livegzold és piszoksziirke szinti miihalakhoz; a diz6znek 61t6zott
pincérndk miiszempillajahoz, miimosolyahoz... A mennyezetrdl alalo-
g6 formabonto, tirke-tarka miityiirkék szinte megelevenednek, mikor
végrevalahara, az ufora terelddik a sz6. A beazonositatlan repiild targy
elészor persze szaguldozik nyugatrol keletre, keletrdl nyugatra, csak
aztan kereng, pordg, lebeg a hazak felett. Kozben fényjeleket ad, pul-
zal, s csOppet sem tlinik valoszintitlenebbnek, tdvolibbnak és elérhetet-
lenebbnek, mint a barpulton sorakozd, csillagaszati 6sszegekre taksalt,
rejtjelcimkés tivegek tartalma.

Egész mas dolog valodi ufot latni; elképzelni az ufo latasrol besza-
molo6 ujsagcikkben leirtakat! Miért pont éjjel fél kettdkor, és csakis a
kavéhaz melletti utkeresztezddés utan balra, a Békejobb utca 10. szam
folott lebegett, villogtatta hosszu percekig ibolyaszin fényét a kérdéses
uf6? Na miért?

A tanacsi sziikséglakasokra felosztott, valamikor szebb napo-
kat megélt foldszintes, kuriaszerii lakohaz lebetonozott udvaran a
sziglacseki, mozgathat6 viragagyasokon kiviil nemigen volt semmi
egyedi és figyelemre mélto. A Gydrgy bacsi féle ufolatasrol beszamo-
16 helyi lap ujsagirondje — a lakok nem kis bosszlisagara — emlitésre
sem méltatta Sket. Ertelemszeriien igy arrél sem irt a cikkében, hogy a
viragagyasokon harom, deszkafenékkel, fotel kerekecskékkel ellatott,
kertfolddel teletoltott, fehére meszelt gépkocsiabroncsot kell érteni.
Sziglacsek tavasszal viragmagvakat szort, palantakat tiizdelt az agya-
sokba, hogy aztan a sorsukra hagyja 6ket. Kopni nem volt ideje! Igaz
ugyan, hogy sovany alkataval, kacsazo jarasaval kicsike emberkének
tlint a varosi forgatagban, de a hazgondnoki hivatalt az 6 méretére szab-
tak. Napkozben kérvényeket kormolt, 16tott-futott, kitartéan kilincselt
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a hivatalokban. Esténként meg ki-kifakadt, hosszasan sajnaltatta magat
Nyina Pavlovnaval a k6zds udvar k6zos 16c4jan, ha valamit nem sikertilt
elintéznie. S altalaban: nem sikertilt! Hajnalka, Kukuskinék és a tobbiek
kozben gyomlalgattak, locsolgattak — a tiizé naptol 6vandon —, hizo-
gattak az dgyasokat az udvar napos szegletébdl az arnyasabba. Ismer-
ték a halat, értékelték Sziglacsek ligybuzgalmat. Nem tigy az ufot latd
Gyorgy bacsi a 10/7-bol: egy fliiszalat ki nem gyomlalt, kdpet viz nem
sok, annyival sem locsolta meg az dgyasokat soha!

Egyszoval, a Békejobb utca 10. szam lebetonozott udvardn nem all-
tak asztalok, nem pipeskedtek kozottiik dizéznek 61tdzott pincérnok,
barpult sem tronolt a hattérben. Helyt a k6zos illemhely, a lakatra zart
faskamracskak végében a majusi melegek bealltaval orrfacsar6 biizfel-
héket eregetett. A szippantokocsi félévente, a postas havonta jott. Vol-
tak tehat tinnepnapok az esetenként és nyari esténként a kdzos udvar
koz06s 16can ildogélok életében. Ahogyan az 0jsagirond irdsaban tala-
l6an megjegyezte: a sivarsig még nem sivatag, mint azt sokan hiszik!
Minimal nyugdijat jelent, szocialis és munkanélkiili segélyt; az egykor
volt tagas szobakban farostlapokkal levalasztott konyhacskat, keskeny
kamrat, sziikds haloészobat. Néhany szall gornyadozo, kiélt folda virag-
agyasokban senyvedd virdgot, s a kozos udvaron kozos locat, amin tildo-
gélve oly jolesett sohajtozni, elvagyodni, sdvarogni egy emberibb élet utan.

A kissé kancsal Hajnalka a 10/4-bdl férfi utan epekedett. A vesze-
ked6s Kukuskinék a 10/5-ben lakotelepi, sokszobas lakasrol abrandoz-
tak. A nagyon tiszta és pedans Nyina Pavlovna is stirven kiiilt a locara,
s olyankor a Sziglacsekkel k6z0s haztartasat tervezgette. Egy szép nap
majd ledontik a farostfalakat, egyesiilt erdvel, vésovel €s kalapaccsal
kibontjak a haz két legnagyobb szobajat elvalaszté befalazott ajtot.
Eggyé lesza 10/1 a 10/2-vel, kozds lesz a felmosorongy és a surolofa, s
hogy szikrabol lobban fel lang... Meg hasonlo izz6 szavakkal probalta
szomszédjaban az... 6lelés vagyat folszitani.

Sziglacsek az istennek sem akart tlizet fogni! Nem mintha 1élekben
rendszert valtott volna: nem! A folytonos hivatali kilincselések, az eld-
szobazasok kudarci megtanitottak: hatarok pediglen a demokraciaban is
vannak. Oho, de még mennyire! Egyszerre valosagosak ¢s képletesek;
szilardak ¢és képlékenyek, s nem bdlcs dolog atlépni — uram bocsa! —, fol-
szamolni a kereteket. Jobb megallni, keményen lecdvekelni az emberi
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onzéssel, kapzsisaggal alaaknazott hatarzar elétt; olykor a megingas is
¢életveszélyes!

Ekként gondolkodott Sziglacsek, s ezuttal sem felejtette el raemelni
csodalkozasra nyilo, kodos-borus tekintetét a mellette {il6, fennhangon
agitalo Nyina Pavlovnara: ”"Mit nem tud ezen megérteni?”

Miért nem akarja megérteni?

A Naprendszer — az ujsagcikk szerint — 250 kilométer/masodperc
sebességgel kering a Tejutrendszer kozéppontja koriil, mig a kil6tt pus-
kagolyo 1,5 kilométert tesz meg egy masodperc alatt. De nem kizart,
hogy a nyomda 6rdoge 0sszekeverte a szamokat, és az allitas forditva
igaz. Ha igy van — és miért ne lehetne?! —, akkor a lathataron dsszeér az
ég a folddel; a Nap este lenyugszik, reggel folkel, s holnaptol mas lesz
avilag. Allithatja Gyorgy bacsi valtig a 10/7-bSl, hogy egykor az udva-
ron bujocskazott, fogdcskazott a valamikori szomszéd jegyzéék Emma
nevl kislanyéval. Ki fog neki hinni? Az 0jsagiron6? Hajnalka, vagy
Kukuskinék aligha! Egységben az erd! Még hogy széles, fiives volt az
udvar; konyhakerttel végzodott és arnyas sz6lolugassal! Meg hogy az
almai nem szorultak holmi kdzos locara — sz€ltében-hosszaban belak-
tak az egymasba nyilo, nagypolgari izléssel berendezett szobakat!

— Hogy tudott az 6reg még ilyet... ufot kitalalni is!? — haborgott,
adott hangot elhallgatott gondolatainak Nyina Pavlovna.

— Sehogy — valaszolta Sziglacsek, s elaprozva, dvatosan kihuzodott
a loca végére. Hosszu id6 ota, eldszor sikeriilt — s milyen kdnnyedén!
— elintéznie egy ligyet a polgarmesteri hivatalban. Akar mar a héten
felszerelhetik a hazra az 0j ereszcsatornat. Aztan johet a koziizemi
csatornazas, a haz kiils6-belsé tatarozasa, a... minden szép sorjaban.
Nem, tobbé nem szorul Nyina vigasztald szavaira!

Az asszony tekintetével kovette Sziglacseket, maga nem mozdult.
Legfeljebb, ha a tiirkizkék szinli pongyolaja gallérjat, rakoncatlankodo
0sz hajtincseit igazgatta meg, de, erre sem mert volna megeskiidni.
Miért kellett annak az ujsagcikknek megjelennie?! Istenem, miért?

— Képzelje, ma délutan Gyorgy bacsi, a 10/7-bol, fogta a locsoldt és
megOntdzte a viragagyasokat! — szolalt meg varatlanul Nyina Pavlovna.
Aztan kissé megszédiilt: nem akarta, s lam mégis elkotyogta!

— Nem mondott semmit? — kérdezte Sziglacsek ¢lénken, szinte
azonnal. Mintha nem az 6 mozgathato viragagyasair6l lenne szo, s nem
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a kdzos udvar kozos locan tilne! Igen, de akkor hol? Nem elég, hogy Haj-
nalkan felfogott egy tobb gyerekes 6zvegyember; Kukuskinék munkéhoz,
banki hitelhez jutottak, és maholnap elkdltoznek — Sziglacsek Gézara sem
lehet raismerni! Egy Sziglacsekre! Erre gondolt az asszony a kérdés halla-
tan, s gy érezte, a perceken leszédil a kdzos udvar kozos 1ocarol.

— Vidam volt, fiitydlt, dalolt — felelte Nyina Pavlovna dnkénteleniil,
s nagyon mélyet sohajtott, mint aki szeretné visszaszivni, el nem hang-
zotta tenni a szavait. Holott a konnyeivel kiiszkddott. Nem ismert sajat
hangjara. Telve volt kedvességgel. Hova tlint harsany, haris zsémbes-
sége? Istenem, hova!?

— Nem rossz ember az dreg — nyugtazta a valaszt Sziglacsek, s csak
beszélt, beszElt. .. ElImondta azt, amit amugy minden lako tudott. A haz,
valamikor, valéban a Gyorgy csalad tulajdona volt, és nagyon sajnos,
hogy az dregnek az egykori cselédlakasban kellett leélnie az életét.
Ugyvédnek sem tanulhatott, vasiti kocsirendezéként ment nyugdijba.
De hat ilyen az élet, és arrdl ok ketten tehetnek a legkevésbé, hogy
olyanna lett Gyorgy bacsi sorsa a 10/7-ben, amilyen. — Egyetért velem,
Nyina Pavlovna? — kérdezte Sziglacsek végezetiil.

Micsoda?! Nyina Pavlovna!? Eleddig legfeljebb Nyina volt, szom-
szédban lako strolofas fehéreseléd. Egy... egy felmosorongy, tiirkiz-
kék pongyolaban!

Sziglacsek kozelebb csusszant a locan Nyina Pavlovnahoz, meglat-
ta az asszony tekintetére kiiilo zavartsagot, értetlenséget. Kiss¢ sete-su-
tan, vigasztalon, atkarolta jobbjaval a n6 vallat. ,,Néha nem art tagitani
a kereteken — vélte —, még ha életveszélyesnek tlinik is a vallalkozas.
Az Gjsagironé megjosolta cikkében, hogy a lakok ¢€letét alapjaiban fog-
ja megvaltoztatni az uf6 latogatasa. Mért ne legyen igaza?”

Miért ne lenne igaza?

— Gyorgy bacsi nyugodtan alszik. Mar nem szenved almatlansag-
ban, il a 16can hajnalig — suttogta negédesen Nyina Pavlovna.

Sziglacsek sovany testét vagyserkentd bizsergés jarta at. A simogatéan
lagy szavak, a nyar este... Meg egyaltalan, ha a varosban valahol, akkor
csakis a Békejobb utca 10. szam folott kellett annak az. .. izének lebegnie.
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Intermezzo

Konnyt leakasztani egy bekeretezett fényképet a falrol, és odaallni
vele a szobaablak elé.

Ronda dolog a halal.

Egy ember az utcaban felkotdtte magat. Az utca hosszu.

Kell lennie atmenetnek, az emlékekbdl a nemlétbe.

Anyugdijas ne nyugodjon! Tétlensége dermesztd. Szamiizetés, Szi-
béria... brr!

A vaskeritések maholnap az égig ndnek, a kisajtok zarjaiban csiko-
rognak a kulcsok. Bezarkoztunk. Kint a tabla: ne zavarj! Se vizet, se
levegét. Allitolag, a varosnak voltak boldog korszakai. Mikor?

Az ostobanak beszélhetsz. Ne ugorj a kutba, s beleugrik. Siikdsdi
nagy ivben keriilte a kutakat, vilagéletében; értett a szobol. Az elhall-
gatottakbol plane. A hallgatasban van mosoly, egyiittérzés, sajnalko-
z4s; a csondben, a megtanult és kimondhat6 fogalmakon ttl, kimon-
datlanul is ott a halal.

Kar, hogy megdregsziink, megrovidiilnek a vagyaink.

Stikosdi vaskeritése tiz centivel magasodik a szomszédok magas
keritése folé. Messzehangzon csikorog a kulcs a zarban. Megolajozni!
Minek? Aki és ami kint van, nincs bent. Milli6 gonddal kevesebb. Csak
Magduska ne lenne olyan... otthoniild!

Néha igazan elmehetne a fodraszhoz, a varron6hoz, netan az intéz-
ménybe, ahol dolgozott, amiért ¢élt. Elfeledve lenni, kocosan, loncso-
san kikopni az emlékezetb6l — nem jo.

— Majd holnap — igérgeti, s néz. Tévét néz.

— Még ma! — noszogatja Siikosdi, s hallgat. Kiildjed, és nem megy.
Ostobasag, de sajnos igy van, s rakodnak egymasra a napok. Harom
éve, Ot éve? A keritések meg csak nének. Magda nem akarja észreven-
ni, Siikdsdi nem tudja nem észrevenni. Kar, hogy megdregsziink, nem
latunk 4t tobbé a vaskeritésen.

Vagy meégis?

Felakasztotta magat egy ember az utcaban. Holott az utca arra valo,
hogy a véros egyik végébdl eljussunk a masikba.

Most melyik az egyik, s melyik a masik?

Avég, az, vég: punktum! Konnyii leakasztani egy bekeretezett fény-
képet a falrol, és az ablak elé allva baAmulni nap nap utan. Magduska
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igazan atjarhatna Seder nénihez, a szemkozti hazba, szomszédolni.

— Majd holnap.

— Még ma! — eréskddik Siikosdi, s nem hallgat. A vilag, igenis, ke-
gyetlen: kihasznal, meglop ¢és lealjasit. A tétlenség dermesztd, perverz
és utalatos. A halal borzalmas, kikeriilhetetlen és 6rok. — Az utcaban
egy férfi felkototte magat — kozli végiil. — Nem a tetdgerendara, a haza
el6tti akactara. Hona ala vette a samlit, nyakaba a kotelet...

Magda néz. Tévét néz. Megtapasztalta — szamtalanszor —, félelme-
tes dolog kutakodni a megtanult, kimondhat6 fogalmakon tal.

Siikdsdi a szobaablaknal kilép a szobapapucsabol, 1abujjhegyre all.
Probal atkandikalni vaskeritése hegyes tiiskéi kozott, f6l6tt a szemkoz-
ti haz ablakara. Lam, Seder néni ujfent mosolyog, szemmel lathatéan
boldog. Konny(i neki. Kénnyi leakasztani egy bekeretezett fényképet
a falrol. Bezzeg a szoba tapétajat nem cserélték, az otromba sifonéro-
kat sem mozditottak el helyiikrdl a... csillar is ugyanaz-évek ota.

Mennyi boldogsag fér egy fényképre?

Ma, ma van, s minden adott. A gyalupad, a flirész, a szog és a kala-
pacs — a nyugdijas ne nyugodjon! Kideriteni és megteriteni nem ugyanaz.
Ha kell étlen, szomjan, de addig nem nyugszik... igen, a sarkara kell all-
nia. Labujjhegyen az ember tétova, konnyen meginog. Elhiteti a latszat.
Még hogy Seder néni megfiatalodott! Ilyet kitalalni is! Raadasul, a mai
vilagban!

Stikosdi felhtizza szobapapucsat, hatat fordit a szobaablaknak, az-
tan megtorli beparasodott szemiivegét. Ami igaz, igaz, a vénlany fod-
raszhoz jar, 0j ruhat varratott. Az emberi 1étnek vannak boldog korsza-
kai. No de, nem tarthatnak a végtelenségig!

— Majd holnap — pdtydgi Magda onkénteleniil, s néz. Tévét néz. A
sezlon lassan kikopik aldla.

— A ma, ma van — kozli Siikosdi, s kész, egész gondolatai tamadnak.
Ugy véli, visszatért a régi kerékvagasba. A szal deszka nem gond. A fii-
részt, ha tompa, kireszeli, a kalapacsot, ha kotyog a nyelén, megékeli, és
szOg is akad még a mithelyben. Csak Magdus ne lenne ilyen. .. otthoniild!

Egy hézi gonddal mindig legyen tobb a kelleténél, ha 1étezni akarsz! Ku-
tyaharapast szdrivel. A tétlenség dermesztd. Szamiizetés, Szibéria. .. brr!

Magda meg felszedi a hajas fenekét, elsétal a fodraszhoz, a manikiirds-
héz, a pedikiiroshdz, minden hoz-hoz és hazhoz, ahova el és at kell sétalnia.
Nem holnap, még ma! Mert a ma, ma van. Kikopni az emlékezetbél —nem jo.
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Labujjhegyen az id6 tétova. Merd kételkedés, szorongas. Holnap!
Mi az, hogy holnap?

— Még ma elkészitem a samlit — jelenti ki Siikdsdi, s elhallgat.
Nincs mit részletezni, méricskélni, ha egy Siikdsdi valamit a fejébe
vesz, akkor annak ott helye, és csitt! Fiityoljenek a rigok, csiviteljenek
a verebek, s ficseregjenck a fecskék.

Allitélag, tavasz van. Megélénkiilt az utcaban a gépjarmii forga-
lom, gyors egymasutanban 16vik fel az trrakétakat, a média sziinet
nélkiil szajk6zza a madarinfluenzarol szo16 hireket. Eb ura fakd. Ami,
és aki kint van, az nincs bent.

Koszos a szonyeg, ez igaz, csopdg a konyhai vizcsap, a bejarati
folyoso6 tapétajat megette a nyirok; ajtorol, ablakrol pereg a festék, de a
mithelyben rend van. Egy nyugalmazott miivezeté nem hagyja szana-
széjjel a szerszdmokat. Egyébirant, a pedanssag apai 6rokség.

Hatvanon til nem sok holnap van hatra, muszaj preciznek lenni.

Hona ala vette a samlit, nyakaba a kotelet. .. Ostobasag! A kisszéke-
ken iilni kell; allni csak akkor, ha az ablakon fiiggonyt cserél az ember,
vagy at akar kandikalni a szemkozti szomszédba. Mi a fészkes fene
van egy fényképen annyi bamulnival6?!

A colostok kiment a divatbol, a kutasok is mérdszalagot hasznal-
nak. Mire? A betongylriik magassaga adott. A deszkaszalak hossza,
szélessége ellenben valtozo, és a fagércsok sem elhanyagolhato ténye-
z0k. Nem kertilhetnek a flirészfogak utjaba. Muszdj preciznek lenni.
Siikdsdi hat, Gjra és ujranyalazza a tintaceruzat. Szemiivege beparaso-
dik. Nem lenne szabad izgulnia, felbosszantania magat ostobasagokon.
Nyugi, egy samli nem a vilag! Legfeljebb kiss¢ bicegni fog. A Holdnak
is vannak fogyatkozasai. Raadasul, a holdutazas draga, mig egy samli
mibe sem keriil. Rovid szal, széles deszka, néhany szog, firész, kala-
pacs, meg egy kis kétkezi munka. A nyugdijas ne nyugodjon!

Hatvanon tl nem sok holnap van hatra. Holnap! Multba mélytiilo
kutakodas, vajkalas — viz meg sehol.

Szog, kalapacs a polcon, a kéziflirész a gyalupad folott, szemma-
gassagban van falra akasztva. A pedanssag: erény. De hol a vasvinkli,
a hossziszar, mért nincs a helyén? A deszka széles, vinkli nélkiil le-
hetetlenség pontos, passzos merdleges vonalakat hiizni. Nem bicegni,
billegni fog a samli; barmikor kicsusszanhat a talpa aldl. Vilagéletében
keriilte a kutakat, semmit nem bizott a véletlenre — nem végezheti os-
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toban! Egy... egy meg nem talalt vinkli nem dontheti a sirba!

Konnyti leakasztani egy bekeretezett fényképet a falrol. Magda meg
csak folyton néz. Tévét néz. Mosolya vigyor, sajnalkozasa zokogés: min-
dig eltilozza magat. Bezzeg, Seder néni boldog, megelégszik egy nem
tudom micsoda fotografiaval. Ki lehet azon az atkozott képen, kicsoda?!

Férfi, n6; naszmenet, gyaszmenet?

Konnyii neki. Soha nem volt férjnél, a sezlon nem fog kikopni aldla.

Stikosdi elhatral a gyalupadtol — alljon meg a ndszmenet! A ma,
ma van, nem holnap. Ha nincs ralatasunk a dolgokra, nem keriil meg
tobbé, ami elveszett, s elkallodik, ami a tegnap még megvolt. Nézni
konnyti, lehajolni, meglatni, megtalalni valamit sokkal nehezebb.

A Holdnak fogyatkozasai vannak, a félhomalyba veszé zugoknak,
sarkoknak arnyai. Kimondhatatlanok és megfoghatatlanok. Felborzol-
jék a pad alatti firészporhalmot, fényesitik a falnak tamasztott 4s6 és
kapanyelet. Végigmotoznak a stelazsi polcain, belekukkantanak a do-
bozokba, skatulyakba, és szallnak, ropiilnek, suhannak-gyorsan, gyor-
sabban, még gyorsabban...

Kell lennie egy atmenetnek az emlékekbdl a nemlétbe.

Magda all a miihelyajtoban, néz és megnevez. Siikkdsdi szenilis vén-
ember, miihelye sotét, cselekvése hiabavalo. Minek nekiink samli? Az
id6 idovel kikopik a talpunk aldl, magatdl is.

Magda a miihelyajtoban all és var. Tessék, az ura ujfent felizgatta ma-
gat, elanyatlanodott, szemiivege beparasodott. Holott illene tudnia: ami,
aki kint van, az nincs bent; a lent nincs fent — a keritések nem nonek az
égig, ahogy az akacfak se. Egyébirant, Seder néni egy... egy boszorkany!

Magda var. Siikosdire var. Ma is jol végezte dolgat, még idejében
lakatra zarta a kuthazikot; eldugta a szaritokotelet, a vasvinklit az ura
el6l. Amugy sincs viz a katban, 6t éve mar, hogy kiapadt; hogy egy
férfi felkototte magat az utcaban. Ot éve annak, hogy nap nap utan
Siikosdi koriil neszez a halal.

Magduska megszolal:

Egy percre nem tudlak magadra hagyni, kitenni miattad a ldbam az ud-
varrol. A napjat sem tudom, mikor voltam fodrasznal, varrattam 0j ruhat. ..

—Majd holnap... — sz6l kdzbe Siikosdi, s elhallgat. Ma mar nem ke-
riil meg, ami elveszett, végképp elkallodik, ami tegnap még megvolt.
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FintA Eva

Vak vezet
(llinek, idosebb Pieter Bruegel képe nyoman)

Kietlen faluszéli taj,

barndk az 6szben és halott szemek;
nekik nem mond semmit az arok partja,
a mélység és a meredek godor,
amely felé egymasba kapcsolodva
tapogatozik elore hat alak,

s az elso, ki az élen elbukott,
hanyatt zuhanva huzza tarsait.
Kezek-botok lanca hiaba — nem véd,
mert lathatatlan mindnek a vilag,

s ki allt az élen, az sem tehet tobbet:

vak vezeti a vakok seregét.

fgy éliink mind, 1li, ne hidd, hogy masként.
Talan lelkedben nagy sugarban ég

a szivjosag, s mikent a telihold,

behinti homloklebenyed falat

delejes képekkel, ahogy eléred

a dolgok legfélénkebb peremeét,

s szinek-formdak centrifugaljak korbe,

szemtengelyed koré a nincs-vilagot.

Tudom, hogy dtok az, ami read szallt:
sotét madar, varangy egy mély godorbdl,
kigyomaras, skorpioégetés,

csak szaraz, tiszta pillaremegéssel,
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puhan hullt két szemed nyitott terébe,
kutba esett és eltiint a vilag,

s alameriilt a meder fenekére,

ala koponyad koppand faldara,
goéndor, tomor velddben eltomadott,
tinédni, tlinni akarvan, de végleg.
Valamit nagyon nem akartal latni,

s becsuktad két csodanyi ablakod.

Vak vezet vilagtalant azota.

Bruegel tréfal, bosszant és dorombol
betegségképekkel az ajtofélfan,
beengedtessen latatlanban, képek
tomegeével a két hona alatt,
olajszaggal, terpentinnel és régi,
elfaradt, oreg éléeskamraszaggal,
munkdsvonatok egykor mély szagaval,
fokhagymads kolbaszok, nehéz lehelet,

bakancs, kapca, biidos zokni szagaval —

mindennel, mivel elhalkul az ember
inyén az édes sovargas ize.

Megérinted a vak képet kezeddel,

2010
2

Bruegel sem lat mar, ne sirankozzon senki.

EGYUTT

Egyszer eltiinik minden, csak nem egyenléképpen.

Stiketek és leprasok is jarjak a lakatlan vilagot,

s Bruegel nem kiild hozzajuk soha senkit.

Egymast kapaszkodva haladnak egyre
oszbe, télbe, az eltiino idobe,

elmulasukba, ami végtelen.
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PENCKOFER JANOS
Fényfolyam

Elvezni az elsuhanot:
estben, éjszakdaban, hajnalban, reggelben

Szerelemcsiitortok. Minden, ami vér- és léleklobbanas, és minden,
ami megtisztulas, megnemesedés és felemelkedés is egyben. Igen, az
az élmény jelezte a szerelemcsiitortok kozeledtét, melyben megjelent
és mindjart at is Iényegiilt egy szalvia-szirom, egy sarga fényképezo-
gép ¢s kackias bajusz, egy MNF (diszitésti Gukker) ahogy Icukack
mondtak —, de hat sorba minden: csukloés karfa, utazotaska, vagy épp
az iziilethasogatas, Skirecki Margit szaja-ive, falukuti felbolydulas,
Lahotaék csacska ikreinek felharsand jelszava, hogy Megjottek a ta-
posok, igenis az az élmény, melyben minden hirtelen mindsiil, fordul
at egy masik allapotba. Ugyanakkor mégsem kiragadva, kiemelve ¢s
csupan a szebbik, avagy jellegzetesebbik pillanatait tartva meg mind-
ezeknek, nem csak igy Latjuk mi 6nmagunkat, nem, 6k korantsem
ilyesmi: Valogatott ¢élményeket apolnak a megérkezésiikrél, hanem
Mindent Orziink — Most is mindent latunk, hallunk, érziink —, mindent,
mindent, ami Ekkor itt fogadott minket: ami ekkor jol elszéditette dket,
hiszen elsGsorban ezt a szédiiletet, Ezt vittik magunkkal els6 itteni
szallashelytinkre, elalvasunkba, ¢s Ez vitt 4t benniinket els6 napunk-
bol a masodikba: szerdabol a csiitdrtokbe, igen: Talan az a legfonto-
sabb, Ami elszéditett minket. Ennek lett alapja az a mamoros 6rém,
mely Itt, a Falukatjan taldlta meg Oket, amikor mar Valamennyien
¢élveztiik, mindannyian élvezték a kaprazatot, azt az utolérhetetlensé-
get, hogy az égvilagon minden pezseg, zsibong, mozog, pordg, hogy
a testet menten megsziinteti, olyan izgalom zizegteti a lelket; mikor
minden gyorsan valtozik, leginkabb minden elmarad, 6rokre elmulik A
hirtelen mosolyu pillanatban: érzelem vagy ésszel szerzett tapasztalat,
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ami valo s ami nem-vald: a sz0, a kislanyhangon kiénekelt szo, hogy
szerelemcsiitortok vagy Egy furcsa, olyan félig-meddig kész torony,
Egy feny6fara hasonlitéd félig kész torony emléke fenn, a Szugoly ol-
dalaban, amint megvilagitotta hirtelen a Magyar Nova Futura, mieldtt
oldalra allt volna, mikor minden-minden elmarad, és ennek ellenére
semmi sem fajdalmas, szomoru vagy szorongasos: lehet Skirecki Ivett
kora vagy Kovacs Livia alakt itt az ember, lehet Csernyaki Feri, vagy
Tunyogi ur, Icuka néni, esetleg épp A sarga Moszkvicsabdl rémiilten
kiugro, s papirlapjat lobogtatni kezdd kicsi, kopcds férfi, amint fél-
hangosan odajelez: Erika, hkmm, Erika, Igazgatd asszony, itt vagyok,
azonnal kezdhetjiik, ha gondolod, e kisfénokként viselked? ligyintézo,
vagy kicsoda, akir6l azonnal kideriil, hogy Kristofori Zoltan, amire
meg Takats-Kis Zsolt ugy felkapja a fejét, mint hogyha — Csernyaki
Ferivel szolva — Julia Robertset mondtak volna, Jennifer Lopezt eset-
leg, am amikor ez sem jelent, mikor 6nmagéaban ez sem jelent allandot,
vagy figyelemreméltot, mert valami mindig fontosabb, valahogy min-
dig az a fontosabb, ami épp eldall, mert pezsgett, zsibongott, mozgott
¢és porgdtt minden itt, ezen a Falukitjan — micsoda egy megérkezés,
h, micsoda kikéaszalodas volt ez a gyér vilagitasban. Tehat semmiképp
sem kiragadva, kiemelve valamilyen atmindésiilt élményt, semmiképp
sem ilyen valdsagot, semmiképp sem egy Valamiféle 0sszezizegtetett
s Osszeérett — ahogy Kozma mondta —, nem egy ilyen lelkiallapotot
tinnepelve Keriiltiink a szerdabol a csiitortokbe, hanem hat az Eddig
megtett utra, Arra a talanyos fonadékra ugyanugy figyelve, azzal 6sz-
szekapcsolva e Falukutjat: fgy lattunk, hallottunk, éreztiink és tudtunk
mindent ott, a Falukuatjan, arra a fonadékra is jol figyelve, amely ide-
hozta 6ket, s6t még éjszakajukat is ugy alakitotta, hogy aztdn majd
onnan is tovabb segitse dket, még ha baljos sejtelmekbe agyazottan,
amde sugalmazza nekik: Nagyon révid am az élet —: lassak, halljak,
tapintsak, érezzék: élvezzék — egy csOppet se sajnaljak: élvezzék — az
elsuhandt estben, éjszakaban, hajnalban, reggelben, és ha tobb, ha ugy
érzik, hogy mégis t6bb az 6rom, mint a félelem, hat mondjak csak nyu-
godtan ki, amikor itt a masnap, mondjéak ki, ha ugy gondoljak: szere-
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lemcsiitortok. Ezt a fonadékot: ezt az utat, és Az utat tovabbegyengetd
hangsulyokat — ahogy Pflumm azt mondta —, azokat kell szdmbavenni,
melyek estben, ¢jszakaban, hajnalban, reggelben egyarant megvoltak,
tovabbéltek, azokat a mozdulatokat €s arckifejezéseket meg nyomaté-
kokat kell szambavenni, melyek legeldszor szembe6tld modon ott, a
névsorolvasaskor tintek eld, Kristofori Zoltan rendezkedésekor valtak
lathatova, amely rendezkedés hirtelen csapott at idétlenkedésbe, kap-
kodasba. Amde az, hogy Valakik csupancsak Ezekre utaznak itt, ko-
zottiik — T. Varga Zsomborunk szavaival —: Egyeseket csak a viszony-
felgombolyitas, valamiféle pletykautvonal izgalma hozott ide, na, hat
ezt a Kovacslivi visszautasitja, aki Nagyaki szerint olyan szemekkel
szurt a korszakall fel¢, amikor meghallotta ezt — marmint a viszony-
felgombolyitast és pletykatitvonalat —, mikor meghallotta ezt, 6 Ugy
nézett a korszakallra, mint a véres ingre — Totdl bepOccent a csajszi,
pedig hat A bolond is lathatta: csupan évddni szeretett volna vele ez a
korszakallas.

Cokmokok kozott, a kikaszalddas utani tipegésben-topogas-
ban, ide s oda keveredé-kavaroddo mozdulatok, gesztusok és szavak
kozott — komolyra forditva — hol lett volna Kovacs Livianak arra ideje,
hogy megsértddjon. O leginkabb azt figyelte, Miért ez az idegeskedés,
6 nézett, Mint a moziban, amikor ez a Kristofori Zoltan nevii iigyintézo
hirtelen valamin fennakadt, a szerencsétlen meghokkent — Ivett csak
ennyit mondott: Na, ez beparazott —, merthogy nyogott, krakogott, sze-
retett volna tallépni azon, amibe belekeveredett, &m a zavar, az csak
még inkabb maga felé terelte a figyelmet. Lathatoan el akart valamit
kenni, eltussolni, de ez olyan elbizonytalanodotta tette — Kovacslivi
nem latott és nem hallott egyebet, 6 ekkor csak ezt figyelte: Mi ez
az egész. De lehet, meglehet, eddig a pillanatig egyszer tényleg csu-
nyan nézett Arra a Varga neviire — Ha mar Nagyaki allitja —, Tényleg,
mintha 0ra célzott volna, piszkalodni probalt volna, De hogy véres ing,
Na, mindegy, nem Iényeges, annyi minden tortént akkor, még egy ki-
csit az is izgalmas lett, ahogy ez a Kristofori Zoltan sorba szolitotta
Oket — Ahogy ez a férfi buzgodlkodott! —, amint rendezte a dolgat: kiket
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kikkel, hova, kit kivel lehetne, hogyha valtoztatni szeretnének ezen az
elhelyezésen, amit 6 a vezetdséggel, az igazgatd asszonnyal mar le-
rogzitett — igy mondta, hogy: lerdgzitett —, Itt a legfontosabb az, hogy
jol érezzék magukat, mindenki otthon érezze magat, ezt hangsulyozta
— méghozza: Szakmanyba, ahogy Lahota¢k ikrei mondtak mindenre,
ami gépiesen ismétlédik —, s nem volt egyértelmii, hogy ez tetszik,
avagy bosszantja az igazgatd asszonyt, merthogy az csak vart, Erika
nem szo6lt semmit, nem avatkozott az eligazito munkaba. Am amikor
ez a fennakadas, zavar, krakogas, a Beparazas felkeltette a figyelmet,
mikor az a névismétlés bekovetkezett, foként a csend s a varakozas,
merthogy senki nem jelentkezett, na, hat e sziinet szemmel lathatéan
kibillentette a nyugalmabol, pedig csak egy pillanat volt az egész. Csu-
pan egy pillantig tartott ez a csend és varakozas a szabalyos rendben,
amelyben kiilonben ekkorra mar elég sokan tigymond: megtalaltak
egymast: szallasado s vendég Szép lassacskan dsszeismerkedtek, egy-
két keresetlen szoval és mosollyal bizakoddan néztek az este hatrale-
v0 idejére, vagy a beszédesebbjébol maris dmleni kezdett a szo6, hogy
Micsoda egy nap volt, meg hogy Varjunk, nyugtaval, csak nyugtaval,
¢és kacagtak is hozza, de itt 6k is, itt mindenki elhallgatott, nézték, kit
szolitgatnak, hogy ki az, aki nem siet, hat van olyan, aki nem akar vé-
get vetni mar Ennek az egész idétlenkedésnek. Igy aztdn a Szahajdak
Istvanon, ezen a néven még hogyha at is billent: ddccent, s visszaallt
anyugalom — A Szahajdék, 0, az a szerencsétlen, Tényleg a Szahajdak
Istvan, milyen messze van, mintha egy hete tortént volna, Az is mit
0sszemaszatolt, mikor kereste, amikor nem talalta sem az utlevelét,
sem a, 4, de hagyjuk —, és mar folytattak a beszélgetést, am az ismétel-
ten elhangzott, a hangosabban megismételt Boross Nandor s Gal Attila
néven, itt mar nem tudtak oly konnyedén atjutni, mert a csend, a sug-
dolozés, amely azonnal beindult, Erikat itt, ez a pillanat maris a szinre
dobta. Es még ekkor is, mikor mar mindenki figyelt, még ebben a tore-
dék pillanatban is felhangzott, annyira buzg6 volt szegény Kristofori,
igy a sugdolozasra még ra is tett egy jokora lapattal azzal, hogy még
egyszer johangosan megismételte, hogy Boross Nandor, Gal Attila —
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de az Attila vége mar szinte elhalt —: igen, igen, Olyan felismerés volt
ez, szinte tapinthato lett az ligyintéz6 felismerése, az szinte hallhato
volt, amint olyasmit gondol, hogy Tessék, azt a kurva mindenit, amit6l
féltem, itt van, tessék, megehetem, bassza meg az anti, na, ezt megint
megcsinaltam, na, ezt megcsinaltam rendesen.

Csak egy pillanatra, hogyha szabad lenne neki, annak a Kor-
rektiil deresedd, De még milyen jol deresed6 — amiként Aranka azt
megjegyezte, ¢s Eleonora toditotta —, magas, 6ltonyds, nyakkendds
valakinek, hogyha szabad lenne annak a fekete kopenyesnek, aki elné-
zést kér, Hogyha szabadna, akkor ¢ kdzbeszolna. Csakis azért zavarja
meg ezt az ligyintézést, Ugye Erika is, igazgato asszony, s Zoltan szin-
tén megengedi, hadd szo6ljon 6, ha mar igy sikeriilt ideérnie: a Kedves
vendégeink ne gondoljak, ennek ez a rendje, azt, hogy errefelé ilyen
a szokas, ilyen a vendégfogadas. Ezer bocsanat, tényleg Nagyon egy
bolond nap ez a mai, elnézést, de 0 is igy mondana, most mar 6 is
igy mondja — ha megengedik: Szpivak Jozsef 6 —, és Biikkosteszéd
polgarmestere oriil, hogy koszontheti, fogadhatja, akik végre-valahara
szerencsésen megérkeztek erre a vidékre. Egész délutan a Kedves ven-
dégeink fogadasara késziilt a cég, a Tsikeri €s Tarsa, s természetesen a
kozség: 6k is: Biikkosteszéd, hogy — amint ezt amugy mindig szoktak
— Meélton s mélto kortiilmények kozt fogadjak ezt a mai csoportot is,
de hat annyi minden tortént, hogy 6 ugy érzi, neki mar egész ittlé-
tiik alatt ennek a csorbanak a kikdszoriilésén kell majd fardoznia, de 6
ezt megteszi, 6 megigéri, hogy ezt meg is fogja tenni. Nem engedheti
meg senki, Ne engedjiik, hogy a véletlenek sorozata, hogy a kiilondsen
balszerencséssé lett napok — Mint ez a mi szerdank —, hogy hat ezek
kifogjanak vendéglatékon ¢és ideérkezetteken, hogy barki azt higgye:
Na, szép kis turistairoda ez, na, szép kis vendégfogadas az ilyen, ahol
félhomalyban tartjadk meg az eligazitast — Majdhogynem fii alatt —,
hogy amint kiszalltak ebbdl a pazar luxusbuszbol, Hat mi kutyafut-
taban intéziink mindent, itt, a gyér vilagitasban, hancurozé gyerekek
kozott, egy néhany méterre a féutvonaltol, amely ha nem is olyan na-
gyon forgalmas, hiszen csak ide, egy masik faluba: Tiszavandra vezet,
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De hat azért mégis. Ugyhogy 6 azt mondja, arra kérne mindenkit, hogy
Szanjanak még ra egy kis idot, kevéske faradsagot, s vonuljanak at Ide,
egynéhany méternyire, igen-igen, mar az iigyesebbje akar indulhat is,
Menjiink csak, s 6 kozben is, meg majd mar a teremben mindent elma-
gyaraz, mindent szépen Helyrerakunk, nem, az tényleg nem jarja, hogy
igy az utszélen, ahogyan Mi nevezziik: Falukuatjan. O, a csomagokat
akar hagyhatjak, Az embereim itt maradnak veliik, csak nyugodtan,
nyugodtan — Amire mi meg nyomban atvonultunk, at a rézsat szem-
kozti kis épiiletbe —, A mi gydnydriien atépitett régi klubunkba, ahol
6k annyi, 6, de mennyi haborus filmet néztek meg. Biikkdsteszéd s
Tiszavand — E rokon kozségeink — iskolas népe, hat volt olyan idd,
amikor minden kedden itt tanyazott —, azt 6k sosem felejthetik el, de
hat a felnéttek is, nem, azt ezek a Fiatal vendégeink, Nem, azt 6nok el-
képzelni alig tudnak. Es mondta, filjta Szpivak Jozsef a magaét, ahogy
Tunyogi tr mondta: Hivataloskodott is, meg kdzvetlenkedett is, amig
6k, a Magyar Nova Futurasok atvonultak az 0j Szoérakoztatokdzpont-
ba, ahol Akkor még egyszer, Ha megengedik, szeretettel idvozolt a
polgarmester mindenkit, azokat kiilon is, akik e turistait sikerén dol-
goznak, faradoznak: idvozlet hat mindenkinek mindenkitdl, szeretet e
helység valamennyi lak6jatol, vezet6ségétdl, na és megkiilonboztetett
szeretet A vendégfogadd csaladjaink nevében, ugyhogy tényleg pezs-
gett, zizegett a minden, mosolygas, kacagas, beszélgetés, nem csoda,
ha esziik agaban sem volt mar az elobbi aprocska gubanc, hisz olyan
Rokonszenves férfi ez a polgarmester, Aranka szerint: Igazan kedves,
Icuka, te hogy gondolod, nem hasonlit ez a férfi kicsit a mi Huszti Pé-
teriinkre, mert a szdja, meg a mosolya, hat nem olyan, mint amikor a
Huszti elkezdi: Ha embereknek vagy angyaloknak nyelvén szélok is,
szeretet pedig nincsen én bennem — na szoval: szinte tokéletes volt a
fogadtatas. Amikor pediglen Kristofori Zoltan mellé 6, a polgdrmester
ur is, és még Pekarcsik Erika is betarsult, hat egészen csaladias lett Az
egész minden, ami koriilvette 6ket: ahogyan a neveket olvastak, meg
ahogy a vendéglatd csalad képviseletében bemutatkoztak A helyiek, az
szinte egyetlenegy pillanat volt, olyan iigyesen és gyorsan, konnyedén
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ment minden. Hogy hat akkor Szanyi Katalin s a hozza keriilt Lengyel
Aranka, Lengyel Mihaly ¢és az unoka: Csernyaki Ferenc — jol van; Be-
kecs Melinda és az 6 vendégei: Somogyi Kalman, Somogyi Eleonora
¢és ugyszintén az unoka: Babus Krisztina — rendben; Kézdi Zuzsanna
¢és vendégei: Horvath Ilona, Sztarecz Mdria, valamint Baksa Elemér és
Toth Béla — ez persze két kiilonallo lakoszoba, kiilon a férfiaknak €s
kiilon a két holgynek — rendben; Halmosi Anna és vendégei: Tunyogi
Albert és Tunyogi Bernadett — jo; Teszlecsko Irén és vendégei: Pakh
Szilvia, Stéfan Gyorgyi, Kovacs Livia valamint Skirecki Margit és
Skirecki Ivett — szintén két kiilon hely; Lahota Anett és vendégei: Koz-
ma Tivadar, Plumm Gabor, Kiss Istvan, Kissné Bimba Anna, Kolesz-
ar Attila és Koleszar Natalia — minden gy lesz, amint azt el6zdleg
rogzitették, igyhogy A hatok: a két vilagtalan s az 6ket ellato-segitd
hazasparok Most valahogy teljesen elkiiloniiltek; Brondzei Gydngyi s
vendégei: Nagy Sandor, Nagy Akos és hat sajnos, amint igaz lett, hogy
Szahajdak Istvan, 6 lemaradt a csoportrol, tgyhogy csak ketten: Gyon-
gyikével majd még egy kis aprosdgot, mindjart, szoljon, El ne fejeltsiik
mar; na de tovabb: Stecz Julia s vendégei: Szedlakovics Tamaés, Takats-
Kis Zsolt, valamint Korsunovszki Valentin és Molnar Mark, de szin-
tén kiilon-kiilon — rendben; Korpos Karola és vendégei: Pihor Endre,
Miklés Jozsef Janos, valamint T. Varga Zsombor és K6dobocz Andras
ugyancsak kiilon-kiilon — jol van; na és végiil Kobaly Miklos vala-
mint Szabadi Zsuzsa — 6ket a Kozséghaza szallasolja el, és persze szin-
tén kiilon-kiilon, s akkor maradt-e még valaki? Ja, Fodor Agnes, vele
szintén mindjart, amikor a Gyongyikével; maradt-e még valaki? Es ez
a Maradt-e még valaki, ez milyen érdekes, hogy nem a gubanc felé
terelte a kozfigyelmet, ugyanis egymasra néztek, de korantsem 1ugy,
Minthogyha kerestiink volna valakit, hanem hat 6k, az immar 6sszetar-
tozok a sajat biztonsagukat nyugtaztak ebben, hogy Ez megvolt, Na ez
rendben, Akkor foglaljuk el szallashelyeinket — Egytink mar valamit!,
Nagyon kéne mar egy rendes vécé, zuhany! —, de itt aztdn mégsem
eseménytelenség kovetkezett, hanem kiilonos kis dolog tortént. Mintha
elfogyott volna a sz0, vagy mintha eddig valamilyen lathatatlan, isme-
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retlen valaki szeretne sz6lni, mintha most még ide is, a busz utan még
ide is utanuk jott volna az a valami, amire 6k, mintha angyalokra kér-
deznének, tigy kérdeztek ra ott, a buszukban, Tisztara ilyen lett most
egy toredék pillanatra a rendezkedés: csend, csupan egy pihegésnyi
szlinet, &m az tokéletes némasag volt, akar délutan a Magyar Nova
Futuraban: csend, amelyet felel6sség megtorni, de aztan varatlanul
Ivett bugo-barna, bolyhos hangja Mikor belehegediizott — Hat most
induljunk el haza! —, no, hat ez mindenkit megérintett, meginditott, Ez
most mindenkire igenam hatott. Majdhogynem valamennyien — még
masnap is, még harmadnap is, egész Ittlétiink idején — emlegették,
alkalmanként vissza is idézték, mikor mire téve ki a hangsulyt, ugy
mondtéak el jonéhanyszor, hogy az kijelentve is meg kérdve is, de fel-
kialtva, felszolitva és ohajtva szintigy Hegediizott — Hogy a Csernyaki
Feri szavanal maradva utaljanak 6k erre.

2.

Visszafel¢ lenne az elére? A hazafelé vive s csalogatd Természetiink,
Osztoniink elengedése, szabadjara engedése, ez lenne a Valdodi haladas:
Elérejutasunk, hogy a legszebb, legigazabb irany ebben keresend$?
Végsésoron van ilyen! Es még csak nem is ritkasagszamba menden
kiilonos egy gondolat ez — Mondtuk —, nem egy hajmeresztd feltevés
ez, melyre tobben tdbbszor, késébb aztan sokan sokszor visszatértek,
vitatkoztak részletein, amde abban nem, Na, abban nem volt nézetel-
térés, hogy az az ¢lmény valosagosnak tekinthetd-e, hogy hat ilyennek
vegyék-e, ami Ennek a Skirecki lanynak, Ivettnek ehhez a rendkivii-
li hatasosra sikeredett Kihegediizéséhez kotddott benniik. Merthogy
érdekes: Ez valamennyiiinkben felébresztett valamit, ez Nyomot ha-
gyott, ezt a kozbeszolast Nem mosta el olyan kénnyen a zsibongas,
nylizsgolodés, amely persze A kis sziinet utan gyorsan folytatodott.
Ugy bizony, a rovid csend utan, A magatél eléallt sziinet utan mindjart
ki-ki megtalalta elejtett fonalat, amde ezt az élményt nem tudta feledni
senki, most mar minden ezzel egyiitt formalodott, s szintén érdekes,
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hogy azonmod, mar ott, a hokkenetben, mar a rovid mondat elhangza-
sakor érezték azt a kiilonlegesnek mondhatd vagy-otletet, igény-otle-
tet, amely szerint valoban: Mi lenne, ha Itt és most hagynank mi abba
az egészet, na de tényleg: mi lenne, ha most 6k elindulndnak hazafelé.
Az élmény, persze, nem ebbdl allt, ez csak Futolagos szélsdsége volt
az atvonuld gondolatnak — amint Takats-Kis Zsolt mondta —, Ez az
¢lmény — ahogy késébb magyaraztak —, korantsem mondhat6 egysze-
riinek, egysikunak, hisz az egyaltalan nem abbdl a Szimpla szalbdl allt,
hogy szedjiik-vegyilik hat magunkat és — Ahogy az itteniek eldszeretet-
tel mondogatjak —: Irany: Surany, vagyis ki se kell pakolni: Hatunkra
a betyarbutort s gyeriink vissza, at a tiloldalra. Dehogy-dehogy, egyal-
talan nem ilyesmit éreztek 6k akkor — Dodi szavat idevéve —: Primko
volna, hogy ez bizony tulsagosan primitivnek volna mondhato, ha 6k
az élményiiket csupan erre zsugoritanak le, merthogy akkor épp a 1é-
nyeget, az ¢lmény és az érzés Osszetett Iényegét veszitenék el. Tudnillik
Ok ezt ugy értették meg magukban ezt a hirtelen jott felvetést €s elgon-
dolast, ahogy azt a hangadok: a Varga Zsombor, K6dobocz Bandi meg
Szedlakovicsék is, Takats-Kisék — No de felesleges most vagy husz-
huszondt nevet felsorolni —, sokan na, ahogy azt ezek mondogattak:
Olyan érzés tamadt benniink Ivett szavai nyoman, hogy épp ideje lenne
tovabblépni, amde gy gondoltak ezt a tovabblépést, hogy annak csak-
is az otthonossag utjan kéne folytatédnia: hogy tigy haladjanak most
mar elére, mintha nem az idegenségben, hanem az otthonossagban,
egy elfeledett és most ujra birtokba vehetd otthonossagban lennének.
Olyanforma érzés volt ez — ahogyan azt Tunyogi Albert elkezdte ma-
gyarazni —, Mint amikor valamennyien a kdzépkoruak: Az ifjusag s
az Oregség hataran allok — Elég széles hatar, amde mégiscsak hatar —,
mikor az ezen egyensulyozok egyszercsak felismerik, hogy a haladas
¢és ¢életbenmaradas iranya a visszatt, egészen pontosan: Az ijrakezdés
gyonyoriisége, hogy Most mar érett szivvel, 1¢lekkel szerezhetnek — Es
kell is szereznilik! — lehetOséget az egyszer mar bejart ut megtételé-
hez, hogy egyszercsak 6k mindannyian igy vehesség, vegyék vissza
jogos jussukat az élettdl: A felszabadult eljatszadozast a szerelemben:
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azt a konnyedséget, mely a legnagyobb terheink titkait is megmagya-
razza nekiink, Egyébként — tette hozza — gy, amint azt mindannyian
megtettiik mar tizenévesen, vagy hat a késon érok huszesztendds fejjel,
csak akkor valahogy elhittiik, ha egyszer mar a miénk ez a szépséges
teher, hat mindorokké nalunk is marad, Ha egyszer a miénk volt mar,
akkor mindorokre meg is értettiik, hogy mit keresiink ezen a vilagon.
Egyébként meg ez az egyik legnagyobb tévedés, és hogy milyen elfoj-
tott erdt rejt onmagaban, elég hogyha Ezen falukuti percek koziil Arra
emlékeziink, amikor a Toth Béla ragadta magahoz a kezdeményezést,
amikor meg sem varva, hogy a polgarmester r meg Pekarcsik Erika
megszolaljon — keziikkben egy-egy kis talpas poharral vartak —, hogy a
poharkoszontéhoz felkésziiltek elmondjak a mondandojukat, mikor a
To6th Bélat nem érdekelte senki, semmi: mindjart, amint hozzajutott,
felhajtott egy féldecit, és Szilvi szerint Ugy nézett koriil, Mint aki els6
prédajat keresi, és amit e korbetekintéséhez még Ossze is hordott, na
hat az Tényleg igazolni latszik Tunyogi ur bolcsességét, amit Ez a kac-
kias bajuszt n6imado Tud az élet értelmérdl és a szerelem dolgairdl,
leginkabb meg A vilag legszebb csodajarol, amit 6 a nékrdl gondol, ar-
rol a csodarol, ami az 6 egész életét Egy folyamatos szerelemmé tette,
értelemmel meg is telitette.

De csak megkisérelni lehet, hogy Toth Béla gondolatait barki
Osszeszedje! Hiszen ki tudna azt elmondani, mire gondolhatott vajon
Ez a fazon, amikor a szerelem, a testi kivanalom és ahogyan ekkor fo-
galmazott: A mi magyar testvéreinkkel torténd talalkozast egybefonta,
amikor — Nagyaki szavaval — Ez a foszer szinte mindent mindennel
Osszehozott. Mert hat hogyan, mi alapjan, milyen elképzelés szerint
keriil egymas mellé¢ — vetette fel Sunyo is — példaul egy Valamiféle
bracsa s cimbalom, aztan egy notacsokor meg a Draga testvéreink, s
foként Azt nem értette koziiliink senki, hogy miféle Csapda ez, Miféle
kelepce ez — ahogy Molnar Mark is megkérdezte. Mert valami olyas-
félét hordott 6ssze Ez a Toth, hogy Kertiljiik ki azt a cimbalomra, bra-
csara, esetleg vondsnégyesre irt ndtacsokrot — fgy mondta —, miszerint
haza, Mi a testvéreinkhez, a Draga elszakitott véreinkhez érkeztiink
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meg, és El6 a kesergést, a sirankozast — Na, hat nem, E csapdat ki
kéne keriilni, amde ugyanakkor ezen az alapon alljanak eléje annak az
egésznek, Ami mellénk elszegdddtt, mi e nagyon furcsa, balsejtelmes
napot tudtuk nélkiil alakitotta nekik ilyenné, mintha 6k csak jatéksze-
rei lennének valaminek, Ami itt mar régen elkezd6dott, s ami Ekkor
megint valamilyen jdonsaggal késziilddott eldallni. Ez egy olyan ér-
z¢és lehetett a Toth Bélaban, amit csak az 6 szavaival lehet és szabad
magyarazni, Mint amikor kocsink ratér végre-valahara — fejtegette Toh
Béla, mikdzben Lassan-lassan valamennyiiink kezébe palinka kertilt —,
akire — Toth Bélara — azért is figyeltek fel a harminchatok, merthogy 6
csak ezzel kapcsolatban szdlalt meg Idaig legeldszor, €s akin a Kozel
hatvan évét Szilvia még ugy is latta, hogy A manusz Oszes frizurajat,
Sérgjat erésen jampecosra formalta, és farmerjakoja gallérjat felhajtot-
ta, szoval: Toth Béla szerint ez olyan érzés, ez A visszafelé elére érzés
valami olyasféle, mint Mikor a kocsink ratér végre egy sima, de isme-
retlen Gtszakaszra, amde abban mar a régrol ismert felszabadult élve-
zetet — O, az elsé beteljesedett szerelem mamora! —, mikor ezt fedezi
fel magéban a sofor, az utazo, amikor mar ismerdseként fogadja az 1t
hajlatait, docceneteit, amikor ellazitja magét ez az ember. O ilyenkor
bal kezével Igy, alulrol lazan tartja a volant, a konyokét pediglen Itt,
a csipdjében tamasztja meg, mikor mar az idegen Ut burkolata Zenét
bont a gumiabroncson keresztiil, Ahogyan ezt most is lehetett érezni.
Na hat ezt ¢ beérkezésnek, a beérkezés élvezetének mondana: 6 valami
ilyesmit szeretett volna mondani, hogy ne mar Valamilyen idegenség
kotelességszerti mosolyokban feloldodo tavolsagtartasa jojjon — ahogy
Pflumm Gabor foglalta 6ssze Toth Béla megsejtett mondanivaldjat —
Nem a rossz hdzassagokban €16k nylige és kolonca j6jjon — Vagyis,
hogy kéne ezt mondania, hogy hat 6, a Toth Béla, 6 agglegényként sen-
kit meg ne sértsen — rovidebben: nem a nytg, a kolonc, gizs-kotelék,
hanem inkabb Szerelem-otthon-szabadsag — Biztos van ilyen! —, no, ez
az, aminek itt jonnie kell, ez lesz az igazi folytatas, ha nem tul bonyo-
lult ez, amibe, gondolja, nemcsak neki, hanem mdasoknak is nagyon
konnyt belebonyolddnia, kiilondsképpen, amikor egy ilyen helyen kell
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ezt elmondania, Egy ilyen féldeci utdn, egy ilyen helyen, ahol 6 — mar
megbocsassak neki —, ahol 6 mar szinte valamennyi levélrezzenésben ér-
zekiséget, valami buja sikamldossagot, pihegést, igen, ¢ ilyesfélét érez — s
Szilvia szerint a tekintetével, A sérdjat is megrazva a helyi asszonyoktol és
lanyoktol vart valami visszajelzést, merthogy Minket keriilt a szemével.
Lam-lam — mondta Tunyogi ur —, ez is 6t igazolja, hidba
mondjak egyesek — Egyébként helyesen! — hogy idegesitéen zagyva,
siiletlen és nem is tudja milyen az, amire valdjaban emlékezni sem le-
het, amibe A mi Toth Bélank annyira belelendiilt, hogy végiil is Szilvi
odament ¢és lecsendesitette, azaz: Megkértem, figyeljen, nézzen mar
koriil, mert Nagyon kinos lett, hogy Tartottuk a poharakat, Mindenki
kezében ott a pohar, Azt varjuk, hogy szdlaljanak meg az Erikaék, 6
meg Besz¢l a vildgba, Hadonaszik is, sot hallgatdkat is tud toborozni,
hogy 6 mikor, milyen lazasaggal tartja a volant, hogy kockakout, gu-
miabroncs-duruzsolas, és méghozza mindezt valamilyen érzékiséggel
kivanja 6sszehozni —: hat ez Tényleg elképesztd, Hajmereszté, meny-
nyi bolond van a f61don, Azt se tudtuk, sirjunk vagy rohogjiink 6nma-
gunkon, Hat hogy kiben mi lakik, Ez tényleg elképesztd, Micsoda egy
tarsasag verédott Gssze! Mert Valoban ijeszté és elképesztd, de hat igy
volt, s6t, még az is meglehet, hogy Mi raktunk mar ott a helyszinen
valamiféle rendet Toth Béla szavai kozott, mert Az ember mar csak
ilyen: torekszik a rendre — mondta Pflumm — ,igenis igényli a rendet, de
Aztan meg kitorni szeretne abbol: egyszer épit, egyszer rombol, csak
a kett6t nem csinalja egyszerre, de meglehet, hogy ez sem igaz igy,
hisz mivel magyarazhat6 példaul, amit Koleszarné s Kissné tett a ma-
sodik féldeci utan, mikor otthagytak a Plummékat —, amikor felrugtak
A hatok tarsasagat, s Toth Béla mellé sodrodtak, Natalia pedig — Kole-
szarné — K6dobocz Bandit szerette volna baratnéje s Toth mellé vala-
hogy odaédesgetni, amikdzben férjeiknek is mutogattak valamit, amde
azok — Erthetden — nem mozdultak, Kozmaékat nem hagytak magukra.
Meg hat Volt itt minden, sok minden egyéb is! Nem lehet cél, elso-
rolni, felsorolni, megemliteni az dsszes kiilonlegességet viselkedésben
¢és szoban, gesztusban, Sumakolasban — ahogy Dodi mondta —, Finom
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szivatasban, tan még annyit érdemes felhozni, hogy Mi magunk is csak
csodalkoztunk, Miért nem idegeskediink, hogy 6k miért nem izgulnak
azon, Mi lesz kint a csomagjainkkal ebben a Nem is félhomalyban,
hanem sdtétségben, s miért nem érdekli 6ket kiillondsebben, hogy Mi
ez a bizonyos Megjottek a taposok, csak nem valamiféle csufolodas,
mert Az hétziher — ahogyan Dodi mondta —, hotbiztos, hogy nem azok
az édes csacska lanykak talaltak ki rajuk ezt a Nem is tudjuk, mit, hat
nem a Lahota Anett leanyai talaltak ki ilyet, akik egyébként Faradha-
tatlanul ismételgették a dalaikat, amelyeket ma mar nem adnak eld,
amint azt Erika¢k bejelentették Nekiink, akiknek szajan olyan édesen
csengett a Dobszerda, a Szerelemesiitortok, minden. Es a polgarmester
ur, a Szpivak Jozsef — Hat tiszta egy Huszti Péter! —, mintha megérezte
volna, hogy A teret, ezt a Szérakoztatokdzpontot elozonld angyalok —
ahogyan Tunyogi Gr mondta, aztan pontositott —, Azaz a felébredt vagy
¢és kéj ugyancsak felébresztett démonai — hogy hat Ezek Nem tudjak
azért az Osszes embert olyan szédiilet felé terleni, mint Példaul Kiss-
nét, Koleszarnét, Szilviat, a Toth Bélat, Tunyogit, meg még legalabb
vagy tiz-tizenot embert sikeriilt nekik, nos hat a Szpivak Jozsi mintha
megérezte volna, Mi tortént itt valgjaban, Mibenniink, de még csak azt
is, mi fog torténni Ezekkel, Veliink késobb. Ezért aztan Vendéglatonk
lecsengettetéseképpen ennek az egésznek azt talalta ki, hogy meg-
magyarazza e harminchatoknak — Akik tovabbra is csak harmincdtek
voltunk, méghozza a Kobaly Miklossal és Szabadi Zsuzsaval egytitt —,
megmagyarazza, hogy miként értendd a Lahota Anett kis csacska ik-
reinek jelszava, a zengd hangu szokeségek ujra s ujra fel-felhangzo
jelmondata, ez a Megjottek a taposok, mar Itt vannak a taposok, hogy
hat Ezt senki ne érezze sértésnek, nehogy mar azt higgye valaki, hogy
itt sértegetik azokat, akiket idevarnak. Nem, ezt még csak véletleniil se
gondolja senki, hisz egy nagyon kedves régi, csaladinak mondhat6 kis
emlékbol maradt fenn ez a Megjottek a tdposok. A nyolcvanas évekbdl,
mikor Teszéden is megjelentek — hat, Most igy mondanam: megjelen-
hettek az Ondk elédei —, igen, a legelsé magyarorszagi turisték, akik
akkor nem, 6, nem lehettek Efféle szabad turistak, hanem hivatalos
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uton tartézkodtak itt, a Szovjetunioban, és csak nagy protekcioval en-
gedélyezték a sziileiknek, hogy hat meghivhassak oket ide, Teszédre.
No, ebbdl az idobol maradt fenn ez a kis nem-tudom-mi. Akkoriban
tortént, igen épp egy ilyen idelatogataskor, egy kisebb mulatozaskor,
amelyen Kristoforiék is jelen voltak — méghozza a Zoltan nagyapja
is eljott arra a talalkozora —, azon hangzott elészor el ez a tapos, de
mar ennek elmondasat ¢ a kedves vendégfogadora bizza, akik Ennél
bensdségesebb keretek kozott mesélhetik el, hogy mi is ez a tdpos — s
Szilvia szerint A pofa ugy, de tigy nézett most mar Mirank is, Kissné,
Koleszarné felé szintén, Skirecki Margit szajara: ajakmozgasara pedig
ugy figyelt, hogy még az orrcimpéja is mozogni kezdett, Ahogy azt a
Toth Bélaé tette néhany perccel ezelott, ugyhogy: csak huutiu, phut,
meg haa, meg Mit lehet nekem még ehhez hozzatennem — mondta és
kérdezte Szilvia, akinek Indulés el6tti felkacagasa a Tunyogi szerint
Felért egy erotikus cséabitassal —, amikdzben széke-barna csikozast
haja megmozdult és intett — semmit, neki, Szilvianak ehhez nincs mit
hozzatennie.
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Amint a kihiilt ég ala

A félsivatagban — ott is utolért,
ram talalt a tabori posta:
onfeledt jokedvnek, arany deriinek,
gyakorta banattal mérgezett
emlékkel taplalt vagyaknak vélgye;
a félté szeretet méltatlan,
bar egyediil felkent kozvetitoje;

Most mely mindségében érkezett?

Istenem, ez a Magdi kézirdsa.
Ma éjjel masfél honapja mulott,
hogy feldultak almom az ismerds holtak.
Azota nem kiildtem egy irott sort sem,
holott a hollok Ung erds varabol

levelet ezalatt harmat is hoztak.

Bontatlanul forgatom kezemben.
Mit hoztal, madar, mondjad, mit varjak?
A szamonkeréstol, aki mar nem tart,
gvarapodhatnak azzal a batrak,
és szemrehanyds sincs kilatdasban,
csak tiresen rengd bélcsé az agon.
Csak 1il6 alakja dereng at kéklon,

mikor irasat jajjal kitarom.
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Belém torodve, lemondva, sajgo
mosollyal hajlott az iropultra,
hogy masfél év meddo varakozdsdat
egy kurta kérdésben semmivé oldja.
S mikozben lezarta, cimezni kezdte,
s vért hullattak a lombok a parton,
az illegalis videojelek

behoztak neki tavoli arcom.

Ordarvak vetik fel uigy fejiiket,
ahogy ¢ mozdult ram, délibabra.
Apro kis kontya nyakara omlott,
eleven szemeit keskenyre zarta.

A részleteket vallatta volna,

de a bizonyossagot

kénnyen nem adjak.

Légkori zavarok blokkoltdk kérbe,

s a képernydt felszantottik a hangyak.

Teljessé tette azert a cimzést,
ragyongyozte az otjegyii szamot.
Az adas ettdl tisztulni kezdett:
az Emban* tul zuhano csillagot latott,
latta, ahogy a kopertat téptem,
hogy a homlokom kezembe ejtem.
De roppant valami fenn a magasban —
almaink gerince — inkdbb csak sejtem.
S minden kapcsolat megsziint kozottiink,

amint a kihilt ég ala léptem.

* Emba — folyd Kazahsztan nyugati részén
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WEINRAUCH KATALIN
Nyari Mikulas

Az dregember ott Uilt egy kidolt mérfoldkdvon a hatartdl par méterre.
Ruhéja tiszta volt, és viseltesen, kopottan is latszott, hogy jo mindségil.
Fején soha nem viselt sem kalapot, se sapkat. Fehér tistokét, egész arcat
eltakar6 mikulasszakallat szabadon markolaszta a tavoli, még nyaron is
hofodte hegyekbdl idaig koszald, soha nem pihend alpesi szél. Az esd
elél nem keresett menedéket, ruhdjat rajta szaritotta ki a napmelege és a
sz¢€l. Senki nem ismerte, nem tudtak ki 6, honnan jétt, miért van ott. Va-
sott tarisznyajanak a fedelét teritette ra a betonra, azon {ilt. A taska hasas
fele szabadon 16gott le a foldig. Onnan vett €l6 néha egy harapasnyi en-
nivalot, meg egy olyanfajta csatos liveget, ami emberemlékezet 6ta nincs
forgalomban, mar nem is igen lathatd, s ebbdl toltétt vizet egy badog-
csuporba. Nem maganak. Annak a nagyra nétt, korcs kuvasznak, aki ott
fekiidt a 1abanal, tapodtat el nem mozdulva melléle. Kinézetében a kutya
furcsamadd hasonlitott a gazdajara. Meg a viselkedésében is. Akarcsak az
oreg, 6 is allo nap hallgatott. Nem hallottak ugatni, legfeljebb figyelmez-
tetén morgott, ha til kdzel merészkedett hozzajuk valaki.

A hatarkozeli orszagttnak ezen a részén elég stir(i a forgalom, sokan
jarnak at dolgozni a szomszéd orszagba autoval, biciklin. Egy id6 utan
mar ismerdsként koszontotték az embert, aki nem valaszolt, még a fejé-
vel sem intett, csak mereven elnézett a messzeségbe. Tul a hatarzoénan
nytjtozkodd z6ld mezOokon, a kis erdésavon, valahova a latdhatar szé-
1ét csipkézd kékld hegyekig. Megszoktak, hogy ott van a kicsit habo-
kosnak vélt vénség. Lehet, hogy siiket, vagy tan siketnéma, talalgattak,
de igazan nem foglalkoztak vele. Aztan egyszer, egy tavolabbi nagy-
varosbol érkezd autés megallt tankolni a kdzeli benzinkutnal. Amig a
kocsi sz€lvédojét tisztogatta a benzinkutas, addig benn, a presszdban,
a férfi a kavéjat sziircsdlgetve szoba elegyedett a pultossal. Valahogy
felhozodott a hatar kdzelében ildogéld dregember.

Nyari Mikulas... legyintett joindulattal a fiatal pultos, nem art sen-
kinek... Azon az Gtjelz6 kdvon ildogél tavasztdl 6szig, ami harom éve
dolt ki, annal a szorny( balesetnél... Fiatal férfi vezette az autot, vele
volt a felesége, kétéves kisfia, az édesanyja és a huga is. A hatar talol-
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dalarol jottek hazafelé, a férfi hires zenész volt, ugy mondjak, Europa
hirti zongorista. .. Eppen szolokoncertet adott a szomszédos orszag f6-
varosaban. Oda kisérte el a csalad... Mar atértek a mi oldalunkra, ami-
kor egy torok vendégmunkasokat szallitd, szembejovo kisbusz oOriasi
sebességgel frontalisan beléjiik szaladt. Olyan erdvel iitkoztek, hogy
a személyauto racsavarodott a betonoszlopra és kettétorte. Azota is ott
hever egyik darabja az Gt mellett... A busz utasai alig sériiltek, de az
Opelben mindenki szérnyethalt... Vagy fél évre ra, ugy nyar elején jott
az Oreg... Néha késo Oszig elvan, amig le nem esik a hd... Van, hogy
betér hozzank ivovizért, de egy szot sem szol senkihez. Biccent és to-
vabball a kutyajaval. Nem tudni r6la semmit, olyan, hogy is mondjam
csak... olyan jol szitualt, kissé 1itddott vén csavargo...

A férfi fizetett és a hatarnak vette az iranyt. Az Oreget észrevéve
lelassitott. Talan, ha a baratsagos pultos nem besz¢l rola, vagy 6 nem
figyel oda, fel sem tlinik neki €s nem ismeri meg a lobog6 szakalli,
6soreg embert. De igy azonnal tudta, kit 1at. Mégsem allt meg mellette.
Mit mondhatna neki, mit kérdezzen téle... A temetésen latta utoljara.
Amikor a fiat, az 6 gyermekkori baratjat temették. Meg baratjanak a
feleségét, kicsi fiat, az édesanyjat és gyonyori fiatal hugat. Az apan
kiviil mindenkit, az egész csaladot.... Az ember ¢és kutyaja egyszerre
forditotta fejét a fékez6 autd felé. Az oreg kihilt, érzelmek nélkiili sze-
mében a felismerés szikraja villant, s hunyt is ki egyazon pillanatban.
Es az allattal egyiitt egyszerre néztek el masfelé.

A fiatal férfi megértette a néma tizenetet és csendesen tovabbgordiilt
kocsijaval. Nem torolte le a konnyeit, hagyta szabadon végigfolyni az
arcan. Szeretett volna feliivolteni tehetetlenségében. Visszatolatni, meg-
olelni és valami vigasztalot mondani annak a kilométerkovon tildogélo,
a soha nem mulo banat sziklaibol épitett, s a jo Isten labaig nyujtdzkodo,
ember kezével le nem rombolhat6 fal mogé zarkozott oregembernek. .. A
,JOl szitualt” vén csavargonak, a galambdsz Nyari Mikulasnak. ..

Az 6 fergeteges humoru, egykori kedvenc egyetemi tanaranak, a jo
tollu ironak, irodalomkritikusnak, B.I. bacsinak... De az autd kerekei
alatt fogytak a kilométerek, és a tavolsag egyre csak nott kozte, meg a
mogotte elmaradd emberi fajdalom €16 szobra kdzott.
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LORINCZ P. GABRIELLA

Patmoszi jelenés

Varjukarogas az élet.
Fekete zeneszo.

Jézus herceg kegyelme
halvany.

Elmult minden.

Tengerpart.

Olajfolton sellotetem.

A vak jévobelatok
megirtak mindent.
Nostradamus Janossal
setal,

A beteljesedett jelenésekrol
beszélnek.

A Teremtd a teremtés
koronajat vigasztalja,

vegyszeres bort isznak.

Felgyul a maradék
megirott Szo.

Nem lapozzak az
Elet konyvét.

Szdznegyvennégyezer

temetés.
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Kormondat

Csak kormondat,
Végenincs-ima,
Egyediil a gondolat
Nem rest Téged
Keérni, Uram.
Mert szorit a szajkosar,
Fejekben a mondat
Koérbejar, mert Te tudod,
Hogy mi var...
Rak, vagy torés, vagy agytdl...
A parnan is ott fekszik a
Kérmondat:
Isten
Isten Isten
Isten

De szolni nincs ero, nincs.

Szajkosar és a mondat
Ujrajar:
Isten
Isten Isten

Isten.
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Lolita

(Humbert Humbert kétségek kozt)

Meért szeretnéd, hogy irjak néha rolad,
hogy versbe szedjem gyonyérii alakod?
Talan 6romét okoz par papirlap,
talan driznek majd a halott sorok?
Bocsasd meg, hogyha cinikusnak tiinék.
Hidd el, nincs sziikséged ilyen kacatra, -
mert nyelvem is (nézd csak!) ellepik a biindk,
mikor gondolatomban kacagva,
nimfacskam, arcod ujbol feldereng,
s mintha a sotét utcan még fényre varsz,
ugy ébredez bennem a remény, hogy leng-
e oltézekben megint mellettem allsz...
Mert homlokomat egybdl viz boritja,

ha neved hallom, biivos kis Lolita.
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Istenes vers
(LPG-nek)

Nem volt a magat felemészto
Tabori hullaban,

A katona biinében,

A megerdszakolt

Anya keservénél,

A fol-foltlin6 horogkereszten...

Nem volt.
Nem volt sehol
Az isten.

Es nincs ott a
Tagado észben,

A csacsogo szajban,
A bizarr szerelemben,
Az itires hiitoben,
Talban,

Kézben,

Agyban,

Egben.

Nézd meg:

Tényleg

Nincs ott,

Nincs ott

Az isten.
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Tabori posta
(Folytatas)

Lassan egy honapja mar, hogy a tlizérosztalynak 0j politikai tisztje
van. A szaporaszavu, vig kedélyli, am néha kiss¢ cinikus Kuznyecov
6rnagyot nem sokkal az embai hadgyakorlat utan alezredessé 1éptet-
ték eld, s ha jol emlékszem, a hadcsoport-parancsnoksagon talaltak
szamara el6kelébb és fontosabb beosztast. A szolgalat mar csak ilyen
— hallani olykor, ha a felsébb utasitasra menni kell. Kuznyecovot, aki-
re természetes kozvetlensége okan tobb tisztelettel néztiink barmely
rideg tekintetli, a személyi allomanyt allanddan regnald parancsnok-
nal, 6szintén sajnaltuk, és jopofasagait egy id6 utan mar nosztalgiaval
emlegettiik. Az 6 sz4jabdl hallottam eldszor a férfi-ndé viszonyt illetd
legoptimistabb bdlcsességet, mely szerint nem lehet ugyan minden nét
megkapni, de feltétlentil erre kell torekedni. Bevallom, a jovére néz-
vést ez nekem is tetszett, a bajtarsakrol nem is szolva, holott j6 résziik
még abrandozott csak a testi szerelemrol!

A mostani zampolit, ez a Sumkov féhadnagy teljesen mas anyagbol
vald, abszolut érzéketlen az efféle életfilozofia irant. Ennek 6rokosen
lefelé gorbiil a szaja, allandéan zsort616dik, mindenben hibat keres,
nyers beregi hasonlattal szolva olyan, mint a baszott roka. Néhany nap-
ja a kaszarnyaiigyeletessel a Lenin-szobaba hivatott. En illendé modon
jelentkeztem, de 6, mintha észre sem vett volna, ram se hederitett. Allt
egy kinyitott notesszel a kezében, és 6sszevont szemdldokkel irt. Miu-
tan befejezte, erélyesen letiltetett, noteszlapot és tollat tett elém, majd
sorolni kezdte a mielébb felszamolandé hianyossagokat.

— Itt van rogton a Varsoi Szerzddés tabloja. Hogy néz ez ki? Csak
nézz ra, kész kopedelem. Teljesen elkoszolodott, az also sarkok pa-
pirboritasa a sok tapogatastol, allando taszigalastol megkopott, tobb
helyen atszakadt, a guassal irott betiik tobb helyen elmosodtak. A test-

39



2010

> EGYUTT

véri hadseregek fegyvernemeinek stilizalt abrazolasai a sok napfénytél
megfakultak, és ezt a Lenin — Marx-parost is ideje ujrafesteni. Csak
mondta, sorolta, én pedig jegyeztem a tennivaldkat.

— Fohadnagy elvtars! — mondom, amikor széhoz jutottam végiil — ,a
keretet Whatman-papirral beboritom, lealapozom, a szdveges részt
atirom, de festeni — kiilonosképpen Lenint vagy Marxot — nem tudok.

— Nem értettem! — néz ram hitetlenkedve —. Hat ezeket itt ki festette?

— Ezek mar itt voltak, miel6tt én idekeriiltem, féhadnagy elvtars.
Encsak a felujitassal, a szamadatok, kiilonféle mutatok frissitésével
foglalkoztam, én miivészi festést nem tanultam.

Hosszasan, kérdén nézett ram, mint aki nem akar hinni a fi-
lének. Aztan mégis felfogta, hogy tévedésben van velem kapcso-
latban, és a maga selypitve szotagold beszédmodoraban, mutatd-
ujjaval a mellkasomat bokddsve, fejével minden egyes szotaghoz
biccentve a kdvetkez6 megallapitast tette:

— Gyejszt-vi-tyely-no, ti zse nye hu-dozs-nyik, ti toly-ko hu-dozs-
nyik o-for-mi-tyely. (Valoban, nem is vagy te festomiivész, te csak
egy kivitelezd vagy.)

Azt hiszem, meg akart sérteni, de én nem hagytam magam. Sza-
poran bologatva, szemébe nézve adtam neki azonnal igazat: — Tdk
tocsno, tovaris sztarsij lejtyenadnt, tdak tocsno. (Igenis, féhadnagy
elvtars, igenis.) No, ezen meg 6 huzta fel az orrat, mert sz6 nél-
kiil megfordult és magamra hagyott. Erre én meg sem varva, hogy
nyoma kih(ljon, kifordultam a helyiségbdl, s atballagtam a kaszar-
nyaval szemben allo kis vegyesboltba, ahol Antal szazados felesé-
ge siirgdtt a pult mogott. A minap emlitette, hogy szeretne a bolt
bejarata folé egy jévkoszontd feliratot, mert — bar a szilveszter és
az 1jév még odébb van, a kardcsony egyre kozeledik, hat legalabb
ennyi jele legyen a mi illegalitasba kényszeritett tinnepilinknek.

— Milyen legyen az a felirat, Editke, mi az elképzelése?

— Hat, nem is tudom... Azt hiszem, jol mutatna, ha valami vida-
mabb format adna a betliknek, esetleg, mint a részegek, ide-oda diilon-
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gélnének, és lehetnének kiillonbozo szintiek. Az a 1ényeg, hogy vidam
legyen. Talan egy feldiszitett feny6ag is keriilhetne mellé, valami szép
szines gdmbbel jol nézne ki. De magara bizom inkabb, Laci, maga a
festd.

— Tudja, Editke, a fest6i tudomanyomrdl épp most kaptam meg a
fonokdm mindsitését. Ha ismerné a véleményét, talan meggondolna
magat, és mas piktort keresne erre a nem tal bonyolult feladatra. De ne
vegye komolyan: bar nem neveztem én magamat egy percig sem fes-
tonek, a betliirast ugy-ahogy eltanultam, s egy ilyen egyszerii kis mun-
kara barmikor képes vagyok. De most inkabb megyek, latom, vasarloi
vannak, nem tartom fel tovabb — forditom bucsuzora a beszédet, mert
akaratlanul is észreveszem, hogy két bamészkodva varakozé né elein-
te csak gyanakvoan fiilel megfejthetetlen nyelviinkre, majd tiirelmiik
fogytan egyre indulatosabb pillantasokat vetnek felénk. A kiiszobrol
azért még visszaszolok: — Ha elkésziilok vele, hozom.

A kovetkez6 néhany napban mintha lelassult volna az id6. Nem jol
mondom: van mar egy honapja is, hogy az eldttiink behivottakat le-
szerelték, s mi megdrokoltiik végre az dregbakak régota ohajtott statu-
szat. A helyzetlink — tobbek varakozasaval ellentétben — csak annyival
lett konnyebb, hogy megszabadultunk Ivanovtodl €s csatlosaitol, akik
az utobbi hetekben argus szemmel figyeltek minden mozdulatunkra,
nehogy 1dd eldtt markoljuk el t6likk a hegemonia gyepldjét. Ma mar
beismerem, nem volt teljesen alaptalan a félelmiik. Az idé kozeledté-
vel szinte biztosra lehetett venni, kik formalnak majd els6ként jogot a
hangadoi, fondki, feliigyeldi szerepekre, s ez nem feltétleniil az altiszti
rang, nem is a beosztas szerint dolt el. Ellenben, akiket szolgalatuk els6
félidejében sok méltanytalansag, megalaztatas vagy akar testi banta-
lom ért, azok koziil mindig kivalt egy-kettd, aki tudatosan késziilt a
visszavagora. Majd eljon az én idom — mondogattak eleinte csak hal-
kan, késobb hangosan is, €s testiiket is jorészt ennek érdekében edzet-
ték. Magamat illetden tiszta szivvel irhatom, hogy nem élt bennem egy
szemernyi bossziivagy sem. Atlagos, vagy az annal is gyengébb fizikai
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képességemmel nem sok reménnyel indulhattam volna ezen a tornan,
s kiilénben is... Azokat leckéztessem, akik sohasem artottak nekem?
Megelégszem ¢én azzal, ha nem ugréltatnak egyfolytaban, ha valame-
lyest békén hagynak. 23-an azonban az 6rségallitasban ismét iitegiinkre
kertilt a sor, s mivel a leszereltek helyére még nem érkezett meg a valtas,
minden emberre sziikség volt, nem maradhatott ki senki a fegyver alol.
Vagy talan mégis? Az drmester mar kijelolte harmasaval az drszemeket,
mar elkezdddott az ebéd utani felkésziilés, amikor varatlanul beallitott
Sumkov f6hadnagy, és kozolte Kondratyenkoval, hogy helyettem keres-
nie kell valaki mast a karaulba (fegyveres 6rség). Ha nincs senki tarta-
1ékban, kérjen egy embert a 2. szamu litegbdl, mert szamomra — itt az év
vége — slirgds munkat hozott, s mar intett, hogy kdvessem.

— Nu, Laszlo, opjaty tyebe povezlo! Szdcsok ti, sztarij szacsok! (Na,
Laszlo, neked ismét sikeriilt kibGjnod! Logos vagy és kész, dreg 10-
g6s!) — sz6lt utdnam Kalinyin ingeriilten, ahogy elhaladtam mellette.

— Es én mit tegyek, Tolik? — tartam szét karomat —. Hidd el, hogy
én sem idiilobe késziilok! — vagtam vissza jogos Onérzettel, s kdvet-
tem Sumkovot a kijarat felé.

Az pedig ment eldttem kacsdzva, minden egyes 1épést megfon-
tolva, mintha nem is katona lenne. A tabori 6ltozékhez dukald csiz-
maban labai térdtajon kétfelé dolve szabalyos karikaba iveltek, és
talpai olyan oOvatosan értek aszfaltot, mintha fajt volna nekik a 1é-
pést befejez6 mozdulat. Ezen jot deriiltem magamban, mert erre Teri
nagyanyam képe villant be 6nkénteleniil, amint pahogva, imbolyog-
va gyakorta atdocogott az ujlaki Vasartéren, s mire a rozzant kisajtd
kiiszobe folott alacsony, hordoforma testével athatolt, kdszonés he-
lyett csak ennyi jott ki beldle: — Nincs [abom, pulydm, nincs ldbom.

Az bizony, szegény Sumkovnak is alig van, amint latom. Szerencséje,
hogy a légi tlizérek felfogtak rajta, mert a gyalogsagnal nem vitte volna az
Ormesterségig sem. Ami viszont a politikai pallérozas miivészetét illeti, ott
nem a ladbmunka a fontos. Ott a harsany, hatasos jelmondatoké, a latva-
nyos forradalmi jelképeké, az eskiiszovegeké, fogadalmaké és igéreteke
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a f6 szerep. Oda igyeksziink most is, a szemléltetd agitacié kisiparanak
miihelyébe, ahol, ha nem is teljesen hivatasos, de nalam joval képzettebb
onkéntesek kezei alatt késziilnek a politikai éberség rekvizitumai.

A festomiithelyt a hiradds kaszarnya alagsoraban, a fiitohdz szomszéd-
sagaban rendezték be. Amint beléptiink, azonnal megértettem, hogy erre
a célra idedlisabb helyet ki sem lehetett volna talalni. Az alacsony meny-
nyezet alatt kétcolos flitdcsovek futottak tova, azok ontottdk magukbol a
meleget, a déli fekvést, laposra szabott ablakok pedig a fényt. A fény a
szemnek tesz jot, a meleg a pedig a szarado tabloknak. Egy ingujjra vet-
kezett legény — széja sarkaban bealudt cigaretta — egy tobb négyzetméte-
res keretre szabott kartonlapot alapozott éppen. Az ajtonyitasra felnézett,
bolintott, majd egykedviien jaratta a festékhengert tovabb. Sumkovnak
nem O kellett. A terem talso6 sarkaban az asztal folé gornyedo tizedes felé
tartott. Jottiinkre 6 is felegyenesedett, lerakta az ecsetet.

— O Sumkin tizedes — mutatta be a zdmpolit j6 elére —, megtanit
téged néhany szakmai fogasra.

Az illend6ség kedvéért én is elhadartam a nevem, de a tizedes nem
tudott figyelni ra, hiszen a tiszt sem fejezte még be mondandojat, most
éppen hozzam fordulva beszélt:

— El6szor is elmondja neked, hogyan lehet a legegyszertibben Le-
nin-portrét késziteni és cimert vagy mas allami jelképeket festeni. Meg
fogod latni, nem is olyan bonyolult. Na, ti csak dolgozzatok — fejezte
be hirtelen —, nekem mennem kell, ma én veszem at az ligyeletet.

A fiu anélkiil, hogy ram nézett volna, kihuzta az asztalfiokot, s egy
degeszre tomott mappat vett ki beldle. Amig bontogatta, keresgélt
benne, raszanta magat, hogy megtdrje a csendet.

— Mit is mondtal, mi a csaladi neved?

— Fabian.

— Ugy hangzik, mintha 6rmény lenne, de te nem tigy nézel ki.

— Magyar vagyok. — valaszolom, s mert sejtem eldre, hogy ezt képtelen lesz
egyszerre megemeszteni, valamivel még megfejelem: — Karpataljarol jottem, a
magyar orszaghatar kozelebol, ahol éliink még vagy szaznyolcvan-kétszazezren.
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Bolintott, mintha értené, s mig a papirok koziil kiilonb6zé méretii
Lenin-fej és szovjetcimer-sablonokat szedett eld, keze abbahagyta a
matatast, s szemeit el6szor emelte ram igazan.

— En pedig mordvin vagyok — mondta halkan, de jo érthetden, s azt
hiszem, egy kissé bele is pirult.

Bocsassa meg nekem az Ur, de a finnugor rokonsagtol vala-
hogy sohasem tudtam lazba jonni. A nyelvtorténeti és az uralisz-
tikai eldadasokon — bevallom — gyakran elszunditottam. ,,K51t6!
Tragyadomb! Azt hiszi, hogy ezt konyvbdl is megtanulhatja?” —
fakadt ki magabol onérzetében sértett, nyers modort tanarunk, s
agyonhajtogatott, sargult jegyzetlapjait, kutatasai szanalmas bizo-
nyitékat, ujjai kozt fennen lobogtatta. De most, ebben a pillanat-
ban... azt hiszem, engem is melegiteni kezdett beliilrél valami, és
a legdszintébben banni kezdtem sok-sok mulasztasomat. Ha csak
néhany, a magyarban és a mordvinban is azonos gydkert szot
citalhatnék elé gyarlo emlékezetembdl, mennyivel konnyebben
indulhatna most a beszélgetés! A finn és az észt kodu, kala, voj
(haz, hal, vaj) emlegetésére a rokon teljesen érzéketlen, de a sokat
emlegetett, nyelvészeink altal rekonstrualt finnugor dsmondatok
(Vete patana peje — Fazékban {6 a viz, Vete uszkala kala — Viz-
ben uszik a hal) produkalasaval sem tudtam igazan érdekl6dését
felkelteni. Probalkozhatnék azonban az 6si hitvilag fogalmaival —
jutott eszembe hirtelen.

— Tudod mit? — szantam ra magam. ird le, hogyan hangzik a te nyel-
veden az orosz nyebo (ég, égbolt), s leirom én is a magyar megfelel6jét
orosz betlikkel, majd a kettt 6sszehasonlitjuk.

A fiu kétkedve, kelletlentiil nyult a ceruzaért, de mig leirta azt a né-
hany betiit, megmozdulhatott benne valami, s mire felegyenesedett,
mar az 6 szemében is Oszinte kivancsisag égett. Papiromat kérte, 6
akarta elvégezni az azonositast. Egyezniiik kell! Egyezniiik kell! — is-
mételgettem magamban, minden akaratomat 6sszpontositva, de amint
ranézett az irdsomra, elhtzta szajat, s tagadolag razta fejét. Az én ked-
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vem ezzel rogton odalett, s mar csak futva pillantottam az elém tett
bizonyitékokra. Minyel — olvasom lelombozottan. Hat igen. A minyel
¢és az ég szavunk hangsorai még csak egymas kozelében sem jarnak.
Szamba vettem mégis, hogy érezzem legalabb a mordvin szé izét, s
mert elég jonak talaltam, fellobbant elmémben rogton a mécses: ugyan-
erre a fogalomra nekiink mas szavunk is van, mégpedig a menny. Ez a
kettd — a nyakam tenném ra — azonos gyokertl! Nyelvrokon bajtarsam
talan felfogta, talan nem hirtelen kerekedett jokedvem okat, én azon-
ban elégedett voltam, mert azt éreztem, hogy egy bizonytalan eredeti,
erésen hianyos falmaradvanyban helyére tettem egy tobb ezer éve ki-
lazult kovet.

A kolesonbe kapott sablonokkal visszatértem a kaszarnyaba, s ke-
véssel vacsora eldtt az egyik elkészitett tablon mar ott diszelgett a
vilagproletariatus vezérének portréja. Els6 kisérletre nem is rossz —
allapitottam meg magamban, s hozzalattam, hogy kicentizzem a cim
betliinek helyét.

— Na latod, tudsz te dolgozni magasabb szinten is, ha megmutatjak
neked a modjat — allt meg mogottem elégedetten az tigyeletes tisztként
szolgalatba lépett Sumkov.

Megnyugtatott, hogy a fénok elégedett a munkdmmal, ezek szerint
ma mar nem fog haborgatni. Ezt majd holnap folytatom, vacsora utan
pedig elékészitem, s takarodoig talan be is fejezhetem az Antalnénak
megigért ujévkoszontd 16zungot, mert reggel nagy napra, Jézus sziile-
tésnapjara ébrediink.

Nem jé a szentestét egyediil varni, mit kezdjen az 6rdmhirrel az
ember egymaga? A pasztorok, kiralyok is mind 0sszealltak, tigy siettek
a megvalto felé, de itt ki figyeli a betlehemi csillagot? Utobbi ungvari
karacsonyaim is ilyenforma sivarsagban teltek, kivéve ’71 szentestéjét:
az azért mégiscsak mas volt. Emlékszem, hazattrol sz6 sem lehetett,
és nem tellett mar sem kalacsra, sem borra. Szembefordultam ekkor
az érzéketlen ateista havazassal, €s egy hitvany zsebkéssel elindultam,
hogy fenyét szerezzek magunknak valahol. Sotétedett, amikor egy be-
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havazott, elhagyott parkban raakadtam. Ott gubbasztott nagyobb test-
véréhez szorulva, féloldalassd nyomorodva, és megszurt, amikor a kést
tovére tettem. Aztan kabatom ald gomboltam, testemmel felmelegitet-
tem, s attol kezdve nem neheztelt ram. A lakotelepi 1épcsdhazban sotét
volt, csak tapogatva értem fel a masodik szintre, s kissé tétovazva, bi-
zonytalanul a kilincsre tettem a kezem. A szivem kétszer szaporabban
vert, mint amikor a facska tovét nyiszaltam. Ha nincs itthon a lakas
bérldje, én vilaggd megyek banatomban. Az ajtod, ahogyan karacsony-
kor 1116, csengetés nélkiil, nyitatlanul tarult, s amint beléptem, ott allt
eléttem egy haloinges angyal, akinek kozelsége kedvesebb és boditobb
volt akkor a frissen siilt makos kalacs illatanal...

A bajtarsak csak este 6t utan jonnek meg a karaulbol, a kaszarnya-
ban alig 1ézeng valaki. S ha itt lennének, ugy nem lennék-e egyediil?
Senki sem sejti koztiik, hogy én most az enyéimhez vagyom, s azt vég-
képp nem, hogy miért. Egyetlen hely van a kdzelben, ahol ma varjak
az angyalt: az Antal kapitanyék lakasa.

Megjott az iiteg a szolgalatbol. A 1abtorloknél hangosan csattog-
nak a csizmak, a sapkakrol leverik a vizet. Jo is a huszonnégy oras
fegyelmet feledve visszatérni a kaszarnya megszokott melegébe. Csak
a fegyverraktar szornyi csengéje ne szolna, mert az el6l mindenki me-
nekiil. De iiriteni kell a tarakat, harmincas raklapokba allitani a hatvan
toltényt, a fegyverrel egyiitt leadni. A fitk elcsigazottak, kedvetlenek,
némelyek ingeriiltek, mieldbb szabadulnanak koloncaiktol. A le-
rugott csizmak az agyak eldétt parolognak, a kaszarnya megtelik
labszaggal. Egy-két idvozl6 szo, ugyanannyi baratsagos hatba-
vagas, s mindenki igyekszik a dolgara. Az én utam — egyeldre — a
Lenin-szobdba vezet. Hosszaban Osszetekerem az jévkdszontd
feliratot, s hogy ugy is maradjon, a hengert egy fél ujsagoldal-
ba gdngyo6lom, végein az Gjsagpapirt visszahajtogatom. Magamra
gombolom kdponyegem, s kilépek a novemberrdl visszamaradt
kellemetlen idobe. Az égbolt 6lmos, csillagtalan, felnézni ra tan
nem is érdemes.
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A szlikre méretezett 1épcséhazban félhomaly van. Mint szeretetre,
jo szora éhes lelki tolvaj, ugy hatolok eldre, holott angyalként szeret-
tem volna jonni, ajandékokkal gazdagon. A csongetést kdvetden alig
telik el egy perc, am nekem az is hosszinak tiinik. Mar 6rémmel for-
dulnék vissza, de késd. Az ajto kitarul, s civilben all ott Sandor, és
néziink egymasra, mindketten meglepetten.

— Elnézést az alkalmatlankodasért — hebegem zavaromban —, csak
ezt a feliratot hoztam el Editkének, mert 6 kérte... a bolt bejarata folé
szeretni kitenni.

S mig Sandor a tekercset atvette, rdszantam magam, és batortala-
nul boldog karacsonyi iinnepet kivantam. Az én foldim ekkor egészen
kozel hajolt, mutatoujjat ajkain keresztbe téve, szemében bocsanatké-
réssel csondre intett.

— Itt van a fénokdm — mondta bizalmasan —, tudod, Szmolenszkij
ezredes.

— Ertem — vélaszolom, s egyben jelzem, hogy maris megyek, a vila-
gért sem szeretnék terhiikre lenni.

— Varj egy kicsit, ne siess annyira, rogton jovok — néz ram kérdleg,
s eltlinik a nappali ajtaja mogott.

Korbe sem érkeztem tekinteni az el6szobaban, épp csak a galambsziir-
ke ezredesi koponyegen akadt meg a szemem, mert amilyen gyorsan eltint
a szazados, ugy vissza is tért. Jobb kezében rumos liveg volt, a masikban
tanyérka poharral, néhany siiteménnyel. Megtoltotte az 6blos kis stamped-
lit, és egészségemre kinalta. — Egészségiikre és boldog karacsonyt! — vi-
szonoztam a jokivansagot, majd kiliritettem az elém tett poharat.

Mar csak az 6év buicstiztatasa maradt hatra az esztend6bdl, ezzel
meg csak meglesziink valahogy. Vannak itt elegen, akik kell6képpen,
sOt annal is jobban atélik az ujév nyugodt, zavartalan koriilmények
kozott valo fogadasat. Megértem Oket, nekik mar ez az tinnepiik: az
egykor mélységesen vallasos oroszok nagyobb része ezzel valtotta fel
a Szibériaba szamiizott karacsonyt. Es amint a példa igazolja, jo nekik,
nem kivanjak a régit azota se vissza.
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Atszellemiilt arccal iiliink a kaszarnya kozepén felallitott fenyé ko-
riil. Szines papirszalagokbol ragasztott diszei feloldédnak az erételjes
z06ldben, de a cstcson trénold iivegesillag a plafont veri és vorosen vi-
lagit. Tisztjeink koziil senki sincs jelen. Egyediil csak Kondratyenko
apank érzi, hogy fiai mellett a helye. Fontos lehet neki is ez az este,
mert megszokott miivi vigyorat levetette, s mintha beliilrél is kicseréld-
dott volna, egyfolytaban sugarzik arcarol a szeretet. A vasal6szobaban
teriilj-asztalkat szervezett: nagy fazék aszalt kortébdl és mazsolabol fott
kompot illatozik rajta, hozza keksz, napolyi béségesen. A lemezjatszo-
bol szalonképes orosz esztradzene szol, vannak, akik épp csak rahan-
golodtak a ritmusra, és vannak, akik mar egyiitt diidolnak az énekessel.
A kovetkez6 szam fiilbemaszo, kdzkedvelt keringd, melynek hivasara
harman is felallnak, hogy székszomszédjukat tancra kérjék. Ezt isme-
rem — tolakszanak elém az tjlaki gyerekkori emlékek, mint filmvasz-
non, megelevenednek az ottani hirados zaszldalj szombat esti, szabadtéri
tancmulatsagai. Ott is igy kezdddott, egymassal fogddzkodtak ossze a
katonak, mig az elfordithatd keritésdeszkak alatt be nem surrant hoz-
zdjuk néhany kozismert, kornyékbeli leanyzo. Leanyzok? zlésteleniil
kimazolt 6regedd csatalovak voltak, akik alkalmi partnert mar csak a
katondk kozott kereshettek. Itt azonban rajuk sem lehet szamitani, igy
hadd botladozzanak csak a fiuk egymas karjaiban, hadd szokjak a gyon-
gédséget, hadd éljen ezuttal egy kicsit a 1élek is.

Ami az én lelkemet illeti, nem egészen erre vagyik. Pedig Szerjozsa
Szemjonov, aki eddig sejtelmes arccal bamult maga elé, most egyene-
sen felém tart.

— Davaj, Francuzik, potancuj sza mnoj! (Gyere, kis Francia, tancolj
velem egyet!) Fejemmel 6sztondsen nemet intek, magam elé tartott,
kiforditott tenyérrel haritom a kisértést, de 6 tudomast sem akar venni
rola.

— Nu davdj uzse, sto ti lomdjesszja kak celka (Na gyere hat, mit ké-
reted magad, akar egy sziizlany?) — slirget mar-mar ingeriilten.
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Latom rajta, hogy a tovabbi ellenallassal nagyon a lelkébe gazolnék,
ezért felallok és hagyom, hogy atkaroljon. Szamitottam ra, hogy er6-
teljesen fog vezetni. Nagyokat 1ép felém, hatralok, de 6 egyre elszan-
tabban tol maga elétt, s a félfordulatoknal jobb kezének szétterpesztett
ujjai szinte a borddim kozé hatolnak. Megprébalndm mozdulatainak
iranyat az arcarol leolvasni, de fejjel magasabb télem, igy csak ke-
zei munkajat értékelhetem. Mire nagy ivben korbehaladunk a fenydn,
a zene ledll, s én megkonnyebbiilve szabadulnék téle, de nem ereszt.
Gyorsan lemezt cserél valaki, s felhangzik a felkapott Pesznyadri egylit-
tes egyik édesblis szama. Partnerem, mintha csak erre varna, karjaival
tokéletesen korbefon, majd apré mozdulatokkal rahangolodik a zené-
re. A legtobb fiatal kedveli ezt a lassi muzsikat, ilyenkor lehet igazan
kozel keriilni a lanyhoz. Tisztaban van ezzel az én tancosom is, mert
hosszu labat térdben meghajlitja, s erdteljesen betolja az enyéim kozé.
E gesztust egyelére nem tudom mire vélni, de amint fejét a vallamra
hajtja, mar sejtem, hogy minden izével kdzel akar keriilni hozzam. Ta-
lan jolesik neki testem melege, talan ha lany lennék, meghdborodna
utanam, talan impondal neki idegenségem sajatos egzotikuma. Nagy
izzadt tenyere alatt bal lapockdmon atnyirkult a mundér, forré lehele-
te égeti nyakamat, de egész lénye azt sugarozza, hogy valahol masutt
jérnak a gondolatai. Most felkapja a fejét, feleszmél hirtelen, s mar a
szemembe fordulva sohajtja:

— Oj, Francuz, Francuz, davno uzse nam pora damoj! (Ej, Francia,
Francia, régen otthon lenne mar a helyiink!)
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Mohy Sandor életérol, miivészetérol
(Befejezés)

Mohy Sandor (1902-2001) egész élettere alapvetéen és meghataro-
z6an a Szamos kozépso folyasahoz és vidékeihez kotodott, s e foldrajzi
téren beliil 1ényegében harom varosra (Szatmarnémetire, Désre, Kolozs-
varra) lokalizalhato. Szamara ez igy adatott, igy rendeltetett. A miivész
— s erre a koriilményre a par évvel fiatalabb barat és palyatars, Banner
Zoltan tobb irdsaban nyomatékosan hivta fel a figyelmet — ,,azon kevesek
koz¢é tartozott”, akik ritkan é€s ,,alig tették ki labukat err6l a vidékrél”. A
palya kezdeti szakaszaiban Mohyban is folmeriilt a Nyugat miivészeti
¢életének, foleg iskolainak, iranyzatainak helyszini tanulmanyozasa, hi-
szen kortarsainak java része, a korabeli mlivészek magukra nézve kotele-
zének tekintették a kiilfoldi mithelyek, akadémiak latogatasat. O viszont
inkabb a honi lehetdségeket igyekezett megragadni, hasznositani. Arra
helyezte a sulyt, hogy odahaza tegyen szert képességeinek fokozatos ki-
bontasa mellett minél nagyobb foku szakmai képzettségre. A mesterséget
tartotta fontosabbnak; a mondén, nagyvilagi modi idegen volt szdmara.
Neki nem okozott gondot a vidéki élet: ebben sziiletett, s ezt vette ter-
mészetesnek. fgy a ,,vidékiesség veszélye”, s az ebbdl fakado, esetle-
ges 1épéshatrany az 1j stilusiranyzatoktol benne fel sem meriilt. O eleve
otthon érezte magat kornyezetében, s e téren nem volt éppen egyediil.
Nagy elannal és intenzitassal dolgozott, ami megszokott tempdjava valt.
Egy-egy elkésziilt mlivét gondos vizsgalat kovette, megbeszélesekkel és
kiértékelésekkel. Mar a rajztanari diploma megszerzése elott, a kolozsva-
ri Belle Arte Mlivészeti Foiskola harom kivételes képességii végzds no-
vendékeinek egyikeként — Szervatiusz Jen6 és Tasso Marchini évfolyam-
tarsaival — 6 is részt vesz az 1929-es Bukaresti Tavaszi Tarlaton. (Erre a
nagy megmeérettetésre tanaraikkal egylitt jelentkeztek, de mind a négy
festtanar, koztilk Mohy miihelyféndke, Catul Bogdan is, az eldzstirizés
»aldozata lett”), A tanitvanyok, késébb mindharman orszagos hir(i mes-
terek, akkor a Salonul Oficial (a Fovarosi Hivatalos Szalon) ,,legnagyobb

50



2010

EGYUTT 5

meglepetését jelentd sikeriiket arattak muiveikkel. Ezzel pedig egyben belé-
pést nyertek a komoly megitélésre szamot tartd miivészek soraba ” — adta
hiriil a Keleti Ujsag 1929. aprilis 25-i szama. Mohy Lednyfej c. szobra
feltlinGen magas értékelést kapott.

Ebben az idoben még Szatmarnémeti és kornyezetének milidje jelen-
ti szamara az ,,energiaforrast”, a biztos hatter(i bazist. A megyeszékhely
Szamoshoz kozeli részén, az akkori Matyas kiraly utcai udvaron, ahova
1910 dszén Dercenbdl atkoltoztek, a két hosszanti, egymadsra nyilo la-
kohaz egyikében lakott a Mohy-csalad. A masikban az id0s nagysziilok:
Oket akkor latjak el6szor az unokak. A nagyapa, Mohy Elek, ez 1d6 tajt
»hyugdijas” reformatus lelkész; a nagymama, Kovacs Tullia, mar igen
beteg: megérkezésiik utan néhany nap elteltével, ¢letének 72. évében
halt meg. Az apa, id. Mohy Sandor, anyja halala utan a vasarlas el6jogan
vette meg az udvarhoz tartozo, tobb mint egyholdas, gyiimolcsfakkal
beiiltetett kertet. Ehhez még két masik telek is tartozott (kerttel, szanto-
val), ugyancsak a szamosparti lankak diiléin. Id. Mohy Sandor kertész-
ként hasznositotta szakismereteit. Munkdja révén latvanyosan hozta ki
a benniik rejld lehetdségeket: lassan, biztosan alapozva meg a késébb
varosszerte csodalt Mohy-kertészetet. Amire sziikség is volt a rovidesen
beallo els6 vilaghaborus idok, de féleg a megszaporodott csalad (6t fil
¢és egy lany) eltartasa miatt.

A habort, ha tavolabb is zajlott, minden csalddot megviselt. igy em-
lékezett vissza: ,,A haztaji, a fold, a szantod slirgés munkak idején mégis
segitséget kért. Milant, a szerb hadifoglyot allanddan kiigényeltiik. Erds
fiatalember volt, hozzaértd és szorgalmas: asott, kapalt, iiltetett, kaszalt,
kezelte az allatokat. Mindenre vallalkozott és mindent becsiilettel el is
végzett. En, 13-14 éves fin létemre, vele egyiitt dolgoztam és megtanul-
tam a munkat tisztelni.”

A két haz (az egyiket még a haboru el6tt atépitették) a telkekkel,
mindennel, anyai agi 6rokség volt. Dédnagyapja az Ugocsa varmegyei
Forgolanyban sziiletett nemes, nemzetes ¢s vitéz Kovacs Daniel tulaj-
donat képezte egykor, aki a XIX. sz. derekan Szatmarnémetiben tele-
pedett meg s ott szabad gimnaziumot tartott fenn. A kor széhasznalata-
ban ,,paptanar”, azaz igazgato-tanito (rektor) volt. A szabadsagharc utan
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,»a teoldgiai tudomanyokba vette be magat”, s igyekezett ,,ébren tartani
1848/49 dicsdséges emlékezetét”. Nagy konyvtara is volt: az ezer kotetet
joval meghalad6 kdnyvmennyiség tobb mint felét latin nyelvii konyvek
tették ki. Ezeket végrendeletében nagyrészt a debreceni kollégiumnak,
kisebb részét pedig a Szatmari Reformatus Fégimnaziumnak adomanyoz-
ta; a tobb szaz darab magyar kiadvany viszont a csalad tulajdonaban ma-
radt. Ezek jo részét még Mohy is hasznalta, lapozgatta. Nem sokaig. A
haborua végén a konyveket tarolo lakrészbe, ahogy Mohy Miihelynaplo c.
konyvében emliti, ,,idegen emberek koltoztek. (A 70-es évek végén sem
irhatta, hogy ,,a kiralyi roman hader6 katonai” — F.G.) Az elraktarozott
konyvek tudatlanok kezébe jutottak, s lassan, észrevétlentilk, egyre fogy-
tak (...). Par lépésnyire a nyomorusag tiizelte el dket.” (Miihelynaplo,
Dacia, Kolozsvar-Napoca, 1981. 82. old.) Tegyem hozza: a Mohy-csalad
nem kis megbotrankozasara!

Mohy Sandor a legidésebb gyerek volt a csaladban. A Dercen
kornyéki tanyan a korabeli t4j hatott ra a maga elevenen inspirald
vilagaval, amire oly sokszor visszaemlékezett. Egy Laszld6 Gyulanak
(1910-1999), a neves torténészprofesszornak (aki nem csak régész,
de képzett festd és milvészeti ird is volt) irt levelében ez 4ll: ,,En mar
gyermekkoromban a sziiléfalum kozvetlen kozelében levé Szernye-
mocsar sz¢lén allva, egyre néztem a vords labu, fekete-fehér szini
goblyakat, s a zold zsombékos vizekben fiird6z6 lila bivalyokat; s
hozz4d még a széleken sarga galléru napraforgok tiikrozédtek, mig
felettiik fehér fellegek usztak a sotétkék égen...” (Id. Laszlo Gyu-
la: Orbis pictus. Mohy Sandorrél. Tiszataj, 1980/9.) Festo is akadt
a ,,csaladban”, a Szatmaron €16 unokatestvére személyében. Idézem
Mohyt: ,,Apam leanytestvérének, Berta néninek legnagyobb fia, Mik-
16s akkor (1912-ben) 18 évesen vékony csontu, szOkés fiatalember
volt... Kezd6 festd 1étére méteren feliili vasznakra masolta — szines
levelez6lapokrol — magymesterek (Munkacsy, Daubigny, Courbet)
sokalakos kompozicioit és egyes miincheni festok ismertebb képeit...
En, tiz évvel kisebb, széjtatva bamultam... Feléledt bennem valami,
egy kiilonds vagy, ami aztan tobbé nem hagyott bekén.” (Mithelynaplo,
1981. 81-82. 0.)
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A két vilaghaboru kozotti idészak jo része a palya megalapozasa, a
képletes ,,falrakas” jegyében telt. ,Mindent a miivészet érdekében!” — ez
volt jelmondata, akarcsak minden Szatmaron €16 miivésznek ez id0 tajt.
1931-t61 Mohy 6raad¢é tanar ugyan, de annyit sem keres, hogy festdsze-
rekre fussa. Mégis nagy kedvvel és akaraterével mélyed a munkéba; ro-
busztus szorgalommal alkot, kisérletezget. Minden terepen bizonyitani
szeretne. Barmit fest, azon rdgton meglatszik a kivételes tudas; mind-
ségileg teremt Ujat, egy megolddsaiban megfoghatatlan jellegzetesség-
gel. Technikaja folyamatosan javul, de 6 mégis elégedetlen. Ugy érezte,
,szinte siirgeti az 1d6”. Igen, mert vezérli a cél: a felséfoku szakvizsga.
Es Szatmér, a maga , kisvéarosi” életformaja adta lehetéségeivel j6 alapot
ad elképzeléseihez, tervei megvalositasahoz. Mohy pedig egyre inkabb
ratalal sajat tjara, amely késobb betagozodik majd az erdélyi magyar
miivészet ma mar klasszikusnak mondott keretébe. Nagybanya nélkiil ez
minden bizonnyal nehezebben alakult volna. Mohynak (és nemzedéké-
nek) e hajdani ,,allomas” meghatarozo volt és maradt. Egyik tanulsaga
éppen abban nyilvanult meg, hogy iddben felismerték: a korabeli eurdpai
nagyvarosok miihelyeinek ismerete tdvolrol sem jelentett, jelenthetett
mindent. A legkivalobbak (igy példaul Nagy Istvan német és olasz aka-
démiakon, Mikola Andras, Ziffer Sandor, Bordi Andras Parizsban, Nagy
Imre Miinchenben ¢és Londonban, Mattis-Teutsch Janos az avantgarde
sziiletésének majd’ dsszes helyszinein, Nagy Albert, Fiilop Antal Andor
Romaéban stb.) odakint szerzett tapasztalatai nagyrészt szembestilésiiket
hoztak az ottani iskolakkal és iranyzatokkal, természetesen ki-ki a maga
allasfoglalasa szerint. Mig egyeseket a nagy miivészeti kozpontok mii-
helyszemléleteivel és iranyaival valé azonosulasuk a szinte teljes, néha
irracionalis elvonatkoztatasok felé mozditottak, néhanyukat ez a szellem
egyenesen visszalizte a hazai realitasokba. De voltak olyan mivészek,
akik a hagyomanyokban megfoghat6 gyokerekhez, ill. ezek tjrafelfede-
zéseihez, Ujraértelmezéseihez igazodtak.

A sajat, valoban megelégedésre szolgalo tutra ralelni nem konnyfi.
Mohy Sandornak sem ment egykonnyen. Vallomasai, jegyzetei mutatjak,
hogy még az 1930-as évek elején sem tudott olykor teljesen mentesiil-
ni bizonyos ,,hatdsmaradvanyoktol”. (Pl. Ferenczy Karolynak Mohynal
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alig érezhetd, de kisebb mértékben helyenként mégis visszakdszono
stilusarnyalatatol, holott annak ,,ropogos faktirdjat” mar régen meg-
haladta. A hatasok mindenkori természete ugyanis az, hogy egy adott
pontig jol tajoloak és inspirald jellegiiek, de kés6bb, reverziv mo-
don, mar inkdbb gatld tényezokként jelennek meg. Miként masok-
nal, ugy Mohy festészetének kibontakozasaban is lehetett hasonlokat
tapasztalni; mesterei azonban — Thorma, Ziffer, Ats Ferenc, Szopos
Sandor — ezekre még idejében felhivtak figyelmét. Az ilyen jellegli
»fegyelmezés” mindig jot tesz a palyan indulé novendékeknek, a ké-
s6bbiekben is. A radikalis Bastien-Lepage (1848-1884), az ,,érzések
mestere” altal alkalmazott, Erdélyben Ferenczy Karoly kozvetitése
révén megismert és elterjedt ,,finom naturalizmus” s az egyéb tech-
nikai megoldasokkal ide atsziiremlett impresszionisztikus hatasok
az id0 tajt tobbeket megérintettek. Mohyt tgyszintén, bar ezeket 6
a sajat egyéniségéhez igazitotta és igencsak személyessé oldotta, az
eredetiségre oly sokat addo miivészt ez mégis zavarta, toprengések-
re késztette.) Amikor viszont, sok kisérletezés utan, ratalalt a széles,
szines sikformak kiegyensulyozobb hatasu varazsara, az 0j felfedezés
egyszer s mindenkorra feledtetni tudta vele a gatld, zavard eleme-
ket. Az igazi 6rom érzése, élménye feledhetetlenné emelte szamara a
pillanatot, amely jelentds 1épésnek bizonyult. Mohy Sandor fejlodo
miivészete mindségi valtozasokat hozott a korabbi (pl. a még verista
megjelenitésti A kakukkos ember portréja, vagy A szép nasfa, Sziirke
festosapkas onarckép, Zsuzsanna és a vének stb.) miiveihez képest,
— holott ezek a képek igencsak kiemelt helyen allnak életmiivében!
O irta: ,,En nem programszeriien jottem veliik, hanem csak raébred-
tem az Uj formak képépitd jellegére és foleg arra, hogy érzéseimnek
ezek teljesen megfelelnek.” ime, néhany 4ltala kiemelt munkaja, mar
a 30-as évek elejérdl: ,,Festo és modell”, ,, Ciganyfiu, zold korsoval”,
., Szilvaszedok”... Ezeket bizony a szinek, a foltok ¢és a fantazia, vagy-
is a ritka braviuros megoldasok jellemzik, amelyek nala bevallottan
,,az 1j szemlélet foszerepldi”. (Mohy: 1937). Az ekkortajt festett ké-
pek szinte minden téren és mufajban — tajképek, aktok, csendéletek,
portrék — eldre vitték ezt a miivészetet.
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1933 decemberében aztdn, a szatmari képzomiivészek hosszu és
kitarté munkéja, eréfeszitései aran létrejon Erdély és a Partium két vi-
laghabort kozotti korszakanak elsd (és egyediilinek bizonyuld) nagy
képzédmiivészeti kiallitasa: a Szatmari Téli Téarlat, a kiralyi Roméniaban,
a kisebbségi 1ét koriilményei kozt €16 magyar miivészek heroikus val-
lalkozasaként. A fokozatos roman ,,nemzetesités” két kemény évtizede
minden magyar (€s mas nemzetiségil) intézményt leépiteni vagy hattérbe
szoritani igyekezett. Nem maradtak ki ez alol a korabeli miivészeti mi-
helyek sem. Az 1925-ben Kolozsvarott 1étrejott képzomiivészeti foisko-
lat, a Scoala de Belle Artét hét évi miikddése utan 1932-ben a ,,célszerii
atszervezés” Temesvarra koltozteti. (A két vilaghabora kozott Romania-
ban ezen kivill még harom ilyen képzémiivészeti féiskola létezett: a bu-
karesti, az iasi (jaszvasari) és a kisinyovi (kisjendi) — a moldvan tertilet
Besszarabia részeként, 1940-ig Romaniahoz tartozott.) Désen 1916 ota
festétanoda miikodott a csikszeredai sziiletésti Szopos Sandor vezetésé-
vel. Ez a kor (festomtihely) inditotta utnak Incze Janost, Kéntor Antalt,
Kunovits Andrast ¢s Czobel Béla feleségét, Mondok Mariat. Dési Huber
Istvan életmiivének fénye lényegében mar csak utdlag aranyozta be az
itteni miivészeti ¢életet. 1934-ben azonban az addig zavartalanul miiko-
d6 miivésziskolatol megvontak a varosi szubvencioként meghatarozott
allami tamogatast, ami gyakorlatilag az iskola megsziinését jelentette.

Ilyen koriilmények kozott az 1933-as Szatmari Téli Tarlatnak oria-
si jelentGsége volt, elsdsorban kisebbségi magyar szempontbdl. Az itt
kiallito miivészek a legjobb munkaikkal szinte demonstraltak jogosult-
sagukat, életképességiiket. A szervezomunka is jelentds volt, kiilonosen
e kiallitas spiritusz rektora, a kivaloé miiitész és szakiro Tereh Géza tigy-
szeretete, buzgalma vivott ki oszthatatlan elismerést. (Hasonlot ebben a
korszakban a Iényegesen nagyobb tamogatasokat kapd roman képzomii-
vészek nem tudtak felmutatni.) Mohy ezen a tarlaton egymaga 35 miivel
vett részt, ezek zomét olajfestmények, akvarellek és rajzok képezték.
Az eseményt méltato irdsok kiillondsen kiemelték az akkor mar jelent6s
miivészként szamon tartott Mohy Sandor alkotasait. ,,Olyan személyes
¢lettel érzem a jelenlétét minden képe mogott, amint oldja és bogozza
az aranyok, a térbehelyezés, a tomegekkel gyonyorkddtetés titkait, hogy
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szinte hallatszik szaggatott lélegzete... Erzem a kutat6, az alkotas szer-
szamaival dorombolé embert a szinek diszlete mogott... Latjuk a képi
szerkezet kemény logikajat, s a megprobalt iranyokban olyan friss, olyan
goromban tehetséges eredményeket latunk, amik el6tt lekivankozik a
kalap.” (Tereh Géza: Az els6 szatmari téli tarlat. Szamos, 1933. dec. 13.)
A legnagyobb figyelmet Mohy csendéletei mellett a Fiti, zold tonusban,
a Mezitlab, a Szankohiizok, s az Onarckép, akttal c. képei keltették fel:
ezek valoban aztan az életmii meghatdroz6 darabjainak bizonyultak.

Eltelt egy €v, és 1934-ben 0jabb jelentds elismerést arat a bukares-
ti Hivatalos Szalon kiallitasan, ami kozelebb hozza szamara a ,,nagy
megmeérettetés” esélyét. 1935-ben aztan allamvizsgat tehet a roman f6-
varosban: a fels6foku szakvizsgan (examen de capacitate) egyediil az
6 munkai érik el a legmagasabb osztalyzatot. Ennek eredménye volt az
is, hogy Désre kapott kinevezést.

A Kolozsvarhoz kozeli kisvaros ¢lén nagy muiveltségli, miivészetparto-
16 polgarmester allott: dr. Pop Cornel, aki nyomban felajanlotta Mohynak
az 1934-ben gazdasagi nehézségek miatt megsziintetett festdiskolat. Fi-
zetést itt ugyan nem kapott, mert allast a dési gimndzium biztositott sza-
mara. Mohy, aki 1936-ban megndsiilt, csak 1937 szeptemberében cseréli
fel Szatmart 1) allomashelyével. Felesége a kolozsvari egyetemen latint
¢s francia nyelveket tanit, Mohy az Andrei Muresianu liceumban végzett
munkaja mellett — féleg 1938—40 kdzott — teljesen Gjjaszervezte a kisvaros
muvésziskolajat. Ez id6 tajt hagyta jova professzori cimét a kiralyi allam.
A tanfolyamokat téli-nyari turnusokban, szemeszterek szerint alakitottak.

Dés fontos alloméshelynek bizonyult a Mester életében. irta is: ...
iditoleg hatott festészetem fejlodésére”. Régebbi és 1) baratai, ismerd-
sei megszerettették vele a varost és annak kornyékét. Ez ki is fejezo-
dott alkotasaiban. Mohy nagyra becsiilte és értékelte az itt €16, kiizdo
szellemti értelmiség primorjait, kiilondsen Incze Janos festoémiivész és
Daday Lorand ir6 baratsagat, nem kiilonben dr. Pop Cornel polgarmester
segitOkészségét. Sajnalta viszont, hogy Dési Huber Istvan csak nyaranta
latogathatta Dést, ill. az itt €l6 fivérét, Huber Gy6zot (6 volt ekkor a va-
ros fémérnoke), akivel Mohy igen szivélyes viszonyban allt. A Mester
szivesen osztotta meg vele (és masokkal) vivodasait, gondolatait, még
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»legégetobb kételyeit vagy dilemmait is miivészeti kérdésekban”; pedig
sajat bevallasa szerint, amugy ,,zarkozott természeti” volt.

1940 aprilisa végén Désen kertilt sor a miivészprofesszor elsé egyé-
ni kiallitasara. Ekkor mar kétségteleniil érzékelhetd volt az ,,id6k val-
tozasa™: kiiszobon allt (Eszak-)Erdély és a Székelyfold visszatérése az
anyaorszaghoz. (Ami aztan augusztus végén a masodik bécsi dontés ér-
telmében be is kovetkezett.) Ez az id6szak meghozta szamara alkotoi
kiteljesedését, ami leginkabb nagyivii kompozicidiban mutatkozott meg:
kezdve a ,,hatalmas békét” sugarzo Varro no-tol a ,,hatalmas kiszolgalta-
tottsagot” felmutatd Menekiilés c. monumentalis képéig stb. Ez utdbbi a
kdzpontiva emelt, monolitikus dsanyasag-erejével korszakmeghatarozo
minek bizonyult. 1940 koratavaszan festette, késziilve erre a kiallitasra.
Késobb, 1944-ben a mi elveszett, de a hatvanas években Mohy ujjafo-
galmazta. S ez az 1970-ben ilyenforman végleg befejezett mii lett a Mes-
ter egyik legmaradandobb alkotasa. Olyan volt ez nala, mint Picassonal a
Guernica. Hasonloan a miivész kortarsaihoz, a picass6i miinél sokkalta
jelentdségteljesebbnek latom és tartom ezt a kompoziciot: talalo és él6
szimbolum is ez a Rendért kialtdé dsanyaasszony, a karjan ilo és kézen
fogva vezetett gyermekeivel egyiitt; Oserejlien 6sztonds, de mégis paran-
csolo fegyelme uralja a teret, monolitikus egységgé, ,,tombbé” formalja
az emberi akaratot — igy adva valaszt a kor és a vilag kihivasaira, a XX.
szazad alapvetéen érzékletes kérdéseire. Erzodik itt a személyes élmény,
a ,,nagy csalad” homogén tudata, kohézidja. Az 1970-ben véglegesitett
valtozatot nézve, most az elsérdl a korabeli miivészettorténészek még
akkor nem, a késébbiekben viszont mar nem nyilatkozhattak. Banner
Zoltan is csak okos onfegyelemmel irta errél 1981-ben: A festd ,,nem a
halaltél, hanem az egyediilléttdl félti” a kor emberét; ,,nem a szenvedés
rémiti el, hanem a kontaktusok megsziinése”. (Ez érthet6 is: sem 1944
utan, sem a Ceauescu-éraban nem taglalhattak ezt a festményt a maga
kell6 mértékii mélységében.)

Mohy Sandor els6 egyéni tarlata akkor a vartnal is nagyobb sikert
hozott. Ez volt az oka, hogy a Miivész festdiskolajanak kapui — ugyan-
csak varatlanul — bezarultak. ,,Nem volt kiilondsebben meglepd mégse,
tekintve azt a korabeli ziirzavart, amely az eloljarosagi fejekben ural-
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gott” — nyilatkozta késébb a Mester. Aztan egy Ujabb varatlan maldr
kovetkezett az allamfordulatot kdvetd hetekben, 1940 szeptemberében.
Mohy bemutatkoz6 latogatasra ment a varos uj — déscichegyi foldbirto-
kosbdl avanzsalt — polgarmesteréhez. Az akkor mar nagy népszerliség-
nek orvendd fest6tanoda, amelynek épiiletét a fordulat el6tti években
dr. Pop Cornel hathatés kdzremiikddésével kozmunkak révén sikeriilt
tokéletes allapotba hozni, az 01j helyzetben 0 hozzajarulasokat igényelt
volna: rendezni a statuszokat, a ,,studencek” ellatasat, 0j atszervezéseket
eszk6z0lni. De az ,,4j sepri” sztentori hangiitéssel adta tudtul: ,,Itt nincs
szlikség festokre!” Par nap mulva a miiterem mar a varos j futballcsa-
patanak 61t6z6je volt...

1941-ben Gjra Szatmaron, majd Désen és Kolozsvaron allitja ki Gjabb
miveit. Még ez év 6szén a Barabas Miklos Céh tagjava valasztjak. 1942
aprilisanak els6é hetében, a miivészetpartold értelmiség Osztonzésére, a
dési Varoshaza diszterme ad otthont Mohy masodik egyéni tarlatanak,
ahol a miivész félszaznal tobb mtvét allitjak ki. Ezt koveti Kolozsvarott
a sétatéri Miicsarnok megnyitasa alkalmabol rendezett tarlat 1943 tava-
szan, majd ugyanitt a Barabas Miklos Céh 0szi kiallitasa. Csoportos tar-
latok ezek, ahol Mohy miiveinek igen jo visszhangja van. Laszl6 Gyulat,
arégészt és miivészt idézem: ,,Mohy Sandor Onarcképe és Szilvaszeddje
igazan remek alkotasok; az els6nél sokkal gyengébb onarcképeket lat-
tam a Palazzo Pitti vilaghirii 6narcképgyijteményében.” (Laszl6 Gyula:
A Barabas Miklos Céh kiallitasa. Termeés, 1943. (3.) 6sz.) A méltan hires
csikos salas, festObarettes onarcképét akkor is, azota is megannyi lap,
konyv és folyodirat publikalta. Entz Géza miivészettorténész (aki késobb,
Budapesten, 1990-ben az Antall-kormany szakallamtitkara volt) annak-
idején igy irta le ezt a portrét: ,,Mohy Sandor monumentalis felépitésii
arcmasa ez. Szerény, semleges hattér elott gulaként magaslik a miivész
mellképe. A testet sargasbarna kopeny fedi. Ezt koronazza az erételjesen
szembefordulo fej. Mindkettdt a kdrvonal vastag acélpantja fogja kortil.
Az arckép tomegszerii megjelenését fokozzak a merész, biztos lendiiletii
ecsetvonasok. A részletek szinben és formaban egyarant ‘elmaradnak’.
A kompozici6 szoborszerii hatarozottsaggal érvényesiil.” (Entz Géza: A
Barabas Miklos Céh kiallitasa Kolozsvart. Hitel, 1993/12.)
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A kompozicio, mely rajzalap szerkezet, kifejezésekkel feltoltott
megjelenités nala. Dekorativ, néhol szecessziésan gazdag anyagaban
rengeteg forma rejtézik. A szerkezeti er6vonalak hangsulyosan érvé-
nyesiilve fogjak koriil elemeiket: dsszefoglaloan, szigort elvek szerint.
Lehet6ségekként pedig a széles szinek. Mert Mohy a maga modjan ko-
lorista. Kompozicidéiban minden jelen van: a szenvedély, az indulat, az
ember hatartalan szeretete, a harmoniaban feloldott lira; a mindennapi
szépség, elannal, amulattal és természetesen maga a teljes Elet. Ezekben
mintha a Mester tjrainditand a magaban rejtdzkddo szobraszt. Szinte ho-
sokként hatnak rank abrazolt alakjai, akik rusztikusan, kiegyensulyozott
meéltosaggal Iépnek elénk, €16 agyagbol megalmodottan, mint a Menekii-
lés, az Uj 6rom, az Anyasdg, a Mosond, a Kéfaragok vagy az Utkovezdk
c. képein testet 6lt6 alakjai. A f6 téma altalaban a csalad, a sziikebb és a
tagabb kornyezet, amelyekben Mohy leginkabb otthon van. Ugyanakkor
kitekintése a viladgra rendkiviil széles.

Ezek a benyomdasaim, amikor Mohy Sandor képeit szemlélem az
albumszerii kiadvanyokban. De nem olyan egyszerli mégse! Fodor
Sandor erdélyi magyar ird példaul (vele 1992 nyaran ismerkedtem meg
Budapesten egy parlamenti latogatason) Mohy kompozicioit Osszetet-
tebbnek és disztingvaltabbnak latja. Az én galériam: Mohy Sandor — te-
remtd jaték c. irasdban fejtegeti, hogy Mohynak az Alf6ldhoz szokott
szeme alakjait sokszor mozdulatlanokként is abrazolja; azzal a céllal,
hogy magatartasukat még nagyobb méltosaggal emelhesse ki. ,,Az em-
beri test megtanulhat6 formain keresztiil a 1élek dsszetettebb mivoltanak
a felismeréséhez jutott el — ami csak keveseknek adatott meg, mert nincs
két egyforma 1élek a vilagon.” (Utunk, 1976/2) Hasonldan vallott a Mes-
terrdl a masik kozismert erdélyi ir6, Balint Tibor A 1élek topografusa c.
irasaban (Zsebtiikor. Igazsag, 1975. december 10.) Banner pedig ezt te-
szi szova: ,,Mohynal az épiiletekben ¢és a holt targyakban tobb a mozgas
olykor, mint az emberi figurdkban. (...) Ellentmondas teliti fesziiltséggel
(mégis) kompozicioit, amely a feliilet rafinalt mivessége és a szavakkal
kifejezhetetlen belsd mélység, a humanum egyszerlisége kozott mutat-
kozik.” (Banner Zoltan: Mohy Sandor. Kriterion Kényvkiadd, Bukarest,
1982. 47. old.)
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Mohy Sandor témaihoz tisztelettudoan, aggalyos szeretettel allt
hozza. Megfigyeléseibdl indult ki, 6rokké kutatva, elemezve a motivu-
mokban rejtéz0 lehetdségeket. Meditativ alkatabol kdvetkezett, hogy a
festést nala joval megel6zte az asszociativ, koncentralt képzettarsitas,
amely sajat bens6 énjébdl fakadt és célratdrden a tartalmak toménysé-
gére iranyult. Eszkoztarabol ehhez csupan valogatnia kellett, hogy fes-
tészete viragnyelvén kifejezze érzéseit, gondolatait. Amikor festéallva-
nyahoz Iépett, tobbnyire mar csak fol kellett vinnie ezeket a vaszonra.

AL vilaghaboru évei alatt az intenziv serdvel alkotd Mohy Sandor sza-
mos tarlaton — koztiik a mar emlitett két egyéni (1940, 1942) és két Gjabb,
ezuttal Budapesten sorra kertil6 (1943, 1944) csoportkiallitaison — mutathatta
be miiveit, nem is szolva a tobb izben Kolozsvarott, majd Gjra Désen, Szat-
maron és Marosvasarhelyt is megrendezett kozos tarlatokrol. Valamennyi
miifajban (grafikak, csendéletek, kisvarosi tajképek, aktok mellett kiilono-
sen az arcképek és a kompoziciok terén) egyarant ,,otthon” volt és — ami
fontos — yjitani tudott. Ezt az 6 igencsak egyéni stilusa szinte predesztinalta.
Eleve benne volt, benne rejlett ez mddszereiben, ami egyébként is alkotasi
mechanizmusainak mindenkori meghatarozojaként és mozgatorugojaként
miikodott — természetesen a miivészi Iényeglatas vezérletével.

A haborus helyzet, a gazdasagi allapotok stlyos koriilményi kozt ,,a
primitiv ¢élet gondjaival” naponta kellett megkiizdeni. Magan ¢és ember-
tarsain egyarant érezte a nyomorusagot, a felgyiilemlo kesertiséget. Az
utolso években Mohyt a varosi légvédelemhez osztottak be, éjjel-nappali
szolgélatra. A ,,miivészkedést” bizony olykor sziineteltetnie kellett. Még-
sem akadt el teljesen, amit az ekkor festett Haboru, Anyasag, Virdag bacsi
és felesége, Oregasszony unokdjaval c. képei tanusitanak. Ez id tajt kap
egyre nagyobb teret és szerepet a csalad. 1940-ben sziiletett meg Zsofi
lanyuk, egy év eltelte utan pedig a fitk, Tomi. A csalad, az otthon szere-
tete, féltése ,,attemperalja” rajzait, képeit, kompozicioit. E hihetetlentil
mély szeretet megnyilvanulasaval egyidejlileg ott érezhetdek azonban a
I¢lek sziintelen vivodasai is a kor kihivasaival szemben; a vilag miivé-
szet- és emberellenes fenyegetései kozepette pedig az értékek devalva-
cidja, az embert 6nmagabdl kiforgato, alattomos ,,vas-szandékok’ miatti
szorongas, aggddasok stb. ,,Egy nagyméretii kép vivodo, félig meztelen,
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torodott asszonyt abrazol, két kisgyerekkel. Koriilottik vords az ég, bar-
na a fold, s tovis tépi szakadt rongyaikat. A kép megformalasa sokaig
eltart, nehezen sziiletik meg az egymast éro légiriadok kozben... De azért
elkésziilt, az élet atvaltott, s egyszerre U tartomanyok szabadultak fel a
lelkekben” — ahogy késobb megfogalmazta. (Mohy: Egy kép sziiletése. A
Hét, 1974. dec. 27.) Talan az akkori események hatasa, hogy egy id6 ota
,»Tizian6-modszerrel” alkot: a megkezdett, félig elkésziilt munkak befe-
jezéseit rendre halogatja; olykor egy-két évre, néha tobb idére — évekre
is — elodazza. De ezek ellenére olyan remekmuvek keriilnek le készen
az allvanyarol, ha ritkabban is, mint az 6ser6t sugarzo Bivalyok (a széki
szalmakalapos legénnyel); a csodalatosan bensdséges Nyari nap (fele-
sége ¢és kislanya a verandan — ilyen cim alatt is tarlatra kertilt), aztan a
Nemzedékek, a Piros kalap, a zsenidlisan megoldott Miiteremben, a kis
Tomit abrazolo Falovas vagy a Kitért ablak. S bar egyes mlivészettorté-
nészek a haborus években elkezdett képeit, amelyeken késébb a Mester
kisebb-nagyobb mértékii modositasokat eszkzolt, a végleges elkészités
datuma okan mar a haboru utani korszakahoz soroljak, Mohy Sandor
szerint ,,az ilyen iddpontozasnak nincs kiilondsebb jelentdsége. A Da-
naidadk c. képe példaul barmelyik évre datalhato.” Az volt inkabb baj,
hogy néhany festménye Szatmarnémeti bombazasakor 1944 szeptem-
berében a tliz martaléka lett, koztiik a miivészettorténészek altal nagyra
értékelt, 193 1-ben festett Onarckép akttal, az ,,erdélyi 6narcképfestészet
remeke”. Csak fényképmasolatban maradt fenn. De ez is ,,eredeti hata-
sat kelti a nézében, kiolvashato beldle vallomasa a kézzel foghato élet
szépségérdl, a felnagyitatlan valosag 6romeire hitet tevé mitvészi elkote-
lezettségrol”. (Banner) Errdl irta majd harminc év tavlatabol Vetroé Artar
szobraszmivész az Utunk 1958/17. szdmaban: ,,Jo6zan és egyensulyra
torekvd. Sem a biblikus vilag, sem a historia, sem a képzelt vilag nem
ihleti festésre; képeinek targya sosem tartozik a fantaziasziilte, jelképes
vildghoz... Az § vilaga: »az egyszeri realitas«. (Stilus vagy modor? Gon-
dolatok Mohy Sandorrol).

De az a tartalmi-mtivészeti folyamat, amely 1940 t4jan kezdett ki-
teljesedni alkotasaiban, a haborts id6k utan is folytatodott. Példa erre
a Mosond (1946) c. képe. Mintha Jozsef Attila verseit olvasnank, olyan
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meghatodottsag fogja el a néz6t. Ormotlanul nagy fateknd a vaskemen-
cén all6 mosdfazék elott, a konyha sziikds keretében gornyed a sulytalan
viz folé, gylrva az aztatott holmit, a vézna asszony megtort alakarnya.
Vele szemben egy tamaszkodo fiticska merengve néz el a kép szélének
eléterébdl, leverden és reménytelentil az elmosddott semmibe. Mohy
itélete ez arrol a korrol, amely ilyen elesett és kiszolgaltatott helyzetbe
sodorta az embereket. Stilusanak ez a paratlan realitasa telibe talalo, —
akarcsak a Kofaragok c. mtive. Ez utobbi témajat a dési két hegyen
huzodo temetdk aljan talalta meg, az ott éppen sirkoveket faragd mun-
kasok alakjaiban. Az arra jar6 Mester azonnal raérzett a természet altal
felkinalt életkép érvényességére, a kiilonleges kontrasztot ado pillanati
egység monumentalitasara. A kovet tord idésebb, hatalmas tombbé me-
revedo figura szemébe htzott kalappal, kezében fabunkoval és vésével
formazza a darabos kdvet, a masik mezitlabas tarsaval, aki még nagyobb
tombot farag. A hattérbol megmunkalt sirkovek alakzatai teljesitik ki a
teret. Az egész kép is mintha egyetlen pattintott kémaradvany lenne. A
foalak inge patinds-kodos, rézsaszinhalvany, kdport derengd; elétte pe-
nészes-zoldfehéres, félig megmunkalt-darabolt kéfaragvanyok. Ez az
1945-1946 tajan késziilt kompozicio Mohy Sandor tobb miivével egyiitt
kertilt fel arra az 1948-as kolozsvari tartomanyi kiallitasra, amelyet mar
az 1j, szocialista éranak megfelel6en probaltak 6sszehozni. A témakat
ekkor még nem hataroztak meg. A kiallitast kovetd elemzésen azonban
a zsliri roman tagjaiban heves indulatokat valtott ki ez az dbrazolasmod:
a kép a kizsiirizésnél is rosszabb kiértékelést kapott. Mohy igy kommen-
talta: ,,Negativ példanak deklaraltak. A Bukarestbdl kiildott zsiiritag azt
mondta: a kéfaragd oregnek nagyok a kezei, szdgletes az inge, inassal
dolgoztat... Kizsakmanyolo kisiparos... A kép fest6je a magéantulajdon
népszerlsitésében vétkes... Egy masik kompoziciom: jaromba fogott
fekete bivalyok, mellettiik (is) mezitlabas széki fia... Hogyan? Traktor
helyett bivalyok?”

Ez a szocreal kritika megbélyegzd volt, azonnali kdvetkezmények-
kel. Miiveit ,kizstirizték”, leparancsoltak a tarlatokrol; 6t magat pedig
ellehetetleniteni igyekeztek az uj hatalom potentatjai. Mohy biztos eg-
zisztenciajara hivatkozva a koziileti megbizottakat is lebeszélték miivei
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megvasarlasarol. Nehéz idok kovetkeztek. Mohy kesertien irta, hogy
azon az omin6zus kolozsvari tarlaton (1948), miutan az ,,iij szemlélet”
kivesézte a képeit, egyes roman ,,kollégak™ ott a szeme lattara masolgat-
tak témait, megoldasait; egyikiik késobb ,,megfeleld” miivet is alkotott
ezekbol. (Miihelynaplo, 28. old.)

A remekmivek néha tetszhalalba kényszeriilnek. 1d6 kell hozza, hogy
feltimadjanak. Igy volt ez a Kéfaragék-kal is. 1959-ben keriilt sor ,,Az
épitd és természetatalakitd ember” szlogenl orszagos képzémivészeti
palyazatra. Ezen Mohy Sandor ,,elfekvo képe”, amelyrdl a Mester csak
lefujta a port, elsé dijat nyert, ami azt jelentette, hogy az felkeriilhetett a
kor erdélyi miivészetének fofalara”. Idézet a palyadijnyertes mii zardje-
lentésébol: ,,Mohy Sandor képe, a Kdfaragok, noha nem utal kozvetleniil
az épitdémunkasok sajatosan mai kdrnyezetére, mégis, kiegyenstlyozott
szinvilaganal fogva a palyamunkak legszebbjei koziil valo. Kiilondsen
az az érzékenység ragadja meg a szemlél6t, amellyel Mohy a kifaragott
kovek szogletességét és mértani formadit kiterjeszti a kofaragok figuraira
is, mélyen és hitelesen érzékeltetve ezaltal a kdrnyezetet és a mindennapi
munka alkat- és jellemformalo erejét” (Miivészet, 1959. 2. sz.)

Béar Mohy munkait nem méltanyoltak, tudasara mégis sziikség volt.
Az 1j, lon Andreescu nevét viselé kolozsvari Képzomiivészeti Foiskola
megalakulasakor, 1949-ben 4llast kapott annak festészeti tanszékén. Ot
éven at Désrodl jart be ide vonattal. A csaladdal egyiitt csak 1955-ben tudott
bekoltozni a Budai Nagy Antal utcai lakasba. Professzorként is ,,ingaz-
nia” kellett, ,,sajat miivészi meggy6z6dése és az 6tvenes évekre jellemzo
hivatalos elvarasok kozott”. Annyi bizonyos, hogy Mohy, kortilményeire
valo tekintettel, rakényszeriilt ugyan a ,.kor megkivanta” engedményekre,
de ,,nem volt képes” és nem is akart szabadulni sajat meggy6z6déseitdl
,,.sem festészetében, sem viselkedésében”. A hatvanas évekre viszont ez
a ,.korszak” szerencsére mar valamelyest lecsengett, a villamlas alabbha-
gyott (nem ugy, mint pl. a karpataljai képzomiivészetben, ahol az 1947.
marcius 21-i ,,értelmiségi gytilésen” elinditott ,.kozmopolitaellenes” kam-
pany egyre fokozottabb mértékii tombolasokban csucsosodott ki, masféle
fedonevek alatt, foleg a hruscsovi-brezsnyevi korszakban).
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Mohy Sandor mindenkor meg tudta latni a szamara vald gyonyori
témakat, azokbol az 6 realizmusaval, stilusaval 6szinte, eredeti és érzék-
letes, a hivatalostol mégis eltéré miivészetet teremtett. Minden, még az
1d6 is, 6t igazolta.

Ami pedig 22 éven at tartd oktatotevékenységét illeti, az amerikai és mas
,»szuperrealizmusokat™ aligha befolyasolhattdk Mohynak a lon Andreescu
foiskolarol folyamatosan elhangzo, birald értekezései. 1955-6s ,,miivészeti
rehabilitacidja” egyébként is, igen sajatos mdodon, az O régi erejébe vetett
hitét, reneszanszos heviiletii ontudatat erdsitette fel az egyre érettebb miivész
fegyelmezett folényének impulzusaival. Ezt tanusitjak 4 csalad c. négyes
Onarcképe (sic!), a bivalyos szanon vitt jégtablakbol sugdrzd Falusi tel, a
Fiityorészo, a Fogfajos, a Kiilvaros, a Jégtorok c. képei. A hatalomtol és
annak hivatali vilagatol igyekezett tavol tartani magat. Nem voltak illizioi,
Kolozsvartol sem vart joforman semmit. Elvonult életformat alakitott ki itt,
eleinte csak a szintén melldzott Nagy Alberttel 4llt barati kapcsolatban. Ot
az Otvenes évek elején képeinek ,,jelképes értelml, félreérthetd narracidja”
miatt ,,vonta ki a miivészetbdl” a szocializmus hajnala.

A 60-as, 70-es évek letargikus korszakaban, ha be is lengte a miivé-
szeti €let 1égtereit az ideologia és a kontraszelekcid, Erdélyben azért el
lehetett mozdulni a ,,sajatossagok”™ felé. Volt egy hallgatolagos ,.tiirelem-
jaték” (inkabb cinizmus) hatalmi részrdl az ott €16 miivészek iranyaban.
(Ami Karpataljan elképzelhetetlen volt: itt a legkisebb artalmatlan mas-
sdgra lecsapott a Nagy Taglo, ha a miivész valamiben is eltért a partfel-
tigyelt paradigmaktol.) De vajon kell-e emliteni a Romaniat mindig olyan
mélyen megiil6 tarsadalmi bizalmatlansagot, amelynek okozdja Trianon
volt? A formalizmus és apolitizmus vadjai viszont zavartak és bosszan-
tottak Mohyt. Jogosan, mert nyitott volt a tarsadalmi élet mozgésaira, val-
tozasaira. Még akkor is, ha a hatalom alszent és képmutatd magatartasa,
cinizmusa riasztotta. De kezdetektdl fogva tudta: csak a sajat erejére ta-
maszkodhat. Onéllosagat féltd heroizmusa ott fesziil robusztus, egészsé-
ges daccal szinte minden 6narcképén! Ot soha nem kiildték Périzsba vagy
mas Eurdpai miivészeti kozpontokba allami pénzen, mint roman kolléga-
it. A conducatorok Romaniajaban ezt tudomasul kellett vennie, csakugy,
mint minden erdélyi magyar képzomiivésznek.
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Kompozicioit vizsgalva, a nézéknek feltlinnek a nagyobb formatumu
képek. Ezek tobbnyire falfeliileti nagysaguak vagy legalabbis azok ara-
nyaihoz alkalmazkodnak ugyan, de — a csendéleteket leszamitva — nem
szobabelsok enteridri kellékeinek késziiltek. Nala ez kozosségi igy, ami-
ért a legtobbet kell tenni; ezért — mert nincs mas valasztdsa — mindent:
fajdalmat, keseriiséget, bizakodast — az egész ¢letet munkaba 6li, hogy
energia legyen, erévé valjon kozossége Osszes igényeivel és vagyaival.
Latva, tudva, érzékelve ezeket, a szemlélot a motivumok, a szerkeze-
ti elemek sokfélesége és a megoldasi modok egyedisége nyiigozi le. A
targy is természetesen, a maga valtoz6-boviilo vildgaval, vonzataival.
Tematikailag az urbanisztika, szerkezetesedd latdsmodjaval gazdagod-
va. Mohy Szatmaron kialakult alfoldi szemlélete, amelytdl nem akart
elszakadni, kezd valtakozni a (kis)varos latvanyszeriiségek-sugallta
formabonto elemeivel. Utobbiak nyilvanvaloan az épitészeti struktirak
elvonatkoztato, de csak alkatrészszer(i hatasa. Leginkabb Dés (és csak
késébb Kolozsvar) hozadéka ez: az itt meglatott haz- és épiilettdombok,
hidak, pillérek, allvanyzatok, a meghullamoztatott utcak (dombra fel és
lefelé) kisvarosi tajai 0j funkciot kapnak a vasznain. Mohyt idézve: ,,Mi-
lyen j6 lenne olyan vilagban élni, ahol a dolgok nem folynak 6ssze, ha-
nem hatarozott sikokbol ékeldédnek egybe.” (Mohy: Kolozsvar. Igazsag,
1974. okt. 16.) Vilagos, hogy a Mesternél a sikok, a tombdk, a struktirak
festdi szemantikéja masabb, tdgasabb a megszokottnal. Vonatkozik ez a
szinekre is: a fehérek, a szilirkék, a mélybarnak tele vannak humanum-
mal. Nem is szinek mar, hanem a megindult Iélek érzékletes valtozasai.
A kiilonleges elrendezés, az erdvonalak, a szogletesként hatarozott vagy
alaktalan formak latvanyat a szerkezet mozgatja, sajatos 0sszesitésben,
egyben olyan inspiracioval, amely az intelligens néz6 képzelGerejére is
épit, alapoz. Inditasokat general, mozgasba hozza érzéseit, gondolatait a
nyitva hagyott kérdések iranyaba, a rendkiviili miivészi ¢lmény tobble-
tével. Mert ez a szemlélet a dolgok hata mdgé néz: nemcsak a targyrol
beszél, de arrol is, ami azt megformalta. A tajkép, abrazoljon az falusi
vagy varosi tajat, a maga teremtette formanyelvével miivészetének min-
denkori katalizatora volt. Mar a legels6 Ledny a parton c. festményén
megjelentek a szogletes kovek; s a szabalytalan alaku, de plaszticitasu-

65



2010

> EGYUTT

kat hangsulyozo, 6nallo életre kelt épitdkockak belsé nézetiikkel szo-
rosan €s szervesen tapadva egymashoz, nemes egyszertiséggel raktak,
allitottak Ossze a tisztan (1j Mohy-jelenséget. A lirai elemek és hangula-
tok késobb sem maradtak el, mert a forma alakvaltasai hozzaidomitottak
ezeket a targyi attitiidhoz.

Az 6 képszerkezetisége 0sztondsen és tudatosan a sajat meglatasai-
bol indult, majd alkata szerint szublimalddott, de nem minden elézmény
nelkiil. Tudni kell, hogy errdl a tajrol indult el egykor Barcsay Jend is, a
nagy magyar konstruktivista. Mohyra viszont Barcsay nem volt kiilono-
sebb hatassal, mert Mohy sokdig szobrdszi szemmel nézte a vilagot. Ezt
tamasztja ala a palyatars, Vetrd Artur szobraszmiivész vizsgalodasa: ,,A
forma a térben — a szobraszi szemlélet — a szerkezet és annak torvényei —
ez kiséri végig Mohy Sandort, a festdmiivészt életpalydjan mindmaig.
Ez készteti sziikségszerlien a szerkezet, a konstrukcio torvényeinek kere-
sésére. Az igazsag, a valdsag szeretete oly nagy ebben a piktorban, hogy
stilusanak 6 alkotdeleme, a szerkezetesség sosem valt dncéliiva nala.”

Mindazonaltal Mohy soha nem volt konstruktivista, mint ahogyan
nem volt impresszionista, expresszionista vagy kubista sem. (Voltak né-
hanyan, akik kubista jelzokkel illették egyes miiveit, de aztan tisztazo-
dott, hogy ezek tajékozatlansagbol eredtek.) A céliranyos Mester alkotoi
modja nem annyira elméleti, mint inkabb gyakorlati szempontokhoz ko-
todik. Nala a latvany egésze és egysége a lényeg, mind kiilso és belsd
vonatkozasokban, er6s €s biztos tartalom szerinti Osszefliggésekben, a
harmonia lehetdségei felé vont iranyokban. Figyelmét soha nem egyediil
¢és egyoldaltan a kép valamely kizardlagos elemének (pl. csak a szer-
kezetének) feltarasara iranyitja, hanem az Osszetart6 és Osszeilleszthetd
milidre, a nézot is bevonva a dolgok rendezdelvii vilagaba. Mohy a sajat
kétdimenzios keretében olyan megfoghatatlan, mégis érzékletes ,,va-
razslattal” jar el, amely észrevétleniil, de hatasosan teremti meg nézdje
szamara azt a mélységet, amelyet 1j, ,,harmadik dimenziénak” nevezhe-
tiink. Ez némileg emlékeztet ugyan a kubistak eljarasara (naluk ,,a latott
¢s abrazolt fizikai tér képe nem egy optikai latvany, hanem a ,,mozgo
szem” altal 6sszegytjtott, valtakozo nézépontok megidézése és képi ren-
dezése — ahogy azt, amerikasan l1atva, 4 kdzosségi miivészet felé c. tanul-
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manyaban Kepes Gyorgy jelzi). Mohynal mégis teljesen masképp van
ez, hiszen 6 rendszerint egy adott optikabol abrazol. Nala a motivumok
komplexitasa, viszonylagos homogén egysége szinoptikusan, szintézist
teremtve jelenitddik meg. O rontgenszertien latta, vizsgalta at a mult sza-
zadel6 belobbant ,,izmusait”, s ezeket elemezgette tanitvanyaival tan-
orak sorozatan, j6 ralatassal erényeikre és hibaikra. Nyilvanvaléan nem a
szocreal demagodgia szamlajara irandd, hanem a nagy tudasu szakembe-
reknek kell betudni, hogy Erdélyben nem kaptak labra az dncélu és egy-
oldalu stilusiranyzatok. Kubizmusrol példaul egyaltalan nem is beszél a
mivészettorténet. (Mattis-Teutsch Janos az egyetlen ,,iide kivétel”: ¢ a
dadatol a posztmodern valtozatokig mindent kiprobalt.)

Mohy kompozicidinak realitasjellegét csak fokozta a paratlan miivé-
szi erd: ez tette €s emelte hitelessé, valosagossa. A XX. sz. masodik felé-
nek elsé évtizedeiben alkotott egyes miivein (Uj hid, Epiték, Toronyhdz)
érezhetd némi lojalitas az elvarasok irant, de a ,,vezérszolam” mell6z6-
dott. Valoszintileg ez is egyik oka lehetett annak, hogy Mohyt soha nem
kérték fel freskok készitésére, holott a kozépiiletek dekoracioja rendsze-
res volt. A mindenkori hatalomhoz dorg6l6dz6 dilettansok, csacsenerek
hada viszont tett rola, hogy rontsa a (varos)képet, a kozizlést. (Karpatal-
jan pl. a kdzosségi termek, buszmegallok, vasutallomdasok ,,mvészkedd
produktumai” jelentették ugyanezt.)

Mohy Sandor festészete diakron voltaban jol kivehetd haromszintes
képz6dmény, amelyben Szatmar az alapozas, Dés a falrakas, Kolozsvar
nyezet, ez a vilag adja egyiitthatoéan a tajképek, portrék, csendéletek és
kompoziciok miifajaiban, szimultan jelleggel. De a miifajok koziil ,,flig-
getleniil is egyediilallo a jelenkori egyetemes és hazai (romaniai — F.G.)
miivészet torténetében” Mohy arcképcsarnoka, amint az Banner Zoltan
hangsulyozta. Esett mar sz6 a Mester portréirdl, most nézziik a jelenség
markansabb voltat a maga egyedisége tiikrében.

Mohy portréfestészete, kompozicioitol joval eltérobben, szintén
szobraszi belelatasokbol indult. Késébb mar inkabb az ember ismere-
tének mélylélektana érdekelte, vonzotta. A ,kiils6” arc egészét a belsd
tartalom jeleniti meg — ez a benyomasunk, foleg a Mester kolozsvari
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iddszakatol kezdve. Az ut azonban idaig hosszu volt. Koran elkezdte, s
annak idején volt is alkalma szert tenni effajta ujjgyakorlatokra. 1922/23-
bol fennmaradt vazlatfiizeteibe sokféle arcokat rogzitett a testbeallitasok
mellett, akkor még Litteczky Endre iranyitasaval. 1928 6szén, amikor
bevonult katonai szolgalatra (az egy évi terminust Szatmarnémetiben, sot
jorészt otthon, a Matyas kiraly utcai hazukban tolthette le!), a parancs-
noksag, tudva, hogy festdvel van dolguk, ,.kiilonleges” feladatot jelolt ki
szamara: katonai térképek rajzolasat, masolasat. Erre pedig a kaszarnya
nem volt alkalmas hely. Idézem Mohyt: ,,Az ezred parancsnoka feltette a
kérdést: tudok-e portrét festeni? — Tudok! Nem sok id6é mulva a sziil6i haz
eldtt katonai fogatok jelentek meg, s én megkezdtem az ezredes, a tabor-
nok, az drnagyok, a kapitanyok stb. és feleségeik portréinak elkészitését...”
(1990-ben mosolyogva kommentalta: ,,igazi iparidészak volt!”)

Am az 6 valodi arcképcsarnokat, amely késdbb kezdddott, ,,feltér-
képezni” teljes egészében lehetetlen. Becsiilt szamuk joval meghaladta
a 250-et, s ezeknek is legalabb 98 %-a magantulajdonban van. Tébb-
féle szempontokbol lehetne sorozatokra bontani, besorolni. Pl. ugy is,
ahogyan kifejtette: ,,Osszes kritikusaim portréit megfestettem, nagy-
nagy szeretettel és tisztelettel.” Es valoban: a miiveit reprodukcioként
kozl6 albumokat lapozgatva, lathatjuk tobbek kozott a messzeségbdl
figyeld Laszlo Gyulat, a régészprofesszort; Ditrdi Ervint, Borghida Ist-
vant, a konyv folé hajlé Banner Zoltant, Pattantyus Karolyt, Viorica
Guy Maricat, Muradin Jenot, Mircea Tocat, Hans Loewo6t, Kantor
Lajost, akik tobbszor és sokszor elemezték mulvészetét. Aztan a sza-
munkra is jol ismertek (Balint Tibor, Balogh Edgar, Szervatiusz Jend
¢s Tibor, Gall Ernd) mellett a mar kevésbé vagy egyaltalan nem ismert
irok, miivészek, egyetemi tanarok (Daday Lorand, Fiilop Antal Andor,
Fuhrman Karoly, Incze Janos, Puskas Sandor, a fiatal Lowith Egon,
Pirk Janos, a szinész Banhidi Laszlo, a szOloleveles hattérbol Dsida
Jendt és Kanyadi Sandort megzenésitve eléadd Horvath Maria, Belani
Margit énckesndk; baratai, kollégai, ismerdsei koziil dr. Balint Zol-
tan, dr. Victor Papilian, dr. Emil Gherman ortopédsebész arcképei...
(El tudom képzelni a Mester sajnalkozo arcat egy késobbi, az 1978-as
kolozsvari gytijteményes kiallitasan, ahol a tobb mifajt is megjelenitd
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képei mellett csak 37 portréja keriilhetett fel az ,,igen kimért falakra™...)
Es akkor még ott vannak 6narcképei, amelyek zsenialis megjelenitd ere-
jikkel kiemelkedd vonulatat adjak életmtivének. E vonulat f6 allomasait
az onarc remekmiivei, pl. a rembrandtosan komponalt, poppaurélosan
megkavart hatteri Onarckép-tdl (1923) kezdve olyan portréi jelzik,
ebben ,,szinte az ifji Van Goghot latjuk™), aztan az 1931-es Onarckép
(fényképrol), a Torok fezes (1936), az 1943-as ,,6narca” (amelyrél Lasz-
16 Gyula és Entz Géza irt elismerden), majd az 1962-es Onarckép ecset-
tel, a Fogfajos, Fiityorészo, Maszkos c. dnabrazolasok mellett a hires
Borotvalkozo dnarckép (1968) vezetik fel az 1970-nel indulo Gj, még
elmélyiiltebb portréi sorozatat. De vajon miért, mi okbol kell ez a sok
onportré? Hitisaghol? Szo sincs ilyesmirél! O maga vallotta: ,,Az Gnarc
rendszerint tanulmany. Itt és ilyenkor sohasem a targyi szemlélet a rugo.
Ha csupan egy arc ,.térképe” lenne a cél, akkor hiabaval6 egy sorozatnyi
»terkép” unalmas kiizzadasa.” A miifaj nala ,,szembenézés magunkkal,
a léttel, mély és 6szinte Onvizsgalattal, keresve a Lathatatlan vetiiletét a
Latottakon”. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil a kozpontot kapod ember és
a kornyezete, barhol is éljen. Mas képein is ez a topreng6, vivodo, gon-
dokkal kiizd6-kiiszkodo, magat felfedez6 ember van jelen. Még ott is,
ahol meg sem jelenitddik, vagy csupan elmosodoé arnyként van abrazol-
va. llyenkor targyai beszélnek rola, mint csendéleteiben. Olykor pedig a
maga alkotta kompoziciokban. Kezdve a magara valo eszméléssel. ,,Ha-
landok, szép vagyok!” — kidlt fel Mohy Charles Baudelaire szavaival.
(Ilyen cimmel irt esszét Mohy Sandorrol Szatmari Sandor a kolozsvari
Miivészet c. folyodirat 1992/1. szamaban.)

Az altala abrazolt ember felillemelkedik 6nmagan, s legy6zve gat-
16 koriilményeit, elesetten vagy megsebzetten is diadalt sugaroz avagy
éppen csak fiityorészik. De ami ennél fontosabb: katartikus élménnyé
formalva mutatja a tisztasagot, a Rendért folyo kiizdelmének erkolcsi
magaslatait. Ezt méltattak benne kortarsai, az erdélyi magyarsag promi-
nens képviseldi. ,,Mohy Sandor képoriasai egy eddig nem kell6képpen
méltanyolt erdélyi miivészt emeltek élvonalba; kiilondsképpen folényes
erejll, szinte gigaszi Onarcképével érte el a legnagyobbak koz¢é sorolast” —

69



2010

> EGYUTT

irta a festOsapkas, ujjaival és keze fejével az allat tamasztd, haromne-
gyed profild Onarckép-ér8l a kolté Jékely Zoltan (Vildgossdg). Hason-
l6an vélekedik a miivészettorténet is: ,,Mohy ebben a miifajban kordz
mind mélyebbre a lathaton tili, a szinte csak elgondolhatd emberi és fes-
t01 igazsagok valosaga felé; s végiil is mi mas lenne, minden mivészet
értelme, ha nem ez a gyonyort partraszallas?” (Banner Zoltan).
Idénként sokszor visszanézett palyajatol mar messzire tartott nagy
példaira, a mlivi minéségek, teljesitmények tisztelettablaira. A mérce
magas, az Onvizsgalati elemzés kotelezd. Vajon mondhat-e még vala-
mi Ujat Rembrandt, Van Gogh, Picasso, Gauguine, Chagall, Matisse,
Braque, Klee, Modigliano vagy Mondrian az ¢ szamara? Vagy lehetne-e
meég mélyebbre asni? A miivészeti irok alig, s6t egyaltalan nem is emlitik
a kezdetekben Mohyra nagy hatassal birt és csodalt Leonardo da Vincit.
Pedig az a mdd, ahogy a reneszansz olasz mestere onmagat belekom-
ponalta miiveibe, régen felkeltette Mohy figyelmét. Leonardo a maga
jol felismerhetd arcat vitte fel vasznaira, s legtobb képének féalakjaban
jelen van — igy a Mona Lisa, a Sziklds Madonna, az Angyali iidvézlet,
Szent Anna és minden fontosabb ndalakja abrazolasaban is! — ugyan-
akkor az 1512-ben vords krétaval készitett, szigori szemii Onarcképén
érdekes modon (nyilvan a mondandd kiemelt okan) szerényen rejtdz-
kodni igyekezett. Mohy hasonldan, de egészen masképp viszonyult sajat
szerepéhez. Tudva és atvérezve az alkotoi személyes jelleg meghatarozo
fontossagat, sulyat, 6 onarcképein adja-mutatja leginkabb valodi énjét.
Az életpalya egy-egy allomasai ezek, a megtett titon szerzett tapasztala-
tok Osszegezései, a felmutathatd szemléleti valtozasok okéan. Ezeken 6
sokkal otthonosabb és felszabadultabb; tobb iranyba tud elmozogni, mig
masok arcképeit festve mar koti a modell iranti tisztelet. De a modellt 6
nem csupan festi (,,masolja”), hanem teremti és formalja a maga stilaris
gondolatainak eredetiségével. A felfedezett vonasokat, jegyeket viszo-
nyitani igyekszik, elsésorban 6nmagahoz, még mieldtt azok a rajzhalora
keriilnének. A miivészi latvany akkor kezd megfogalmazddni, amikor
automatikusan miitkddésbe 1ép a megfigyel6 és a megfigyelt egymasra
hatasat rendez0 kiegészité egység elve a szamunkra mar rejtelmes festoi
Osszefliggések felol. Ilyenkor a miivész ,,igen kozel keriil 5Gnmagahoz”.
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A képen természetesen a modell ,,alanya” jelenitédik meg a megszo-
lalasig valoé hasonlosaggal és életteli hiiséggel. A karakterei szinte be-
sz¢lnek. A festd gyonyorkddik és elégedett: festoi jatékat kiteljesitette. A
modell ugyancsak meg van elégedve, nem gydzi csodalni a kifejezéen
pontos és preciz, jol hatd alkotast. Majd évek, évtizedek mulva jon a
szakiro, a barat, aki az eltelt id6 alatt szamos arckép elkészitését latta mar
Mohy miihelyében és egyszer csak azt mondja meglepetten: ,,De hiszen
itt majd’ minden harmadik arc — 6narc.” (Banner Zoltan) Vagyis a Mes-
ter ezeken 6nmagat (is) megfestette. Es ez igy igaz. Azzal a kiegészités-
sel, hogy majdnem minden arcképén ott van, - filcska, legény, élete de-
rekan jaro férfi, majd az oregség tisztes korabol. Nemcsak védjegyként,
de mint diagrammatikus kulcsjel, a kdlcsonos Osszefliggések ¢€s eltéré-
sek képi aranyaiban. Ott van, de nem mindenki latja. Csak a mélyebbre
lato6 szakmai szem, amelyneknek megadatott a Mohy-portrék zomének
ismerete. (Meg e sorok irojanak, kinek megsugta ezt a Mester!) Mert
valdban: nem csak képletesen, de valosagosan is jelen van 6, ugy mint a
vizjelek a XVI. szazadi flamand papirmalmok martott lapjain vagy mint
a mai bankjegyeken. Lathato lathatatlansaggal, sarkallva minket, hogy
arcunkat magasba tartsuk a fény felé. Nem alaptalan az a megallapitas a
mult szazad miivészei és mivészettdrténészei részeérdl, hogy Mohy port-
réfestészete Gnmagaban is, egyéb miifaju képeitdl fliggetlentil, egyediilallo
vonulata a XX. sz. erdélyi és az egyetemes miivészet torténetében. Hangsu-
lyoztak ezt a kortars roman miivészek és az ott él6 miivészeti irdk is. Végig-
tekintve a Mohyrol szol6 roman képzémiivészeti szakirodalmat, igencsak
boséges a vele foglalkozo irasok szama. Ezek jo része elemz6 munkak, érté-
kelések, ismertetések és méltatasok, olykor pedig hosszu értekezések (mint
pl. prof. Dumitru D. Sarin, Ilie Calian, Laura Ungureanu vagy Mircea Toca
eszmefuttatasai). Nem véletlen, hogy az els6 Mohy Sandorrél késziilt mo-
nografiat roman muvészettorténész, Negoita Laptoiu irta (Alexandru Mohi.
Editura Meridiane, Bucuresti, 1978. Artisti romani-sorozat).

A kolozsvari lon Andrescu Képzémiivészeti Féiskola festészeti tan-
sz€kén 22 éven at 6 az erdélyi miivészeti €let leginspiralobb ¢€s legna-
gyobb hatasu miivészneveldje. Szakmai tudasat illetden mar a Belle Arte
idoszakaban sem maradt el tanaraitol, sot olykor meg is elézte dket; az
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uj foiskola falai kozott pedig utcahosszal jart kollégai elétt. Volt elég
elfoglaltsaga, teenddje rektorhelyettesként is. Hozzam irt soraibol idé-
zek: ,,Mikor prorektor lettem, munkam egyre sokasodott. S bar a fes-
tészet hatalma, 6romei folyton sarkantyuztak, relative kevés egyéni ki-
allitast sikertilt szerveznem. Csak egy fovarosban (Bukuresti *77) volt
nagyszabasu retrospektiv bemutatkozasom. Igaz, onnan azt Romania
(RSzK) nagyobb varosaiban is bemutattak.” Igen, ez akkor orszagos
kiallitdsnak szamitodott. Ilyen vagy ehhez hasonlo egyéni tarlatrol al-
modott minden képzémiivész. Korabban 1973 nyaranak végén volt mar
ilyen — Constantin Dinu Ileaval és Cseh Gusztavval k6zos — kiallitasa
Bukarestben, teljesen egyéni viszont csak 1966 majusaban Kolozsva-
rott, majd ugyanott 1970-ben. 1974 ¢és 1975 0szén pedig Désen és Ko-
lozsvarott Gjra egy-egy. Ezek is egyéni kiallitasok voltak. Ami viszont
a csoportkiallitasokat illeti, azokon (1945, 1946 és 1948 utan) miivei
ott vannak. 1952-t6l kezdve nem mulik el év anélkiil, hogy valamelyik
tarlaton ne szerepelnének a képei! 1947-ben Budapesten 4 jelenkori ro-
maniai képzomiivészet cimmel rendezett tarlaton, 1958-ban Moszkvaban
A szocialista orszagok I. képzomiivészeti triennaléjan, majd tobb buka-
resti Orszagos képzémiivészeti kiallitason allitjak ki az oda bevaloga-
tott képeit. Kiilfoldon pedig ,,Moszkva utan Berlin, Vars6, Wien, Bpest,
Telaviv, stb... stb. kovetkezett, de csak kollektiv kiallitasokon szerepel-
tem. Maganivek listajan pedig Kanadatol Jeruzsalemig...” — pontosan
idézett sorai jelzik, jol mutatjak, hogy a személyére sz616 meghivasokat
nem érvényesithette. Az RSZK illetékesei Mohy professzor kiutazasa-
itol valahogy elzarkoztak. Tudomasul vette. Egyik levelében ezeket
irja: ,,Parizsban, New Yorkban, Briisszelben nem jartam. Oszintén
meg kell mondjam: a festészet 6rome annyira lekotdtte életem, hogy
magamat adminisztralni nem volt idém! (Elment ettél a kedve, ami
megviselte — F.G.) S6t, mikor az egyik parizsi miivészeti folyodirat
szerkesztdje felszolitott: kiildjek biografiat, képeimrdl szines fénykeé-
pet, munkam kozepette a kérést elodaztam, elszalasztottam az alkal-
mat €s a lehetdséget... nem kiildtem! De az egyik moszkvai folyodirat
(Uuoctpannas muteparypa Ned *78 és Ne2 ’79.) hozott télem szines
reprodukciokat.”
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A szocialista Romania ,,egyes koreiben” mit sem szamitott a tar-
sadalmi rang, elismertség. (Mohyt 1964-ben a Munkaérdemrend 3.,
1968-ban a Kulturalis Erdemrend 4. fokozataval tiintették ki. Tobbet
érdemelt volna, mar akkor, hiszen szamos orszagos és nemzetkdzi
tarlaton nyert dijakat!) 1968-ban egy roman delegacié tagjaként, 66
éves koraban eldszor ment kiilfoldre: ellatogathatott a Szovjetunioba.
Kijev, Moszkva, Leningrad miikincsei kozt inkabb a klasszikus kiil-
foldi mesterek miivei érdekelték. Az Ermitazsban pl. el6szor lathatta
eredetiben Rembrandt 4 tékozlo fiu c. alkotasat. Annyira lenyligozte,
hogy mar a teremdr is felfigyelt ra. Mert Mohy nem csak azt latta
meg ebben a képben, amit a miivészettorténészek vagy amit ott a tar-
latvezetSk sebtében mondtak. O a megrazé kép lényegét rembrandti
atéléssel, az atyai szeretet transzcendens hatalma értésébdl, annak ér-
zékelési erejébdl parolta, oldotta-itta magaba. A megjelenités hogyan
és mit egyik megoldasi modja kototte-nyligozte le, a valésagos képi
eszmébdl sugarzo gondolatisaggal egyiitt.

A kilencvenes évek elejéig ez volt egyetlen kiilfoldi utja. Bar
Nyugatrol szamos meghivot kapott, az odautazasokkal mar meg sem
probalkozott. Hogy némileg jobban értsiik: a Mesternek voltak kiil-
foldon €16 baratai, ismerdsei. Mohy még Popp Aurél kornyezetébol
jol ismerte pl. a nala tiz évvel fiatalabb, kolozsvari sziiletésti Gall
Ferencet. Gall kés6bb Roéméban és Parizsban folytatta tanulmanyait.
1945-ben véglegesen letelepedett a francia fovarosban. Sikeres pa-
lyat futott be, mas erdélyi miivészekhez hasonldan. Francoise Gallt a
francia allam szamos érdemrenddel és kitlintetéssel jutalmazta. Soka-
ig a francia mlivészek szakszervezetének alelnoke, késébb a nagy ha-
gyomanyu Société des Artistes Independants elndke volt. Erdélyhez
¢és hajdani kollégaihoz, igy Mohy Sandorhoz soha nem lett hiitlen:
alkotasaikat minduntalan szerepeltette a parizsi tarlatokon, meghi-
vokat kiildott szamukra képzomiivészeti albumok, egyéb kiadvanyok
mellett stb. Mohy Sandort és festészetét nagy igyekezettel probalta
megismertetni Nyugaton. Voltak is ilyen kiallitasai Mohynak Péarizs-
ban, még az Egyesiilt Allamokban is: Ohioban és Kaliforniaban, az
ott ¢16 magyarok korében.
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Mohy Sandor fest6i nyelvét meghatarozé dominanciaval foleg a val-
tozatos szinek tették-emelték olyan kiilonlegesen egyedivé az erdélyi fes-
tészetben. Kolorista volta nem kizardlagosan csak a tajképein és csend-
¢letein, de minden miifaj minden elemi vonatkozasaban megnyilvanul.
Enélkiil elképzelhetetlen volna minden meglatas. Vele kél életre folyopart,
kisvarosi haz, nyari alkony; sarjad viragként hidpillér, monumentalissa a
daturavirag, a ndi test, de a 1éckerités is vagy a behavazott utca. Csodalta,
letlen a hasonlat: tudott és szeretett zongorazni. (Erre még tiz éves koratol
kezdve a nagyapja tanitotta.) A szinek nala valoban rangositjak a targyakat,
a jelenségeket s veliik a kaktuszos, napraforgos, birsalmas vagy siit6tokos
csendéletek korét. Mértanias egyszertisitéseiben leginkabb a természet, a
kert ajandékai lobognak el6: narcisz, szegfl, ciklamen mellett a szilkék,
csuprok, tanyérok. Mar korai képein szerephez jutnak a késdbb kiteljesedd
6 motivumok, pl. a kettészelt, tincsekre vagott doblec, a galambszarnyak
¢s a valtakoz6 szbttesek.

Tanitas kozben a didkjai rajzait nézve, a szeme apr6 fekete pontokat
rogzitett. Ezek foltokka nottek, eltiintek majd jra megjelentek. Masnap,
harmadnap megint. Késébb dsszefolyva, rongyfoszlanyokként. Faradtsag
nyomta szemhéjait. A foltok naprol napra ijesztd sotétséggé nagyobbodtak
a jobb szeme also részén. Tanacstalan lett. Végiil orvoshoz kellett mennie,
bar irtozott toliik. Par évvel azel6tt operaltak, sérvre. A miitétet a korhaz
igazgatoja vallalta, aki jol ismerte Mohyt. Az eltavolitds konnytnek lat-
szott, mégsem sikeriilt. A mogyoronyi sérv, amint a miitdasztalra fekiidt,
becsuszott a hasszalagok kozé, eltlint, nem talaltak. Sietni is kellett, és...
Osszevarrtak. Operacid nélkiil. Nem csoda, ha bizalmatlanna valt az orvo-
sok irant. De a baj most sokkal nagyobb volt, mint gondolta. A szemérol
volt szo. Id6s korban (hatvanéves rég elmult mar) a mitét kockazatokkal
jar. De vallalnia kellett, mert nincs szornyiibb csapas a szem, a latas el-
vesztésénél. A sziiletett vak boldogtalansaganal csak a ’szerzett’ vaksag
dithe a nagyobb. Megoperaltak. A szemgolyo fels6 jobb sarkanak hatso
részén a levalt retinat a ,,gardaorvos”, ahogy Mohy nevezte, helyére illesz-
tette. Hosszu heteken, honapokon at leragasztott szemekkel kellett fekiid-
nie. Ha folkelt, szédiilés fogta el. Tantorgott, egyenstlyvesztés fenyegette,
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kegyetlen érzés vette el erejét. Orvosa nem ismert ilyen operacié utni tii-
neteket; valtig a szemet okolta. Levetette a kotést és kiirta betegét. Odahaza
még negyed éven at gyogyulnia kellett: sokaig a fekete szemiiveg kis vila-
gos pontjan keresztiil nézte a vilagot. Kevés javulas mutatkozott. Felesége
apolta, gondozta. A nyakszirt alatti merevség csak masszirozasra engedett.
Es ,,a legjobb orvos” tiirelme — élelmet, vizet, napfényt, levegét, hangulatot
megfeleld dozisokban adagolva — lassan, fokozatosan bizakodova tette a ki-
aludni késziilt reményt. Es a szédiilést, az egyensuly bizonytalansagét kezd-
te hattérbe szoritani az életfenntartd erdk akarata. A szemiiveg kis vilagos
pontja igen lassan, de mégiscsak tagult. Majd késébb bekovetkezett a régen
ohajtott gyogyulas. Es iras kozben, amit leragasztott szemekkel is probalt
gyakorolni, mar egymas ala kertiltek lassan a sorok. Latasa visszatért.

Mohy Sandor késdbb, amikor az ezzel kapcsolatos orvosi szakiroda-
lommal megismerkedett, meg volt gyézddve rola, hogy az egyszer mar
levalt, bar megoperalt retina, konnyebben megsériilve ujra levalik, de
idovel mégis visszacsuszik eredeti helyére, orvosi beavatkozas nélkiil is.
Ezt fejtegette tobbszor Szervatiusz Jenének. O, amikor megtudta, hogy a
szemmtéte elkeriilhetetlen, bekotdtt szemmel kezdte gyakorolni a fafa-
ragast. Mohy a sajat esetét, lezajlasa utan par évvel érzékletesen leirta, s
ez meg is jelent a Korunk 1973. majusi szamaban.

A professzor Gr 69 éves koraban (1971-ben) vonult nyugdijba. M-
vészetét a 70-es, 80-as és a 90-es évtizedekben valtozatlanul ugyanaz
a strukturalis és érzelmi kiegyensulyozottsaggal megkomponalt belsd
ragyogas jellemezte, amely korabban is meghatarozdja volt. A fest6i
hangulat, képformakba 61tézkddve, a mindennapok valosagahoz hiien,
a maga realista elemeivel koti le a nézo figyelmét, észrevétleniil és rej-
telmesen, de azzal a tobblettel, hogy mitkodésbe hozza és tovabbvigye a
képzeleteket, kiteljesitve a Mester altal generalt almot.

A korabbi remekmiivekhez (pl. 4 keritésnél, Uvegmosé, a Székiek,
Biciklisek, Jegyesek stb.) hasonlo, s6t azokat is meghalado alkotasai
mellett a teljesség igénye nélkiil az Olvaso, a Magas fennsikon, a Dana-
idak, a Napraforgok, a Hegy-volgy utca, A szobrasz, A Szamos parton,
Miivészek, Utkovezdk, A milthol, a Napraforgés csendélet, Holapatolok,
a Szintézis, Parisz almdja c. képei klasszikus médon maradandoak.
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Emlitenem kell, hogy az 1989/90-es valtozasok utan az 1990
decemberében megalakult Karpataljai Magyar Képzo- és Iparmiivé-
szek Révész Imre Tarsasaga prominens tagjainak, Toth Lajos, Benkd
Gyorgy, Kolozsvari Laszlo, Hidi Endre, Risko Gyorgy, Palfy Istvan (6
titkari mindségében akkor a Magyarok Vilagszovetségében a Képzomii-
vészeti szakcsoport vezetdségi tagja volt) kezdeményezésére 1993-ban
meghivot kiildtek Mohy Sandornak, a sziil6fold meglatogatasa céljabol.
S bar ez igen jol esett neki, az idds Mester mindannyiunk sajnélatara,
hajlott korara val6 tekintettel, mar nem merte megkockaztatni ,,a hosszi
utat”. Még a budapesti Gt is megviselte. Itt 1992-ben a Magyar Nemzeti
Galériaban volt gylijteményes kiallitasa. De lathattuk a rola sz6l6 do-
kumentumfilmet is, amit Xantus Gabor készitett az RTV megbizasabdl,
ugyancsak 1992-ben.

Hosszu élete végén mar sulyos beteg volt, agyvérzés bénitotta le. Az-
tan 2001. augusztus 11-én elszenderiilt, 6rokre megpihenve az Urban. A
fest6i ecset azonban, mint mindig a csaladban (innen tobb festd, képzo-
miivész és rajztanar keriilt ki!), azota is ott jar a vasznakon — most mar
inkabb az unokak kezében.

Fopor Giza
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A 19. honvédhadosztaly tevékenysége az 1849. évi
orszagos hadiesemények tiikrében

Az 1848-49-es szabadsagharc legfontosabb eseményei a féhadszin-
téren zajlottak, a habora sorsat eldont6 csatakat, litkdzeteket itt vivtak.
Emellett voltak fontos szerepet jatszé mellékhadszinterek (példaul:
Erdély, Délvidék). Az északkeleti orszagrész (Ung, Bereg, Ugocsa és
Maramaros megyék) azonban semmiképp sem tartozott ezek kozé. Az
itt allomasozo6 alakulatok a szabadsagharc végéig csekély erét képvi-
seltek. Egyediil az utols6 honapokban indult meg egy 6nallo, {itoképes
hadosztaly szervezése, amely hadtestté fejlodhetett volna, erre azon-
ban a hadihelyzetnek a magyar fegyverek szamara végzetes alakulasa
mar nem hagyott id6t. A fent nevezett, az 1849. év nyaranak kdzepére
jelentds harci potenciallal rendelkez6 alakulat, 19. hadosztaly néven
vonult be a magyar hadtorténelembe.

Magyarorszagon a hadseregszervezés teljes lendiilettel Jellasics ha-
dainak kiverése utan indult meg, amikor 1848 oktoberében nyilvanva-
l6va valt, hogy eldbb-utobb szamolni kell a csaszari-kiralyi csapatok
f6 erdinek tamadasaval is. 1848 Gszén és telén a szabadsagharcban
szolgalo alakulatok ad hoc jelleggel alakultak meg az orszagnak a
belsé lazadasok és kiilsé tamadasok altal veszélyeztetett részein. Az
Eszak-Magyarorszag védelmét ellato 1. magyar hadtest megalakulasa-
ban {6 szerepet jatszott a lembergi féhadparancsnoksagbodl induld grof
Franz Schlick altabornagy tamadasa, aki attérve a Dukla-szoros meg-
erdsitéseit azzal a szandékkal vonult be Saros megyébe, hogy Kassa el-
foglalasa utan a magyar févaros iranyaba nyomuljon elére. A Schlick-
kel valo harcokat az un. ,,Pulszky-hadtest” vallalta fel, elébb Pulszky,
Meészaros, majd Klapka vezetésével.

A Magyar Hadiigyminisztérium a fent nevezett galiciai tiamadasok
ellenstlyozasara és a Zempléntol Maramarosig terjedd hatarszakasz —
a Pulszky-hadtesttel 6sszehangolt — védelmére elrendelte a 19. hadosz-
taly két dandarjanak megalakitasat. Az 1. dandar parancsnoka Zurics
Ferenc , masodiké Lazar Vilmos lett. Mig elébbi 1849. februar. 13-t61
a Szatmar-Ugocsa-Maramaros megyében levé csapatok (dandar) pa-
rancsnoka volt, addig Lazar Zemplén, Bereg és Ung hatarait Orizte.
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1849 tavaszan tovabb folyt a magyar honvédség szervezése-fejlesz-
tése. Valosziniileg ennek szellemében keriilt sor a 19. hadosztaly to-
vabbi két dandarjanak megalakitasara, amit a kovetkezo forrasszoveg
is bizonyit: ,,Debreczen, April 16an 1849. Kassan felallitatik a 19dik
hadosztaly 3dik és 4dik dandarja; a fOparancsnoksag ez egész hadosz-
taly felett a magos kormany altal Bikkesy alezredes urra bizatott. Ez
intézkedés legkevésbé sem masitja dnnek [azaz Zurics Ferencnek] uta-
sitas szerinti allasat; csak koteles leend ezentill 6rnagy ur félhavonként
a létszam és az elhelyezkedési kimutatast mondott hadosztaly parancs-
noksaganak bekiildeni.”

Az Onkéntes- és a honvédseregek kiegészitése céljabol 1849 ap-
rilisaban szervez6dott meg a fels6-magyarorszagi IX. hadtest, amely
elébb Dembinski, majd Dessewfty Arisztid parancsnoksaga alatt allt.
E sereg teriiletvédelmi céllal felallitott onkéntes csapatokbol jott 1étre,
melyek szervezési és miikddési elveik kdvetkeztében félregularis ala-
kulatoknak szamitottak.

1849. majus végén a IX. hadtestbdl és a lengyel 1égiobdl 1étrejott a
Henryk Dembinski altdbornagy vezette felsd-magyarorszagi vagy mas
néven északi hadsereg. Ennek kotelékébe tartoztak tovabbra is a négy
¢északkeleti varmegyében allomasozé erdk. A kovetkezo seregszerkezeti
modositas junius elején tortént, amikor Dembinski lemondasa miatt at-
szervezték az északi hadsereget és ettdl kezdve a felsd-magyarorszagi
hadtest és a lengyel 1égi6 mellett e csapattesttel egyesitették az Ung, Be-
reg, Maramaros ¢s Ugocsa varmegyék védelmét ellatd 19. hadosztalyt
is. Kossuth egyébként junius 1-jén irja meg Wysockinak, az északi had-
sereg Uj parancsnokanak, az atszervezésre vonatkozé utasitasait. Ezen
valtoztatas kovetkezménye lett Gorgey hadiigyminiszter junius 2-an iro-
dott parancsa, amelyben Kazinczy Lajos ezredest bizta meg az immaron
onallo tevékenységet folytatd 19. hadosztaly vezetésével.

Kazinczy Munkacson hozza létre fohadiszallasat. FO feladata az
volt, hogy a hadosztalya szervezési munkalatait kelldképpen ellassa,
illetve, hogy Orizze Magyarorszag északkeleti hatarait egy esetleges
galiciai vagy orosz tamadassal szemben. Utobbi nemsokara be is ko-
vetkezik: junius kézepén a Dukla-hagon at a cari intervencids fosereg
Paszkievics herceg vezetésével Eszak-Magyarorszag foldjére 1ép. Az
események tovabbi kimenetele tobb okbdl is megpecsételte a Kazin-
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czy-hadosztaly sorsat. Legel6szor is meg kell emliteniink, hogy or-
szagos viszonylatban az észak-magyarorszagi katonai helyzet volt a
legreménytelenebb, mivel itt 16 500 f6 és 49 16veg védte a hatarszEli
megyéket 135 500 orosz katona és 448 16veg ellen. A talerd e régio-
ban kilencszeres volt! Masrészt tovabb rontotta a magyarok helyzetét,
hogy a honvédsereg egy honappal a tavaszi hadjarat utan, az orosz in-
tervencid eldestéjén nem rendelkezett egységes haditervvel. Tobbek
kozott ez okozta azt, hogy az ujabb hadjarat megindulasakor annyi
improvizacid jellemezte a magyar hadvezetést. A 19. hadosztaly ez-
redese a felmeriil6 nehézségek (példaul: orosz intervencio, egységes
haditerv és fegyverek hianya, szazadainak siralmas allapota stb.) el-
lenére ambicidzus maradt, amit egy junius 26-1, Gorgeyhez irt levele
is tanusit: ,,Valdsagos rettenet a csapatokat meg is nézni. Miniszter Or
adjon anyagot, s én ezen stratégiailag és az orszag iidvére fontos pozi-
ciét meg fogom védeni.”

Id6kozben Wysocki tabornok az egyetlen, ebben a helyzetben hasz-
nos taktikat alkalmazta: csapataival idérél idére védoallasba helyezke-
dett, majd a kibontakozé orosz tdmadas eldl kisebb-nagyobb utovéd-
harcok aran visszavonult. Ezzel a taktikaval sikeresen hatraltatta a cari
erdk elorenyomulasat. Paszkievics tabornagy és foserege julius 8-ig az
elfoglalt Miskolcon maradt, majd megindult Pest felé, ahova varhato
volt Gorgey Artur és az altala vezetett fGsereg azon része, amellyel
Szeged iranyaba igyekezett levonulni. Ezzel egyiddben a Wysocki ve-
zette hadsereg az Alfold északi részére vonult vissza €s itt beolvadt
Perczel tabornok kozép—tiszai hadseregébe, mellyel egyre délebbre
vonult, aminek kovetkeztében az eredetileg alarendelt Kazinczy—had-
osztalytol elszakadt.

A Wysockitol elszakitott Kazinczy egyediil maradt az orosz sereg olda-
laban, amelynek jobbszarnya — Cseodajev vezetésével — veszélyesen kozel
keriilt a Tiszahoz. Cseodajev hadserege egyébként 40 ezer emberbdl és 128
agyubol allott. Miutan az orosz parancsnok egészen Debrecenig tort eldre,
Kazinczy junius 30-an kénytelen elhagyni Munkacsot, és még ezen a napon
levelet intézett Bemhez, amelyben kozli, hogy Husztra vonul, s egyben szol-
galatait is felajanlja az erdélyi seregek szamara. ,,Osztrolenka véres csilla-
ga’”” azonban — helyteleniil — visszautasitja a hozza forduld ezredest, tovabba
meghagyta neki, hogy az oroszok mogott igyekezzen zavart kelteni.
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Julius tizedike koriil Cseodajev visszavonult Debrecenbdl, igy a
civisvarost harc nélkiil foglalhattdk vissza Perczel Mor seregei. En-
nek koszonhetéen a Kazinczy Lajos parancsnoksaga alatt allo észak-
kelet-magyarorszagi teriiletekre az orosz seregek nem nyomulnak be,
de a hatar tuloldalan allomasozo galiciai er6k gyakran hajtottak végre
hatarszéli portyazasokat. A 19. hadosztaly esetén a legnagyobb prob-
Iémat azonban az jelentette, hogy a magyar hadvezetés nem tudott Ka-
zinczynak vilagos és egyértelmli parancsokat adni arra nézve, hogy
milyen tevékenységet folytasson. Példanak okaért julius 10-én Ka-
zinczy Mészaros févezértl ugyanazt a parancsot kapta meg, mint par
nappal korabban Bemtdl; de julius 15-én egy ujabb parancs Knézich
hadtestéhez csatolta. Majd ezutan egy hét sem telik el, s a 19. hadosz-
talyt Kassa esetleges megszallasara utasitja Mészaros. A fent nevezett,
egymasnak ellentmondo utasitasok tétlenségre késztették az ezredest.

Gorgey kozben a Sajo kornyéki harcai utan a Hernad mellett allo-
masozott avégett, hogy id6t adjon a 19. hadosztalynak a dél felé valo
nyomulasra és a fosereghez vald csatlakozasra. Ezutan julius 27-én
a tabornok tavollétében vezérkari féndke, Bayer ezredes utasitotta
Kazinczyt, hogy siessen Nagykallo kdrnyékén csatlakozni hozzajuk.
Estére azonban valtozott a helyzet, mert az orosz féeré Tiszan valod
atkelése meghitsitotta e tervet. Az események hatasara Gorgey 1j pa-
rancsot intézett Kazinczy Lajoshoz, melynek lényege igy foglalhato
Ossze: az északkelet-magyarorszagi erdk parancsnoka vagy maradjon
a helyén, vagy csatlakozzon Bemhez, mert a magyar fésereggel valo
egyesiilése kivitelezhetetlenné valt.

Gorgey ez utobb nevezett parancsa még be sem érkezett Kazin-
czyhoz, mikor 6 az el6z6 levélre valaszolva jalius 30-an Ungvarrol
kozolte, hogy csatlakozni kivan a magyar fosereghez, ezért masnap
Tiszaujlak felé veszi az iranyt. A 19. hadosztaly ezredese jelentésében
kitér tovabba a julius 28-an lezajlott galiciai betorésére, amely ,,csete-
paté” a hadosztaly egyetlen harci vallalkozasa volt.

A Kazinczy-hadosztaly tiszai atkelését Gorgey Artur julius 27-én
irt masodik levelének kézbesitése tette foloslegessé. Az északkeleti
megy¢k teriiletén szolgalatot teljesitd csapat ezutan Munkacsra vonul,
ahol parancsnoka augusztus 1-jén levélben ad tajékoztatast Gorgey-
nek. Tudatja tabornokaval, hogy jelenlegi helyzetében biztositani tudja
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a Munkacs és Nagybanya kozotti hadiiizemeket, illetve legrosszabb
esetben is ki tudja erészakolni az Erdélybe valo visszavonulast.

Kozben Erdélyben is felgyorsultak az események. Julius 29-én Bem
Kossuthtol kéri Kazinczy hadosztalyanak rendelkezésére vald bocsata-
sat, mivel a lengyel tabornok Grotenhjelm orosz altabornagy hadoszta-
lyat akarta Beszterce varosanal megtamadni. Bem elképzelését Aulich
hadiigyminiszter mellett maga Kossuth is tamogatta. Ezért az erdélyi
erékkel valo csatlakozas végett augusztus 6-an Kazinczy hadosztalya-
val egyiitt elhagyta Munkacsot. Naszod vagy Beszterce tajan kivant
Bemékhez csatlakozni. Nem tudott rola, hogy az dreg lengyel a seges-
vari és a nagycslri vesztes csatak utan az augusztus 9-én bekovetkezett
utolsé nagy csatavesztésének helyszine (Temesvar) felé vette az iranyt.

1849. augusztus 20-an a 19. hadosztaly megérkezett Zsibora, ahol
egyesiilt az erdélyi hadsereg maradvanyaival (Gal Sandor vezette csa-
pat). Kazinczy itt kapta meg az eredetileg a maradék erdélyi csapatok
parancsnokahoz cimzett, fegyverletételre felszolito Gorgey-levelet. A
haditanacs a fegyverletétel mellett dontott, bar tobben ellenezték azt.
Koztiik volt a 105. honvédzaszloalj 6rnagya, Varady Gabor is, aki
zaszloaljat hazavezette Maramarosba, majd ott feloszlatta. Rajtuk ki-
viil is sokan tavoztak egyénileg vagy csapatostul, igy Kazinczy ezredes
minddssze par szaz katonaval ¢€s tiszttel tette le a fegyvert augusztus
25-én Grotenhjelm orosz csapatai el6tt Zsibon, a Wesselényi Kastély-
nal. Ezzel az utols6 mozg6 magyar haderd is kapitulalt.

Kazinczy bizott az oroszok emberségében és joakarataban. Ennek
ellenére rovidesen atadtak 6t Clam-Gallas vezérérnagy csaszari-kira-
lyi csapatainak. A fogsagba vett ezredes szeptember 8-an érkezett meg
Aradra, ahol oktober 13-an a hadbirdsag felségsértés blinében talalta
vétkesnek, ezért teljes vagyonelkobzasra, tovabba 16por és goly6 al-
tali kivégzésre itélte. A huszonkilencéves honvédparancsnok életének
harom puska egyiittes tlize vetett véget az aradi varsanc arkaban 1849.
oktober 25-én. A sortiiz eldordiilése elott hazajat emlitette: ,,Isten ne
hagyd el szerencsétlen hazamat!”

Kazinczy Lajos katonai tevékenységének jelentds hanyada koto-
dik vidékiinkh6z. Munkacs kozponttal 6nalld hadosztalyt alakitott,
melynek funkcioi kdzé tartozott az északkeleti régid hatarvédelme, a
kormany hatorszaganak biztositasa, a munkacsi var védelmének, il-
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letve maganak a honvédtoborzasnak a megszervezése. Hadosztalyat
mindig igyekezett a legjobb tudésa szerint fejleszteni. Ezt bizonyit-
ja, hogy mig junius elején csapata 4260 fovel rendelkezett, addig a
Kazinczy-hadosztaly julius végére 7-8000 embert foglalt magaba. A
sors fintora azonban, hogy ¢ szamban jelent6s haderd az orosz betd-
rés okozta kdosz €s a magyar katonai parancsnokok (Gorgey, Bem,
Meészaros) ellentétes utasitasai kovetkeztében — a mohacsi csatardl le-
maradd Szapolyai-sereghez hasonloan — nem keriilt bevetésre. Ennek
ellenére mégsem nevezhetjiik a Kazinczy Lajos ezredes altal iranyitott
19. hadosztaly tevékenységét haszontalannak, hiszen e seregnek ko-
szonhet6en az északkelet-magyarorszagi régio a magyar f6- és mellék-
hadszinterek nyugodt és stabil hatorszagat tudta képezni.
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Az oktataspolitika lehetséges hatasairol
(Beregszaszi ukran és magyar tannyelvi iskoldba jaré tanulok
sziileivel készitett mélyinterjik alapjan)

Bevezet6 gondolatok, a téma aktualitasa

A Karpataljan €16 magyar kozosség szempontjabdl fontos, s egy-
ben aktualis probléma az iskola tannyelvének a megvalasztasa. Hiszen
a tannyelv megvalasztasa jelent6s mértékben befolydsolhatja a helyi
magyar kisebbség jovojét, nemzeti identitasat, anyanyelvi nevelését és
tarsadalmi mobilitasat.

Kutatasi témammal — mely az elemi iskolai tannyelv — valasztas le-
hetséges nyelvi és tarsadalmi kovetkezményeinek a feltarasa a karpataljai
magyar kisebbségi kozosségi szempontjabol — , 2008 ota foglalkozom.
A témaval kapcsolatosan mélyinterjukat készitettem karpataljai magyar
sziilokkel a gyermekeik szamara valo iskolavalasztas szempontjairol,
azaz szerettem volna megtudni: milyen valos vagy vélt okok, esetenként
sztereotipiak motivaljak dket dontésiik meghozatalaban. (Séra, 2009)

Szamos kutatasi (nyelvészet, szocioldgia) eredmény bizonyitot-
ta mar, hogy az anyanyelv megléte meghatarozo fontossagu a ha-
taron tali magyar nemzeti kisebbségek identitasdban. (Gorombei,
2008: 7-8.). Az oktatastervezésnek, a nyelvtervezésnek pedig fon-
tos szerepe van a kisebbségi kozosségek nyelvmegtartasaban. A
karpataljai magyarsag nyelvi célja, hogy megtartsa és a lehetd leg-
tobb funkcidban haszndlja az anyanyelvét, magas szinten beszélje
az allamnyelvet és kommunikacioképes legyen legalabb egy vilag-
nyelven is, illetve nyelvi készségeit legyen lehetésége hasznalni és
kihasznalni.(Beregszaszi, 2002). A nyelvi célok elérésének egyik
leghatékonyabb eszkodze az oktatés. Jelenleg azonban épp ellentétes
politikai és nyelvi céljai vannak az ukran allamnak és a karpataljai
magyar kozosségnek, melynek kdvetkeztében az elmult években az
allam altal eldiranyozott oktataspolitikai 1épések jelentés mérték-
ben veszélyeztették a helyi magyar anyanyelvili iskolahalézat mi-
kodéseét és fennmaradasat.
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Kutatasom azt vizsgalja, hogy az 1991-ben fliggetlenné valt, s nem-
zetallamot épité Ukrajna milyen elvarasokat és kihivasokat allit ma a
nemzeti kisebbségek fel¢ érvényben 1évo oktataspolitikai iranyvonala-
val, s ezen elvarasok (dontések) hogyan befolyasoljak a karpataljai ma-
gyar kdzdsség anyanyelvi nevelését, iskolai tannyelv-valasztasi stratégi-
ait, identitasat, tarsadalmi mobilitasat és jovObeli megmaradasat.

A kutatasrol, a kutatas résztvevoirol

Vizsgalatomat az egyetlen Karpataljan talalhatdo magyar tobbségli va-
rosban, Beregszaszban végeztem, ahol az el6z6 évekhez viszonyitva je-
lentdsen csokkent a magyar anyanyelvii elsés diakok aranya, akik magyar
tannyelvii iskolaban kezdhették meg tanulmanyaikat a 2009-es évben.

Ennek egyik oka épp Beregszasz varos magyar tobbségiisége lehet,
melynek kdszonhetéen az anyanyelv tdmogatottsaga az iskolan kiviil
is megvan. A masik ok pedig, szintén a viszonylagos tobbségi helyzet-
bol fakaddan, az allamnyelv nem megfeleld szintli ismerete a bereg-
szaszi magyarok esetében. Utobbit sok sziilé az ukran tannyelvii iskola
valasztasaval igyekszik orvosolni, mondvan, a magyar nyelv tdmoga-
tottsdga a csaladban és a kornyezetben ugyis megvan. (Séra, 2009)

Jelen elemzés egy harom éve folyamatban 1évé kutatds legujabb
eredményeir6l szamol be. A vizsgalat célja, hogy (Beregszasz példa-
jén) feltarja és ismertesse az elemi iskolai tannyelv-valasztas lehetséges
kovetkezményeit. A kutatds helyszinéiil egy-egy magyar €s egy-egy
ukran tannyelvii iskolat valasztottam Beregszaszban: 4. sz. Kossuth
Lajos Kozépiskola (magyar tannyelvii), Beregszaszi 1. sz. Altalanos
Iskola (ukran tannyelvii), Beregszasz 6. sz. Altalanos Iskola (magyar
tannyelvil), Beregszaszi 5. sz. Kozépiskola (ukran tannyelvil). Mind a
négy intézményben elsd osztalyban tanitd tanarokkal és az osztalyban
tanulo elsés didkok sziileivel készitettem iranyitott beszélgetéseket a
szociolingvisztika mddszertananak megfelelden.

Mivel az interjuk elemzése szamos pontbdl engedi lattatni a tan-
nyelv-valasztas problematikdjat, ezért jelen irasomban a sziil6kkel ké-
szitett interjuk elemzésére szeretnék kitémi. Azt igyekszem bemutatni , hogy
a megkérdezett beregszaszi magyar sziilok miért dontottek az ukran,
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illetve a magyar tannyelvii iskola mellett, mi befolyasolta ket donté-
siik meghozatalaban.

Az elsé osztalyos tanuldk sziileivel készitett interjuk elemzése

Az oktatas, a kormany bizonytalansaga, az oktatasi rendeletek sugall-
ta allaspontok hatassal voltak Beregszaszban az els6 osztalyosok szii-
leinek tannyelv-valasztasi dontéseire. A kialakult helyzetre nemcsak az
oktatasi intézmények, a tanarok, hanem a sziil6k is reagaltak. Az interjuk
elemzésével szeretném bemutatni, hogy a magyar sziilok milyen motiva-
ciok hatdsara valasztottak az ukran tannyelvii iskolat, vagy épp a politika
befolyasolas ellenére mégis a magyar tannyelvii iskolat.

Motivumokba foglaltam dssze mind a magyar tannyelvii, mind pe-
dig az ukran tannyelvii iskolaban tanul6 gyerekek sziileinek tannyelv-
valasztasi dontéseit befolyasolo tényezoket.

A magyar tannyelvii iskolaban tanulok sziiléi interjui alapjan az
alabbi tannyelv-valasztasi motivumokra lehet kovetkeztetni: rejtett
kompenzacio, magyarorszagi tovabbtanuldsi cél, magyar nyelven valo
tanulas fontossaga.

Rejtett kompenzacio

,,Mert én orosz iskoldba jartam, s nekem nagyon nehéz volt, mert
ott az osztalytarsaim mindig lemagydrkaztak. En mindig magydrka
voltam. Meg nehéz is volt, ugy elsé meg masodik osztalyba, nem
értettem, ugy bedobtak orosz iskolaba. Mindegy, hogyha angol is-
kolaba adja az ember, ugyanugy. Nehéz volt.” (BMSz,6)

Mivel a sziilé elmondasai alapjan az orosz ¢s az ukran nyelvet az
orosz tannyelvii 6vodaban, majd késébb orosz tannyelvii iskolaban sa-
jatitotta el, ezért szamos nehézséggel, olykor kudarcélménnyel kellett
szembenéznie, amit6l a gyermekét meg szerette volna kimélni azaltal,
hogy magyar tannyelvi iskolat valaszt gyereke szamara. Viszont a tan-
nyelvvel kapcsolatosan azt is meg kell emlitenem, hogy a gyereknek az
ukran tannyelvii 6vodat valasztotta, s az 6vodai csoporttarsai koziil csak
az 0 gyereke kezdte meg tanulmanyait magyar tannyelvii iskolaban.
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Magyarorszagi tovabbtanulasi cél

., Szeretném, ha tovabbtanulna, mert a ndvérem is Magyarorsza-
gon tanult, most mar Németorszagba lakik, aztan gondolom 6 is ott
folytatja. ”(BMSz, 6)

Sok esetben amiatt, hogy Ukrajnadban bizonytalan az oktatas kime-
nete, a felsdoktatasba valo bekeriilés lehetdsége, az oktatas stabilitasa,
a sziilék azt érzik, hogy gyerekeik nem fognak tudni érvényesiilni az
orszagban, ezért a jobb boldogulds reményében a magyarorszagi to-
vabbtanulast valasztjak tovabbtanulasi célként gyerekiik szamara.

A magyar nyelven valé tanulas fontossaga

., Hat nem tudom, szerintem egyértelmii, anyanyelvén kell az évo-
dat meg az iskolat is végeznie a gyereknek ,,(BMSz, 4)

A sziil6 véleményében az interji tovabbi részében is tobbszor sze-
repel az anyanyelven valo tanulds fontossaga. Elmondasai alapjan
0 is és a felsége is anyanyelvén tanult, mindketten értelmiségiek, s
szeretnék, ha gyermekiik tovabbtanulna, s ezért a magyar tannyelvii
iskola valasztasat tartottdk célszertinek a gyerek jovobeli boldogulasa
érdekében.

Egy masik sziil6i vélemény hasonloképp fontosnak tartotta a ma-
gyar tannyelvi iskola valasztasat:

LEn magyarba szerettem volna, mert én hiszem azt, hogy ha min-
den magyarul megy, akkor tobbet meg tud tanulni, mint akarmilyen jol
beszélt idegen nyelven.” (BMSz, 4)

Az interjuk alapjan mind a két sziilé szeretné, ha tovabbtanulna a
gyereke, ha valamilyen felsdoktatasi intézményben szerezhetne dip-
lomat, és ennek nem latjak akadalyat abban, hogy magyar tannyelvii
iskolat valasztottak, biznak az anyanyelven val6 tanulds eredményes-
ségében.

Az ukran tannyelvii iskoldban tanuldk sziil6i interjui alapjan az
alabbi tannyelv-valasztasi motivumokra lehet kovetkeztetni: nyelviu-
das megszerzése, tarsadalmi mobilitas (ukran nyelven fog csak tudni
érvényesiilni), magas szintii tudas megszerzése.
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Nyelvtudas megszerzése

, Magyar volt csak a kozségbe, magyar iskolaba jartak egy évig,
majd atadtuk ide, hogy tanulja a nyelvet, muszaj”(BUSz, 5)

A sziil6 valaszabdl az interji elemzésekor kideriilt, hogy a gyerek
magyar nyelvli kdzségben jart 6vodaba és az elemi iskola elsd oszta-
lyaba is. S mivel nem sajatitotta el megfeleloképp az ukran nyelvet,
ugy dontottek, hogy Beregszaszban, egy ukran tannyelvii iskolaban
fogja folytatni tanulmanyait. S mivel ukran tannyelvet valasztott gye-
reke szamadra, ezért, hogy a gyerek minél jobban elsajatitsa az allam-
nyelvet, mar a csaladban is (!) tobbszor beszélnek ukranul.

Tarsadalmi mobilitas (ukran nyelven fog csak tudni érvényesiilni)

,Meg kell, az nélkiilozhetetlen, mar ha itt akarnak élni. Mert fontos,
egyszertien. Tudja az ukran nyelvet, mert az nélkiilozhetetlen.” (BUSz, 5)

,»Mert gondoltuk, hogy Ukrajnaban csak ukran nyelven fog elérni
valamit, hogyha felno.” (BUSz, 1)

A sziilok az allamnyelv elsajatitasaban latjak gyermekiik érvénye-
stilését, boldogulasat. Hiszen ha azt szeretnék, hogy gyermekiik Ukraj-
naban éljen, elérjen valamit az életben, annak elengedhetetlen feltétele
az allamnyelvtudas megszerzése. S mivel az egyik sziilé elmondasa
alapjan az otthoni magyar k6zosségben nem tudta elsajatitani az allam-
nyelvet, ezért atiranyitotta ukran tannyelvii iskolaba gyerekét.

Magas szintii tudas megszerzése

., Mert a magyar iskolak egyszeriien nem képesek megtanitani, nem
haladnak ott semmivel”.(BUSz, 5)

A megkérdezett sziilo tannyelv—valasztasi indokként jelolte meg azt a
tényt, hogy a magyar tannyelvii iskolaban képtelenek megtanitani az ukran
nyelvet, illetve emellett azért valasztotta gyermeke szamara az adott ukran
tannyelvii oktatasi intézményt, mert az oktatas szinvonala szerinte ott joval
magasabb, mind az allamnyelv, mind pedig az idegen nyelv oktatasaban.
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Osszegzés

Az iskolai tannyelv megvalasztasa els6sorban identitasformalo ha-
tasa miatt fontos. Hiszen a valasztott iskola, annak tannyelve és az ott
elsajatitott informacio, a tanulok identitasformalasanak meghatarozo
tényezoi is.(Goncz, 1995).

A karpataljai magyar sziiloknek szamos megvalaszolatlan kérdéssel
kell szembesiilnitik, miel6tt tannyelvet valasztanak gyerekeik szama-
ra.

frasomban azt vizsgaltam, hogy az 1991-ben fiiggetlenné valt, s
nemzetallamot épité Ukrajna milyen elvarasokat és kihivasokat allit
ma a nemzeti kisebbségek felé érvényben 1évo oktataspolitikai irany-
vonalaval, s ezen elvarasok (dontések) hogyan befolyasoljak a karpat-
aljai magyar kdzosség tannyelv-valasztasi stratégiait, identitasat.

Az oktataspolitikai dontések hatasara a sziilok olykor rejtett mo-
don is, de valasztanak egy tannyelvet, s ezzel egy oktatasi modellt is
gyerekeik szamara. A mi célunk, hogy kutatasi eredményeinkkel segit-
stik a sziil6ket dontéseikben, azonban a dontések meghozatala nem a
mi feladatunk. A karpataljai magyar nyelvészek, politikusok, oktatok,
tarsadalmi szervezetek, hiteles emberek felelossége abban all, hogy
kutatasi eredményeiket és tarsadalmi céljaikat bemutatva és megfo-
galmazva megismertessék a sziiloket dontéseik tarsadalmi és nyelvi
kovetkezményeivel.
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FORUM

Pap Ildiko Taltosok c. regényvaltozata
Egy kidolgozatlan regény koriil kialakult vita lezarasanak kisérlete

Sajnalatos jelenség, hogy az Egyiitt Forum rovatat mindezidaig nem
a szakmai parbeszéd, a tudomanyosan megalapozott érvek iitkoztetése
jellemezte, csupan a gyakorta jelentkezd perszonalis ellentétek nyertek
format, a személyeskedést sem nélkiil6zo stilust megiitve lehetetlenné
téve a diskurzust annak targyat illetéen.

Nagy sziiksége van a karpataljai magyar irodalomnak egy szigo-
ra, széles latokorrel rendelkezd kritikusi kozosségre. Most, amikor
néhany tehetséges fiatal a nyilvanossag elé keriilt, és nemsokara még
tobben mutatkoznak be (ugyanis személyes ismeretségi koromben is
sokan léptek az irova valas utjara), nem engedheti meg senki maganak
az ilyen kijelentéseket: ,,Ti abbdl éltek, azt értékelitek, amihez nem
értetek, mert nem mivelitek” (idézi Fodor Géza kritikai észrevételeire
Nagy Zoltan Mihaly) [Nagy 2010: 120]. A megbantott ir6i onérzetet
tikrozo allitasra egy kritikusi kdzhelyet idézhetnénk, miszerint nem
kell tytknak lenni €s tojast tojni ahhoz, hogy megallapitsuk egy to-
jasrol, az zap-e vagy sem. Természetesen a kritikusokkal sem vagyok
elfogult, sot. De az irénak tudnia kell, hogy amit egyszer publikalt, az
ohatatlanul is egy irodalmi folyamat része, s legtobbszor az alkototol
teljesen fliggetlen értelmezésekben 1étezik maga a mii. A kritikusnak
¢és a tanulmanyironak pedig azt kell szem el6tt tartania, hogy értelme-
zése, legyen az barmennyire megalapozott, sziikségszeriien szubjektiv
¢és korhoz kotott.

A Taltosok megkozelitése

Az Egyiittben eddig 6t olvasattal talalkozhattunk. Keresztesi Szi-
lard, Horvath Attila, Nagy Zoltan Mihaly, Fodor Géza és Lengyel Ja-
nos sajat interpretaciojukban mutattak be a Tdltosokat. Nincs jogom
megkérddjelezni egyik olvasat hitelességét sem (legfeljebb magam is
eléallhatnék egy ijabb valtozattal, de ezaltal még nem jutna elérébb a
vita), Fodor Géza megkdzelitését viszont mindenképp biralnam.
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Induljunk ki abbol a tapasztalatbél, hogy az irodalom egy autoném
miivészeti ag, melynek torvényszertiségeit a remekmiivekbdl vonhat-
juk le. Eppen ezért nem hiszem, hogy szerencsés lenne a torténelem-
tudomany kiilonféle szempontjainak alarendelni az irodalmat. Fodor
Géza kissé elhamarkodott feltevést fogalmaz meg a torténelmi regényt
illetéen, mikor ezt irja: ,,Egyetlen miifaj sem szdmolhatja fel sajat kri-
tériumait. (...) Egy torténelmi targyl regényrész (...) [t]argyat nem
emelheti a fantasztikumba, eseményeit nem vezetheti le feltételezé-
sekbdl; ismert torténelmi alakjait nem abrazolhatja torzitottan, fdleg
onmaguk ellentéteként nem” [Fodor 2009: 76-77]. Fodor Géza nem
szdmol azzal a ténnyel, hogy aligha lehet ma elkiiloniteni egymadstol
a torténelmi és tarsadalmi regényt, ugyanis a mifaji hatarok atrende-
zOdtek. De ha csak a torténelmi regényt vessziik alapul, akkor sem
lehet ilyen biztonsaggal definialni a miifaji keretet, mivel nem minden
torténelmi targyt regénynek alapfeltétele a torténelmi hiiség (ilyen Jo-
kai Torék vilag Magyarorszagon c. regénye; bar elfogadjuk torténelmi
regényként, mégis tudjuk, hogy ebben a mitben a mult csak keret, me-
lyen beliil az ir6 tetszéleges fikciokat mesél) [Koltai — Hegedlis 1989:
517-519]. Miért ne fogadhatnank el Kodolanyit olvasva, hogy Julianus
barét forditotta magyarra az Omagyar Mdria-siralmat (Julianus barat),
Moriczot olvasva Bethlen és Bathory stilizaltan szélsdséges jellemét
(Tiindérkert), vagy épp a hun-magyar rokonsagot, amikor Gardonyi
vilagaba meriiliink (4 lathatatlan ember)? Az irodalom végiil is nem
igazsagkoteles.[1] A posztmodernben €pp ezért kérddjelez6dott meg a
torténelmi hiiség, mondvan: az voltaképp ,,a fikcio és a feltételezett va-
l6sag 0sszekeveredésén, a torténelem valosaganak csak textualis hoz-
zaférhetdségén, a torténelem ,,diskurzusanak” textualis dinamizalasan
alapszik” [Szirak 2001: 30].

Ezeket az elofeltevéseket elfogadva a szoveg megformaltsaganak
vizsgalata sokkal eredményesebbnek bizonyulhat, mint a térténelem-
tudomanyi megkdozelités, annal is inkabb, mivel ma mar felismerte az
irodalomtudomany, hogy a prozaban a nyelv a versnél nem kisebb,
csak mas szerepet jatszik [Szegedy-Maszak 1988].
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Miifaji és stilusbeli meghatarozas, elemzés

A legelsd problémat Pap Ildiké miivének mifaji és stilusbeli meg-
hatarozasa jelenti. Horvath Attila az irdnyregény miifajat veti fel [Hor-
vath 2009b: 76], Nagy Zoltan Mihdly ,,oknyomozo jellegii torténelmi
regény”’-ként definialja [Nagy 2009: 64], Fodor Géza miifaji besorola-
sa szerint: ,,a csaladregény kisebb kaliberti formajat alkalmazva, ez tar-
sadalmi regény” [Fodor 2009: 65]. Személy szerint még kibdviteném
a feltevéseket a fejlodésregény, tézisregény, kalandregény, krimi, és a
napjainkban nagy divatjat €16 szerelmesregény miifajaval, hiszen ezek
mind jelen vannak a Tdltosokban. De ez a ,,sokrétliség” nem mindig
eredményez mindségi tobbletet. Mig Siitd Andras Anydm konnyii almot
igér c. miivének miifaji besoroldsa maig nem lehetséges teljes bizton-
sdggal, ,,miifajtalansadga a remeklése”, ahogyan Ilia Mihaly is mondja
[Mlia 1970: 1492], addig Pap I1diké produktumanak ez az egyik gyenge
pontja. Vannak alkotasok, melyeknél a toredékesség, a szimultan- és
montazstechnika mintegy enciklopédikus érvénnyel hatnak [Gorombei
1986: 142-143], ilyen a fent emlitett Siit6-m1i is, vagy Esterhazy Péter
Harmonia Caelestis c. regénye. A Tdltosokat viszont ez a mifaji ka-
valkdd nem nyitotta, inkabb vazlatossa teszi. Ezért is lattam jonak a
cimben szerepld regényvazlat megnevezést.

A Taltosok stilusanak megitélése szintén rendkiviil nehéz. Onkén-
telentil is olyan elemeket keresiink benne, amelyek a mai posztmodern
vagy legalabbis modern regényekben keriiltek kdzéppontba. Ezek az
elemek azonban csak feliiletesen, a dilettantizmus szintjén talalhatok
meg az irasban. Sokkal tavolabbra kell visszanyulnunk ahhoz, hogy
meghatarozzuk jelen alkotés voltaképpeni stilusat.

A szdveg lebontasdhoz Szegedy-Maszak Mihaly felosztasat vettem
alapul, mely szerint négy réteget kiilonboztethetliink meg a felszinibb
szerkezetek feldl a mélyebb szerkezetek felé haladva: a) a szoveg stili-
zaltsdga; b) az ido- és térbeliség; c) az elbeszElo, a szerepld és a torté-
netbefogado6 viszonya; d) az elbeszElt torténet értékrendje, vilagrend-
szere [Szegedy-Maszak 1980: 6].

Pap Ildiko6 beszédmoddja a 19. szazadi romantikus stilusiranyt kove-
ti. Leginkabb rokonnak Jokai két nagyobb szabasu regényét, A kdszivii
ember fiait és Az arany embert éreztem. Ezt igazolja a Tdltosokban
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meglévé cselekménybonyolitas, a végletes ,,nagy” érzelmek, érde-
kes, kiilonleges tajak megléte, s nem végso soron maga a tulidealizalt
torténelmi mult. De mig Jokai egyensulyt teremt az ellentétek kozott,
sOt jellemfejlédés is megfigyelhetd (pl. Az arany ember f6hose, Timar
Mihaly személyében), a kor ideologiaja nem kerekedik feliil a szove-
gen, épp ezért ma is kivaléan olvashatd, tobbrétegii alkotas, addig Pap
Ildikonal a téma kortars volta és a meghaladott stilusirany erdltetése
kozott fellépd feloldhatatlan ellentét okozza az alkotéi szandék siker-
telenségét.

Az idbszerkezet és a stilizaltsag egymas fliggvénye [Szegedy-
Maszak 1980: 10]. Pap Ildikoé, irasaban, a linearis torténetmondas ha-
gyomanyait kdveti. A jelen és a mult parhuzamosan, egy célelvii,,Nagy
Elbeszélés -t feltételezve halad eldre. Ez a célelviiség azonban kevés-
nek bizonyul az iras tartalmi sokrétisége miatt. Gondoljunk csak bele:
a Tdltosok be akarja mutatni a jelent, minden lehetséges problémajaval
egyiitt (mar ez is lehetetlennek tiing vallalkozas), ehhez még a mult \1j-
raértelmezésének igénye tarsul, majd a két idésik varatlanul egy kozos
fejlodéselv igazolasanak reményével (csodaval hataros transzcendens
fordulat kdvetkeztében) kapcsolodik Ossze. Mindez az objektiv id6-
szemlélet alkalmazasaval...

A modern regényben azért keriilt felcserélésre az objektiv id6 egy-
fajta belsé idovel, mivel igy végtelen tavlatok nyiltak meg a korok
ativelhet6ségét illetéen. Hogy egy jellemzo példat emeljek ki: Virgi-
nia Woolf Orlando c. remekmiive négy évszazadot mutat be néhany
szaz oldalon ugy, hogy a f6hés mindvégig ¢életben marad. De ugyan-
igy egyetlen napba is bele lehet siriteni kiilonféle regénytechnikai
megoldasokkal egy ember életét (Szolzsenyicin Ivan Gyenyiszovics
egy napja). A posztmodern regényben pedig maga az elbeszélhet6ség
kérddjelezodott meg, minek hatasara rendkiviil sok uj regénytechnikai
megoldas kertilt felszinre (Esterhazy Péter, Nadas Péter muvei). A Tdl-
tosokhoz is valamilyen hasonlé ujitas kivankozott volna, hogy igazi
mialkotas lehessen.

Az olvaso mindjart az elsé oldalakon tapasztalhatja, hogy az iras
tele van helyesirasi hibaval. Ha egy-két eliras lenne a kétszaz egyné-
hany oldalon, ezt nem vetettem volna fel, viszont a rengeteg helyes-
irasi hiba nyelvi igénytelenségrél tanuskodik. Nézziink néhanyat ezek
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kozil: ,,A régen vart, gondtalan id6szak, amikor minden olyan
hapy...” (8. 0.), ,,A kis Szuzuki” (9. 0.), ,,... atléve pircinggel” (27. 0.),
,» Lulsagosan nagy a vesz¢ély ahhoz, hogy ne vegytink komolyan a fenyege-
tést.” (4546. 0.), ,,Szegény asszony talan mar abba sem volt biztos...” (130. 0.),
»Mikor tinnepélyesen jelt adtak, a rengeteg madar egyszerre rdppen
fel és szallt a Sarkcsillag felé...” (147. o.), ,,Hogy el kellett veszitenie
valamit, de sokkal tobbet fog nyer altala” (235. o.) stb.

Ennél is zavarobb a pongyola megfogalmazasok, egyeztetési hibak, indo-
kolatlan szlavizmusok, értelmezhetetlen mondatok tomkelege (csak a legjel-
lemzdbbek): ,, Talan azt hiszed, hogy nyugaton kolbaszbol a kerités?” (7. 0.),
»Nekik még a csalad, a gyerekek volt a minden.” (11. 0.), ,,...még egy
kicsi, még egy kicsi... ¢és igy lettek a kislany maradasabol évek, hossza
évek...” (12. 0), ,,Ferenccel mar ismerték mar egymas gondolatat is” (30. o0.)
»ludod, mivel 6vhatod meg, €s tobbet nem tehetsz: mindenki sorsa
megirva a csillagokban” (105. 0.), ,,A ravatal koriil ott voltak Kurszan
tobbi asszonyai is a gyerekeikkel...” (122. 0.) ,,...de hamar megbanta,
mert pillanatokon seggbeldtték gumildvedékkel...” (205. o.) stb.

Egy joérzésii olvas6 ezek miatt mar az elso fejezet utan le akarja tenni
a konyvet. De aki mégis veszi a faradtsagot és megprobalja €lvezni a
szOveget, az sem fogja tudni, ugyanis tele van kozhelyekkel. Hernadi
Miklos Kozhelyszotaranak bevezetdje mintha csak a Tdltosok biralatara
irddott volna: ,,Akinek a szdmara csak a banalitas 1étezik, az nem tud a
banalisrol, hisz nincs tudomasa egy lehetséges eredetiségrol. (...) Bana-
lisnak érezziik, hogy valaki minduntalan a kalyhatol indul el és sosem
jut el a voltaképpeni problémaig. Banalisnak érezziik, ha a bonyolultat
valaki leegyszeriisiti, a mozgékonyat megbénitja. Banalisnak érezziik,
ha a talanyos érzelembdl valaki szabvanyérzelmet farag. Banalisnak
érezziik, ha irdatlan soktényezds valdsagunkat valaki pofonegyszeri
képletté valtoztatja. Banalisnak érezziik, ha azt kozlik veliink 6nelégiil-
ten, dagalyosan, amit eddig is tudtunk. Amir6l eleve tobbet és mélyebbet
tudtunk” [Hernadi 2001: 7-8]. ime néhany kozhely, de majdnem min-
den oldalon talalhatunk akar tobbet is: ,,A Varost meg kell szokni. Vagy
megszokni, vagy megszokni innen — mas variacio nem létezik” (10. o.),
,»A vidéki emberek toleransabbak, nyitottabbak™ (12. 0.), ,,A vilag tele
hamis és valos illazioval” (18. o., a kozhelyhez még egy képzavar is

95



2010

> EGYUTT

tarsul, hiszen aligha lehetséges valos illazid), ,,A pénz a huszonegye-
dik szazad istene, az id6 pedig az 6rdoge. Milyen igaz!” (82. 0.), ,,Igaza
van: legszebb 6rom a kardrom, mert nincs benne irigység”(84. o.), ,,Na
tessék. Ezen is til van. Mindent ki kell probalni az életben...” (85. 0.), ,,A
Martir. Na persze... Minden n6 kurva!” (87. 0.), ,,Nem, nem kockaztathat.
Vagy mégis? Hiszen az igazi szerelmet a bajban ismerni meg” (151. o.),
,»A szerelem, a szerelem, a szerelem sotét verem” (156. 0.) ,,A vilag nem
all meg, tovabb forog majd — nélkiile.” (210. 0. — még a kozhelyet is
magyartalanul — talan szolaskeveredés? — hasznalja, hiszen a ,,forog vele
a vilag” nem elmulast jelent, hanem szédiilést). Az itt kiemelt mondatok-
kal tulajdonképpen az a bajom, hogy hidnyzik mogiiliikk a tapasztalat, a
szenvedés, a gondolkodasbeli megalapozottsag stb., ami alapjan egy-egy
szereplé vagy épp maga a narrator abszolut igaznak vélt kovetkezteté-
sekre jut. Ezek nélkiil pedig a fenti idézetek csupan semmitmondo, iires
sz6lamok, amiket szerencsésebb lett volna kihagyni. Olyasféle érzésem
volt a Taltosok olvasasa kozben, mintha a szerz6 egy szolasgytiijtemény-
sémara erdltette volna szovegét. Igy viszont az egész hiteltelenné, felii-
letessé valt.

A nyelvi rétegek egyaltalan nincsenek alatdmasztva. Kiilondsen za-
var6, hogy a legtobb szerepld (életkortol fliggetleniil) ugyanazt a szlen-
get beszéli. A szlenget jol hasznalva az ir6 rengeteg értékes informaciot
kozvetithet egy adott személy gondolkodasmodjarol, kornyezetérdl, sti-
lusarol (ilyen pl. Salinger Zabhegyezdje), miivi erdltetése viszont telje-
sen megoli a textust. Hasonlo a probléma az archaikussaggal. Mivel két
egymastol tavoli idésikban jatszodik a Tdltosok, ezért ezt nyelvileg is
érzékeltetni kell. Ilyenkor nem elég a ,,magiar” és még egy-két régi szo
hasznalata. Kodolanyihoz hasonloan egy archaikusnak tetszé nyelvet
kellett volna teremteni (legalabb a torténelmi multban jatszodd parbe-
szédekben) ahhoz, hogy hiteles legyen a szovegkornyezet.

Jellemekr6l sem beszélhetiink teljes bizonyossaggal. Az igazat meg-
vallva, egyet sem talaltam a kdnyvben. A szereplok leginkabb babokként
azonosithatok, amiket az alkoto sztereotip gondolkodasa mozgat. Kiva-
16an latszik ez egy kdzponti téma, a ndiség, bemutatasaval.

Keresztesi Szilard recenzidjaban emliti a néi principium talzott hang-
sulyozasat [Keresztesi 2008: 77], Lengyel Janos pedig egyenesen ndre-
génynek nevezi a mivet [Lengyel 2009: 86]. Nem tudom, hogy mi és
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miért szamit néregénynek (a gender studies erre még nem tudott meg-
nyugtato valaszt adni), de ha csakugyan van ilyen fogalom, akkor sem
latok indokot, hogy miért kellene a Tdltosokat ide sorolni. Egyetértek Fo-
dor Gézaval, aki azt mondja, hogy az ,,ir6i dbrazolasmad (...) még csak
nem is karcolja a felszint” [Fodor 2009: 67]. Ugyanis tarsadalomkritika
nélkiil elképzelhetetlen olyan Gsszetett téma hiteles megjelenitése, mint
a nbiesség. Nézziik, a férfiak hogyan gondolkodnak a nékrél: ,,Mennyi-
vel tokéletesebb a férfi! Nem akarta feliilbiralni Isten miivét, de azért lat-
szik, hogy Evat csak oldalbordabél teremtette. Tokéletlen, tisztatalan és
végtelentil buta. Egyetlen dologra jo csak: néman szolgalni urat és parancsolojat,
mikdzben isten akaratat teljesitve kolykoket sziil. Mint egy engedelmes oldal-
borda, aki tisztaban van 6nnon jelentéktelenségével” (50. 0.), ,,Ugyan mit peda-
lozik annyit, mikor minden n6 egyforma? (...) Elég stigni valamit a fiiliikkbe
¢és mar meg is dontheted dket. Nem a méret a lényeg, ha jo nagy.” (156.
0.) ,,Egy n06 soha ne szoljon bele a vilag dolgaiba, egyszer mar megtette.
Azért kell az egész emberiségnek ebben a sotét vilagban biinhddnie, de
szerencsére mar nem sokaig...” (174. o0.). Ezekben tisztan lathatjuk a
ndi elditéletes gondolkodasmod reflektalatlan felszinességét. Joggal kéri
szamon Fodor Géza a vivodasokkal teli mélylélekrajz és a nézOpontok
titkdztetésének hianyat [Fodor 2009: 66]. Néhany férfialak igyekszik ki-
bujni ugyan a ndi kisebbrendiiségi €lménnyel felépitett feminista, dog-
matikus abrazolasmodbol, de egyik sem Iép til ezen. Még Erik sem,
aki bar hajlamos az igazi mély érzelmekre, gondolatai el6itéleteknek
vannak alarendelve (Annat megszolitva a kdvetkezoket gondolja: ,,Sikeriilt,
megszolitottam végre! Azt hittem, meg sem hallja majd, de meghallotta. Csak
igy tovabb, nem elrontani. .. Micsoda mellehtuisa van!” (198. 0.) A jol indult
gondolatot elrontja a testiség erdltetése). A ndiség leginkabb az dncélu
szexualitds miatt nem valhat igazi problémava a Taltosokban. Nabokov
a Lolitaban még a perverzitast is miivészi szintre emelte, itt viszont nem
sikertilt a szappanopera vagy a szerelmesregény szintjét meghaladni.

Pap Ildiko elsésorban a mitikussagra épiilve, az animizmusbol ki-
indulva probalja egységbe foglalni a mai torlodo vilagképeket. Az
ezoterika kitiintetett szerepet kap a muben, de a tételek kritikatlan
atvétele, a kozhelyekbe vetett hit miatt a mi nem éri el az irodalmi
alkotas szintjét.
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Befejezés

Pap Ildiké miive leginkabb egy sebtében Osszedobott regényvaz-
latra emlékeztet. A nyelvi megformaltsag hijan a tartalom nem tud
kibontakozni, a régi regénytechnikai eszkozok pedig nem alkalmasak
egy ilyen végteleniil bonyolult valosag bemutatasara. Gondolom, azt
Nagy Zoltan Mihaly is elismeri, hogy egy mai regénytol kicsit tobbet
var el az olvaso, mint kdzhelyek ¢€s sztereotipiak feliilvizsgalat nélkiili
hangoztatasat. Pedig a Tdltosok csak ennyit tud biztositani olvaséinak.

Amig nincs kelléen megformazva Pap Ildiké miive, addig nem 1a-
tom értelmét a tartalomroél valo disputanak, hiszen a tartalom és a for-
ma egyiittesen adja egy irodalmi alkotas Iényegét, s nem jelenteném ki,
hogy a fabula-rész lenne a regény legfontosabb része.
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[1] v6. Horvath Ivan cikkével: ,,az irodalmi beszéd kijelentései nem
igazsagkotelesek: nem lehetnek hamisak vagy igazak, mas szoval nem
allitasok. Amig olvassuk a mivet, elfogadjuk részkijelentéseit, tudo-
masul vessziik (ha van neki) alapeszméjét, am tisztan rajtunk, vérmér-
sékletlinkon, pillanatnyi szeszélyiinkon mulik, hogy mindezt kdzvet-
leniil a szovegen kiviili vilagra vonatkoztatjuk-e vagy sem, s ha igen,
milyen mértékben.” [Horvath 2009a]

CsoRrDAS LASZLO
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A miisor végén

Erdemiségek nélkiil paszkvillus csak az Egyiitt 2010/1. szamaban meg-
jelent Verébre pazarolt agyutiiz cimii, Nagy Zoltan Mihaly altal irt jegyzet.
Szerzdje (a tovabbiakban NZM) ebben hiabavalonak mindsiti az el6z6
lapszamban megjelent irasomat. (Jelzem: nem tanulmany ez, ahogy a tar-
talomjegyz¢kben all. Mufajilag inkabb egy elemzd értelmezés a szoban
forgd regény vonatkozasaiban (1), megtoldva és mintegy 6sszekapcsolva
NZM ,,védirata” tarthatatlan allitasainak kritikajaval (2), ami esetiinkben
fontos.) Mert ez, amint irja, tartalmanal fogva ,,eltéré” az 0 véleményétol.
Marpedig O eleve ,,vitat” akart provokalni. Nem lattam értelmét: elemen-
taris dolgokrol nem vitatkozni kell. Céfolat helyett viszont tjjabban minu-
ciozus vagdalkozasokba kezdett, fenntartva korabbi allaspontjat.

Térjek vissza az origohoz, hogy érthessiik az effajta szembenallast.

A gyalogsavbol beintek az amokfutonak: vigyazat, a szerkentyll
szembemegy a forgalommal! (Vagyis a torténelemfelfogassal.) Az illetd
nem érzékeli, nem érti. Mi tobb, félreért valamit. Hirtelen garral, kap-
kodja a lapot, tapos ra nyomban a pedalra, még nagyobb gézzel (felhd az
mar!),hajt nekem azonmdd: foldbe a gyalazatost!

Volt egy jelzés tehat, amit O vett ugyan a maga modjan, de ahhoz,
hogy kezdhessen is vele valamit, sziiksége volt valamilyen indoklasra.
A szerkesztéi mundér felhatalmazasa okan is. Nagyobbra vette a dolgot,
bizonyitgatd almagyarazgatasokkal, az akkortdjt megjelent regény iirii-
gyén. (Amelyrél csak annyit mondtam, hogy abban a szerzé még Almos
fejedelmet is rosszul dbrazolta. Azért ezt, mert e részletnél nyitottam ki
el6szor a konyvet.) O alapjaiban hibatlannak tudta a regényt és a szerz6i
torténelemlatast (meg a magaét) jogosnak tekintve, ezek védelmére kelt,
hogy ,,megcéfolhassa” un. ,,allitdsaimat”. Hitte, hogy igaza van. De nem
azt tette, amit optimalisan kellett volna. Nem. A sértddékenység halluci-
nogén effektusa ,,védelmi okokbol” mar ’csatara csendiilt’, a ,,miért nem
képes azonosulni vagy eltlirni”-féle szemléletieskedés elavult modora-
ban. A minden aron gy6zni indul6 debatter folényesre vette a kultivatort.
Ez még hagyjan, ha nem lett volna megterhelve tobbek kozt ilyesmik-
kel, mint ,,megalapozatlansag”, ,.feliiletes hozzaallas”, ,.elégedetlensé-
gét fejezte ki patriank fiatalabb ironemzedékével (kiemelés télem — F.G.)
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szemben”, (jabban pedig: ,,az Egyiittben kdzolt regényrészletekre ha-
gyatkozva tort palcat a teljes mii és annak szerzdje folott” stb.(Irhattam
volna én is: “miért van, ami nincs?”’) Azt a latszatot keltve, mintha dor-
gedelmes értekezés vagy eldéadas hangzott volna el részemrdl e targy-
ban. (Ilyen krealt allitasokhoz folyamodott, hogy ram oktrojalhasson egy
latszatvitat — egy él6szoban elhangzott megjegyzésemre!) Irdsomban
utaltam erre (Egyitt, 2009/4.sz.,81.0ld.), most nyomatékosan hangsu-
lyozom: a regényt nem targyaltam, arrél véleményt nem nyilvanitottam!
Csak abrazolasmodjara utalhattam. Mert azt akkor még nem olvashat-
tam. Eszrevételeim mégis jogosan hangzottak el, mert belelapozva, lat-
tam: az akkor szoban forgott részletek megvannak a regényoldalakon!

De ott semmilyen ellenséges vagy ellenérzést kivaltdé mondat ré-
szemr6l el nem hangzott. Altalanos értelemben szoltam, - neveket, mii-
veket (a mar emlitett szerz6 nevén és miive cimén kiviil,de ezek is csak
hivatkozasképpen hangzottak el) egyaltalan nem emlitettem, még NZM
nevét sem! O a ,,nyugodt hangvételli” jegyzetét Gvon aluli titésnek szan-
ta. A baj az, hogy tulzdan elfogult szemlélettel komponalt meg elfogad-
hatatlan elemeket, paradox allitasokkal és kovetkeztetésekkel. Raadasul
szemet szrdan rossz torténelemfelfogassal! Ezért, ezek miatt nem volt
lehetséges itt vita! E nélkiil is roppant és tort a rudimenta, az a ,,vékony
jég”, amelyre éppen O Iépett.

A tévismeretekbdl emelt ,,torony”, az un. védirat, éppen a benne fog-
laltak miatt, mar akkor, szinte dGnmaga okan délt meg. Dont6en hatalmas
ongolnak bizonyult. Most pedig, hogy elharitotta az én irdasom érdemi
részét, a tartalmat, amelyet cafolni amtgy sem lehet (plane valds érvek
hianyaban nem), végleg leomlott. Minden disputa nélkiil! Fistolgése
immar e romok alol jon. Vita? — kérdezhetjiikk. Az nala megfigyelhetden
egy smonca révén kieszkozlendd, ’sz6 szerinti’ eszme- és véleménycse-
re. Eljarasa az, hogy azonmod atvalt a kiszemelt ellenfél platformjara,
kisajatitva annak allaspontjat. A sajatjat viszont atruhazza mazként (mint
vadat) “vitapartnerére”. Szép lgyeskedés, de ismerjiik prototipusat a
szocreal hajnalkorabol. Mar a premisszaknal elkezdi a csereberét. No
nem! Vissza az agarakkal! Eben gubat se! A hacuka nem engem illet!
Ezek direkt értelmezésbodl generalt, provokativ mellébeszélések, jel-
z0s rafogasokkal. Csak egy példa: ,,patriank fiatalabb ironemzedékével
szemben” — irta. Mert ezt O igy értelmezi, az 0) ,,meglatasabol”, amihez,
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szerinte, joga van. Hat semmiképpen, mert volunter modon, zavart kelt-
ve, homlokegyenest az ellenkezdjét akarja elhitetni a valojaban csakis az
érdekiikben, tdgabb ivben irodalmunk érdekében kifejtett mondataimrol.
(Ha van, kérem a hangfelvételt. Talan valamilyen forméaban ez nala meg-
van. Ha nincs, akkor méar O barmiket allithat?)

Nézziink még valamit. Nem mondtam ujat ott, azon az irodalmi fo-
rumon. Korabban ezt sokkal atfogobban fogalmazta meg S. Benedek
Andréas a maga megszenvedett igazaval: ,,A torténelmi és jelen idejii ki-
sebbségi dilettantizmus ellen azonban fel kell [épniink. A magara maradt
nemzetrész irodalomtorténete tehet miifaji, tér- vagy akar idébeli enged-
ményeket a "kisajatitas’ soran, ha ugy érzi, egyes alkotasokra sziiksége
van, de nem engedhet a mindség kérdésében. A torténelmi viszonylat-
ban leszallitott mérce visszahat a jelenre. A mult megtiirt, kozmetikazott
dilettansai életteret adnak a jelen literatorainak. Ugyanaz az elv, amely
értekké probalja kovacsolni a kisvarosi poétakat, vidéki tanarokat és
sztiklatokorli egyesiileteket, értéket talalhat a ma szellemi provincializ-
musaban is. Mindig is ez volt a kisebbségi magyar kultarak rakfenéje.”
(Keésziilodeés. Intermix Kiado, Ungvar-Budapest, 2007. 12-13. o0.) S bar
ezt 6 a helyi hagyomanyok vonatkozasaban irta, van bizonyos kotddése
e mostani targyhoz. Ott ezt nem idéztem, de eszembe jutott.

Amit irtam, fenntartom. Ebben a mi kontraszelekcios vilagunkban karo-
san hat minden, ami elégtelenségekre alapozodik. Nalunk kiilondsképpen.
Itt nemzedékek rajai sanyar ismeretek birtokaban, atvérzett nemzettudattal
¢s persze valos torténelmi ismeretek nélkiil keriilnek ki az iskolapadokbol,
hogy majd nap mint nap szembetalaljak magukat sajat kicsinységiikkel és
esélytelenségiikkel stb. Elég, ha most itt csak ennyit mondok. (Amugy egy
értd elo- vagy utdszd sem ,tette volna helyre” ezt a regényt.)

Nem mellékesen jegyzem meg, hogy elsé szovegét NZM albizo-
nyitékok sorjazasaval kezdte. En a mondandémat idézetek soraval de-
monstralva, utalasokkal, hivatkozasokkal tdimasztottam ala. Ot viszont
az ilyesmi, kiilondsen masodik letimadasaban, nem kotelezi. Merthogy
az ,,mank6”! Egyetértek vele: az! O pedig csak felnyiil a leveg6be, s amit
mond, az maris meg van grundolva.

Na ezért (is) torténik, hogy ,.kisfejezetei” sorra gyujtottak fel a sza-
balysértéseket jelzo piros lampakat. Igen, tudom: ezekre reagalnom kell.
Teszem is pontjai szerint.
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lllemtan. ,,Vadpont” volt, hogy fiatalokrol szoltam. Valahogy jelez-
nem kellett, a szerz6 nem tinédzser korti mar. Vacillaltam is, de aztan
megnéztem az egyik Uj vetés rovatban (Egyiitt 2006/2.5z.,23.0.), ott egy
hasonlo félmondat épp igy inditotta bemutatasat. A rovid szoveget pe-
dig, mint mindig, NZM irta. De amit szabad Jupiternek, az egy dolog
ugye. Igen, ezuttal itt a szerzo bocsanatat kérem. Kényszerit6 kortilmény
volt, akarcsak részemrdl a regény értelmezése, taglalasa is. Nem volt
szamomra szivderit6 dolog!

Nézziik, miert van, ami nincs. A mi mai sikjanak f6bb szereploi azért
tekinthetéek vidékiink volt lakéinak, mert 1) a szerzo ide kotodik, 2) a
konyv itt jelent meg, 3) a regényben erre, halvanyan bar, de vannak utala-
sok, még ha konkrét hely nincs is megnevezve. (Erdekes, az egyik értéke-
lés ezt igy teszi szova: ,,A mondanivalo legalizalasa érdekében Csap he-
lyett Budapest a helyszin...” (Egyiitt, 2009/2.52.76.0.) Az eddig egyetlen
hozzé4sz616 irasanak cimében ez ugyan homalyosan jelenik meg, de mégis
jelez valamit: Taltosok Karpataljan, szamomra utdlag. (Egyuitt, 2009/4.
sz.) En viszont motivumokra hivatkozva idéztem a regény 12. oldalarél:
Ferenc felmendi papok voltak, ,,mig a szovjetek meg nem valtoztattak vi-
lagukat”. (Egyiitt, 2009/4.5z.68.0.) A mii 30. oldalan pedig az all, hogy
ezeket a papokat iildoztek. Ez nalunk evidensebb volt, mint az anyaor-
szagban. Leszogezem: csak meglevo motivumokra hivatkozhattam. Nem
kalandozhattam el ,,belemagyarazasokba”, mindent figyelembe kellett
vennem. Tobb szempontbol is vizsgalva probaltam rekonstrudlni az el-
gondolast, de a megfeleld értelmezést csakis a helyi jelleg adja, hatarozza
meg. Masképpen minden hidnyosabban hat, csorbul a motivumsor, még
inkabb degradalodik az iréi szandék. Es okvetleniil felvetné az indokolt-
sag, a hitel, foleg a kompetencia kérdéseit. Gondolja mar meg, mit allit!
Csak tan nem a kiado illetékességét akarja ezzel vitatgatni?

Ertetlenkedés kovetkezik: Mi a szépirds? gy, egybeirva: kalli-
grafia! De leirtam én ezt? Nem! Zarojelbe tett mondatom ez: Még
a szépiroi nyelv is hianyzik. Nem tudja, hogy mi a szépiroi nyelv?
Magara vessen! Mar felrottak neki, masok, hogy hajlamos figyelmen
kiviil hagyni ,,a szakmat”. Nem akarom kioktatni, csak megjegyzem:
a szépirdi nyelvet nem helyettesitheti egy respektalt, valasztékos,
leird koznyelv. Az csak egyik eleme lehet, de 6nmagaban ma mar
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kevés. Azt pedig tudjuk: szépirdi nyelv nélkiil nincsen szépirodalom.
Plane a XXI. szazadban! Iratkozzon be egy megfelelo filologiai tan-
folyamra!

Vegyem azonban a ,,szelektiv szempontbol” kozelitgetd torténelmi
parhuzambol levont és immar kozvetettnek nevezett ,,tarsadalomkritikat”.
Ez azért nem lehetséges, még bargyu formaban sem, hogy mar mondjak
valamit okkult rdgeszméjére, mert a premisszaban (itt: serpenydben) fo-
nakul allnak a dolgok. Kurszan kezében vérrel telt kupa, temetésén 12
gyermeket 6lnek le, Csenge ongyilkossaga — mind csupa negativum. Amit
nem lehet figyelmen kiviil hagyni. Ez az, ami nem felemeli, hanem lehtiz-
za e kor serpenydjét. Kérdem: hogyan lehet akkor a mai, ,.keresztényseég-
gel megfertdzott kort”, amely az ilyesmit tiltotta, elitélte, - ezzel szemben
negativnak (pehelykonnytinek) titulalni, kikialtani? Gondolkozzunk mar!
Mert valoban fondkul allnak, pedig a szerzo eleve nem igy akarta. De ilyen
lett a kép. Ami ebbdl a szempontbol ellentmondas.

A tovabbiakban azt vazolgatja, hogy a torténelemirast én is egyolda-
ltan, a ,,szamomra egyediil tidvos elmélet” feldl értelmezem. Hat ebben
téved! frasomban demonstrativ modon kiemelni dhajtottam az egykor ki-
alto ellentétekkel terhes, ideologiai szempontokra alapozott historiografi-
at, szembesitve azt a mai meglatasokkal. Az altalam idézett torténészeket
pedig nem ismeri. Holott 6k a ,hivatalosnak” mondott vonalon allnak.
Ezen beliil is szamos elmélet, s ezeknek megannyi valtozata van. Ezen
kiviil ahany torténész (soha nem akartam az lenni!), annyi sokszorozott
koncepcio, minduntalan valtozo és valtoztatd meglatasokkal. A tények
mégis a meghatarozok. Engem az atfedhet6 dolgok, az altaluk megtalalt
kozos nevezék érdekelnek. Igy nyugodtan citalhatom pl. Balint Csana-
dot, aki az egyik vezérld akadémikusként vett részt az Ungvaron ren-
dezett millecentenariumi torténészkonferencian (1996). ,,Vitathatatlan:
a 10-12. szdzadi magyarsag vezetdi kiemelten magas megbecsiilésnek
orvendtek Eurdpaban. ” (...) ,,Véleményem szerint torténelmileg dontd
mozzanatként a korai magyar torténelem alapvetd fordulopontjat jelen-
tette a Kelettdl valo elszakadas, a Karpat-medencei viszonyokhoz val6
alkalmazkodas képessége, a romai kereszténység felvétele. A magyarok
nemcsak megtelepedtek itt, de sikeriilt megvetniiik a labukat kontinen-
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stink azon felének peremén, ahova még eljutott mindazon szellemi és
politikai aramlat, mely Europat formalta: a roman és gotikus miivé-
szet, a reneszansz, mely felfedezte az Embert, a felvilagosodas, mely
felfedezte a Szellemet, a polgari forradalom, mely felszabadltotta az
Egyént, s megvetette a polgari demokracia alapjait. Mindezek hia-
nya, illetve elmaradasa viszont végzetes faziskésést eredményezett a
modern Kelet-Eurdpa népei szamara, akik — raadasul — az 6nallo alla-
misaghoz a magyaroknal 300-400 évvel kés6bben jutottak el, akiknél
a torok fennhatosag a magyaroknal 300-400 évvel tovabb tartott.”
(Balint Csanad: 4 honfoglalo magyarok és Europa. In: Honfoglalas
és Arpdd-kor. A Verecke hires utjan tudomanyos konferencia anya-
gai. KMKSZ. Ungvar,1997. 22.,33. old.)

Megerdsithetem: a magyarsag esetében a kereszténység felvétele
semmiféle behddolassal nem jart. SOt: ez bizonyult az egyediil tidvo-
zit6 eseménynek ¢és folyamatnak a tovdbbiakra nézve! Nem tudom,
miért keveri O 6ssze a kereszténységet a feudalizmussal, mint ahogy
azt sem, honnan szedi igencsak bizarr ismereteit. Bulgaria vagy a
Szovjetuni6 torténelmébol? Vagy az egykori ateista agitpropaganda
lomtaraibo6l? Ellendérizhetné mar ismereteit, mert 1am, ezzel (ijabb 6n-
g6lt vétett. A misor ezzel lecsengett.

Végil: nem hinném, hogy itt kettonk koziil valakinek joga len-
ne verdikt gyanant itéleteket kimondani. O azt mondta, erészakos
vagyok, el kell itélni tehat. De vajon mit szélna mindehhez példa-
ul a honfoglalé Arpad? Enyhén szolva talan csak valami ilyesmit
bamész vezéreihez: Huba! S szatok meg fugva, huztuzva? Vedd oz
buzugant, csapj likat kobukjan, oz hibd vezeit csurgassatok menten
Alpar homukjaba!

Engem nem a gy6z¢és szandéka vezérelt. Ilyen ismeretekkel szem-
ben az nekem eleve derogalt.

Fopor GrzA
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MUVELODESI ELETUNK KRONIKAJA

2010. februar — marcius — daprilis — mdjus

Elismerések

*Marcius 15-e alkalmabol a Ma-
gyar Koztarsasag Ungvari Fékonzu-
latusan Sziklavari Vilmos fékonzul
a Magyar Koztarsasag Erdemrend
Tiszti Keresztjét adta 4t Zan Fabian
Sandornak, a Karpataljai Reforma-
tus Egyhazkeriilet plispokének. Petei
Judit, a Karpataljai Megyei Tanacs
képviseldje, a Mikaland Vegyesval-
lalat igazgatoja és Laszlo Karoly, a
Técs6i Reformatus Liceum lelkész-
igazgatdja, a técsoi reformatus gyiile-
kezet lelkésze, a Magyar Koztarsasag
Arany Erdemkeresztjét vehette at.

>kK(’iszeghy Elemér, a Kdrpati
Igaz Szo f6szerkeszt6je Budapesten
a Magyar Ujsagirok Kozossége Pe-
téfi Sandor Sajtészabadsag Dijaban
részesiilt.

*A Magyarok Kijevi Egyesiilete
az ukrajnai magyarsag érdekében ki-
fejtett koztevékenysége elismeréséiil
Etelkoz-dijjal tlintette ki Kines Ga-
bort, Beregszasz alpolgarmesterét,
az UMDSZ alelnokét.

*Ivan Kacsur, a megyei al-
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lami  kozigazgatas elnokhelyette-
se elismerd oklevelet nyujtott at az
UNE magyar karanak létrehozasaért
Dr. Lizanec Péter dékannak és Dr.
Spenik Sandornak, a fizika-mate-

matika tanszék vezetdjének.

Eseménynyaptar
Februar
*Sérospatakon az Ujbastya
a nagyszamu latogatok, érdekl6dék
kérésére marcius 1-ig meghosz-
szabbitottak a MEKK Munkécsy
Mihaly Képzomiivészeti Egyesiilet
tagjainak (Fuchs Andrea, Klisza
Janos, Réti Janos, Soltész Péter,
Soltész Krisztina) csoportos kial-
litasat, melyet aprilis végéig Bor-
sod-Abauj-Zemplén Megye kiilon-
b6z6 miivelddési intézményeiben is
bemutattak.

*Az Ukrajnai Képzomiivészeti
lentin-napi kiallitas nyilt a karpataljai
alkotok erotikus munkaibol. A cso-
portos tarlaton sikerrel mutatkozott

be aktjaival Soltész Péter festomii-
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vész, a MEKK Munkécsy Mihaly Kép-
zémiivészeti Egyesiilet tarselnoke.

*A Credo Versénekld Egyiittes
sikerrel szerepelt a budapesti XIV.
Csang6-balon, valamint Ujpesten a
Polgéari Centrum szinhaztermében.

* Budapesten a Magyar [roszo-
vetség klubtermében keriilt sor a
Partium irodalmi folyoirat bemu-
tatojara, amelyen részt vett Bakos
Kiss Karoly kolto, a folyoirat vers-
rovatanak vezetdje és Lérincz P.
Gabriella kolto.

*A  Szézhalombattai
Konyvtarban keriilt sor Vari Fabi-
an Laszlé Jozsef Attila—dijas koltd

Varosi

szerzOi estjére.

>"Budapesten a Magyar Miive-
16dési Intézet és Képzomivészeti
Lektoratus székhazaban megtar-
tottak a Magyar Fotomiivészek
Vilagszovetségének kozgylilését,
amelyen nyilvanossagra hoztak a
2/2010. sz. Elndkségi hatarozatot:
a benyujtott portfoliok megtekinté-
se utan Uj tagok felvételérél dontott
az elnokség: tobbek kozott Ukraj-
nabol Picur Zoltant (Ungvar) és
Lérincz Istvant (Ungvar) vette fel
tagjai kozé, akik a MEKK Fotoko-
rének aktiv tagjai.

* Budapesten lezajlott a Gulag-
kutatok Nemzetkozi Tarsasaganak
iilése. A forumon bemutatasra kerdilt
Singer Zsuzsa. Nyomok a lelkekben.
A sztalini munkataborok kénysze-
rii oréksége cimi tanulmanykotete,
amely a KMMI-fiizetek sorozatban
jelent meg Dupka Gyorgy utdsza-
vaval.

*A beregszaszi Eurdopa—Ma-
gyar Hazban az Ukrajnai Magyar
Demokrata Szovetség és a Karpat-
aljai Magyar Miuvel6dési Intézet
“Nemzetiségi politikai és hatar
menti regionalis egyiittmiikodés a
Karpat-medencében” témakdrben
nemzetkdzi tudomanyos konfe-
renciat szervezett ,,4 magyar-uk-
ran kozos mult és jelen oOsszekoto
eés elvalaszto “fehér foltjai” cim-
mel.

Marcius

*Marcius idusan iinnepi fel-
vonulast, koszoruzasi iinnepséget
tartott Beregszaszban az UMDSZ,
amelynek egyik {innepi szono-
ka Gajdos Istvan elndk, Bereg-
szasz polgarmestere volt. Ezuttal
a KMKSZ 4ltal rendezett ungvari
tinnepség f6 szénoka volt tobbek
kozott Dupka Gyérgy, a MEKK el-
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noke és Kovacs Miklos, a KMKSZ
elndke. Jelentésebb megemlékezés
és koszoruzas volt Munkacson a
podheringi emlékoszlopnal, Técson
a Kossuth—emlékmiinél és Kijevben
a Pet6fi-szobornal.

*Az 1848-49-es forradalom és
szabadsagharc emlékének szenteltek
megemlékezéseket a KMKSZ szer-
vezésében Badaloban, Botragyon,
Visken, Nagysz6l6son, Munkacson.
Tarlos Istvan, a Fidesz-KDNP buda-
pesti kozgytilésének frakciovezetdje
is Karpataljan tinnepelt.

>kKairpaitaljai Napokat szer-
vezett Budapesten a Karpataljai
Szovetség: Dupka Gyorgy a kar-
pataljai
tartott el6adast. Kiallitas nyilt Réti
Janos grafikaibol. Pomogats Béla

konyvkiadas helyzetérdl

irodalomtorténész  kozremiikodé-
sével bemutatasra keriilt Czébely
Gabriella: Hollo hajam vankosan
ciml verseskdtete, Lengyel Janos:
Halott ember kardcsonya c. inter-
jukotete, Singer Zsuzsa: Nyomok
a lelkekben.

borok kényszerii oroksége cimi ta-

A sztalini munkatad-
nulmanykotete. Az elébbi kettd az

Intermix Kiado, az utobbi a KMMI

gondozasaban jelent meg.
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*Rék()czi—napokat szervezett
a beregszaszi Karpataljai Magyar
Foiskola, amelynek keretében ,,Az
1920-as békerendszer és Eurdpa at-
alakulasa” cimmel tudomanyos kon-
ferenciara keriilt sor. El6adast tartot-
tak tobbek kozott: Ormos Maria,
Raffay Erné ¢és Romsics Ignac, a
téma kivalo kutatoi.

>kKélrpa’ttaljai irodalmi karavant
fogadott a Székelyfold. Az Egyiitt
folydirat bemutaté koratjan (Csik-
szeredan, Sepsiszentgyorgyon, Kéz-
divasarhelyen és Brassoban) részt
vett Bakos Kiss Karoly kolt6, Vari
Fabian Laszlé Jozsef Attila-dijas
kolté, Zubanics Laszlo torténész, a
Tanulmany rovat vezetdje és Dupka
Gydrgy iro, a folydirat felelds kiado-

ja és lapigazgatdja.

*5. alkalommal rendezték meg
a beregszaszi Karpataljai Magyar
Féiskolan az Oregdidk-talalkozot.
Ugyanitt Veres Péter festomiivész
munkaibol emlékkiallitas nyilt. A
tarlat anyagat az elhunyt mivész la-
nya, Veres Agota mutatta be.

*A Karpat-medencei Magyarok
Zenéje, 8 koncert — 8 orszdg — egy

nemzet elnevezésit koncertsorozat
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Be-
regszaszban, a Karpataljai Megyei

soronkovetkezé rendezvényét

Magyar Dramai Szinhazban tartottak
meg. A koncert védnokei: dr. Orosz
Ildiko, a Rakdczi-féiskola elndke és
Bolcskei Gusztav reformatus piis-
pok voltak, tdmogatoja pedig a Ra-
koczi-fdiskola mellett Budapest IX.
kertiletének onkormanyzata és Ger-

gely Ferenc polgarmester.

Aprilis

*A Beregszaszi Magyar Tanar-
képzd Foiskola diakjai zenés-dramai
produkcioval méltattdk a magyar
koltészet napjat. ,,A nyelv kollektiv
atszabasa (romantikus téredék Vari
Fabian Laszlé és Bagu Laszlo vers-
szovegeinek felhasznalasaval)” cim-
mel bemutatott el6adast Beregszaszi
Aniké rendezte.

* A MEKK képzomiivészeti ka-
ravanja a sikeres sarospataki bemu-
utan a

tatkozas Szirmabesenyoi

Onkorményzat kiallitotermébe
kapott meghivast a Borsod-Aba-
uj-Zemplén Megyei Pedagogiai és
Kozmiivelodési Intézet szervezé-
sében. Ezuttal Fuchs Andrea, Réti
Janos, Klisza Janos, Soltész Pé-

ter és Soltész Gabriella grafikait,

olajfestményeit és mas alkotasait
tekinthették meg az érdeklddok.
*A

Tiszahati

Tiszabokény-Farkasfalvai
Té4jmazeumban Husvéti
szomszédolasra, hagyomdanyos locso-
lokeddre és tojasvadaszatra keriilt
sor. Ezt kovetden rendkiviili ir6-olva-
s6 talalkozo volt, melyen a vajdasagi
Irodalmi karavan tagjai: Nagy Abo-
nyi Arpad prozairo, Oresik Roland
kolté, miforditd, esszéirdo és Szogi
Csaba kolto, ir6 mutatkozott be a ko-
zOnség eldtt.

>kMélsnap a Beregszaszi Europa—
Magyar Hazban Nagy Abonyi Ar-
pad, Orcsik Roland ¢és Szogi Csaba
talalkoztak az Egyiitt folyoirat szer-
kesztobizottsaganak tagjaival. Jelen
voltak tovabba a folydirat szerzéi
koziil Fodor Géza, Lérincz P. Gab-
riella, valamint az irodalom baratai, a
beregszaszi foiskola diakjai. Mindkét
régid alkotoi verseket, prozarészlete-
ket olvastak fel, valaszoltak a jelenlé-
vok kérdéseire, majd kotetlen beszél-
getésre kertiilt sor.

*A vajdasagi irodalmi karavan
utols6 talalkozojara a Beregszaszi
Bethlen Gabor Magyar Gimnazium-
ban keriilt sor. A vendégeket Szabo
Arpad igazgato koszontdtte. Nagy
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ordeklddés kisérte a vendégek felol-
vasasait, majd kozkivanatra dontés
sziiletett arrdl is, hogy a zentai és a
beregszaszi gimnazium kozott testveé-
ri kapcsolat jon 1étre.

*A 1. Rékéczi Ferenc Karpat-
aljai Magyar Foiskola Gross Arnold
kiallitétermében keriilt megrendezés-
re Zicherman Sandor beregszaszi
szarmazasu festomiivész kiallitasa.

* Beregszaszban a Debreceni
Csokonai Szinhéaz ¢és a Karpataljai
Magyar Dramai Szinhaz kdzos el6-
adasaban lathatta a kozonség Vo-
rosmarty Mihaly Csongor és Tiinde
c. dramai kolteményét.

* Atadtaka megujitott podheringi
obeliszket, amelyet a Magyar Kiil-
ligyminisztérium tamogatasaval
restauraltak. Az 1849. aprilis 22-i
podheringi gy6zelemnek emléket al-
lito, késébb megrongalt emlékmiire
uj emléktabla keriilt.

*Az EMKE meghivasara kar-
pataljai irodalmi karavan Kkereste
fel az erdélyi varosokat. Az Egyiitt
folyoirat bemutatd koratjan részt
Vari Fa-

bian Laszlé Jozsef Attila—dijas

vett és elbadast tartott

kolto, az Egyiitt szerkesztébizott-
saganak elnoke és Bakos Kiss Ka-
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roly koltd, a kiadvany kritikai ro-
vatanak gondozoja. Fogadtdk Oket
Szilagysomlyon, Marosvasarhelyen
¢s Kolozsvaron.

*Veres Agota festdmiivész és
ifjabb Hidi Endre keramikus-szob-
raszmiivész alkotasaibol nyilt kialli-
tas Beregszaszban, a II. Rakoczi Fe-

renc Karpataljai Magyar Foiskolan.

Majus

*A szalokai miivelddési hazban
fellépett az erdélyi ZURGO egyiittes,
programjaban moldvai csang6 népze-
ne és néptanc szerepelt.

*  Bartok Béla karpataljai évei
emlékére” cimmel rendezett hangver-
senyt a KMKSZ Nagysz610si Szerve-
zete.

>kBeregszészban Vidnyanszky
Attila férendez6 megnyitotta a II.
Stalker Fesztivalt a Karpataljai Me-
gyei Magyar Dramai Szinhaz tarsula-
tanak szervezésben.

*A Gati Kovécs Vilmos Ko-
zépiskolaban lezajlott a IV. Kovacs
Vilmos-szavaloverseny az Ukrajnai
Magyar Demokrata Szovetség, a Kar-
pataljai Magyar Mivel6dési Intézet,
a Magyar Ertelmiségick Karpataljai
Ko6z06ssége tamogatasaval.
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>l<Belregszélszban a Mivészeti

Gyory
Dezs6é emlékének szentelt szava-

Iskolaban megrendezték a

loversenyt €s irodalmi miisort az
UMDSZ ¢és a KMMI szervezésében.
A meghirdetett

idén harminc jelentkezé adott sza-

szavaloversenyen

mot tehetségérdl. Kadar Rozalia, az
UMDSZ jarasi szervezetének elndke
idvozlo szavait kovetden eldszor a
valasztott, majd a kdtelezd verseket
hallgatta meg a zstiri, amelynek tag-
jai voltak Weinrauch Katalin iro,
kolté, Lorincz P. Gabriella és Ba-
kos Kiss Karoly koltok. A verseny-
z0k emléklapot és ajandékot kaptak.
A dobogosok oklevélben részesiiltek,
s indulhatnak a Vasarosnaményban
sorra keriilé Vaci Mihaly szavalover-
senyen.

* A Magyarok Kijevi Egyesii-
lete (elnoke: Vass Tibor) felkarol-
ta Pocsai Vince reformatus lelkész
kezdeményezését, hogy Kijevben
létesiiljon Okumenikus templom a
reformatus és a romai katolikus ma-
gyar kdzosség részére. A nemes ligy
megvalositdsdhoz a kijevi magyarok
tamogatokat keresnek.

*Szarvashazan Hollésy-miivész-

tabort szervezett a Révész Imre Tar-

sasdg. Az alkototdbor munkajaban
részt vett Veres Agota, Kolozsva-
ri Laszlo, Magyar Laszlo, Toth
Robert, Réti Janos, Szerhij Biba,
Vjacseszlav Popovics, Kopriva
Attila, Baraté Agnes, Balint Livia,
Kalitics Erika.

*Ungvéron Zador Endre-em-
Iéktorna zajlott le a KMKSZ vérosi
szervezete rendezésében.

>X‘Tiszabtikény, Péterfalva,
Bene utan Kisdobronyban, Guton
és Dercenben is atadasra keriiltek
a cimeres, kétnyelvl telepiilés ko-
szontétablai, amelyek a Sziil6fold
Alap 4ltal tamogatott KHOT-projekt
keretében késziiltek Molnar Zsolt
cimerfesté és Fuchs Miklés lakatos
kozos kivitelezésében.

*A Krimi Autoném Koztérsa-
sdgban Szimferopolban Krimi Ma-
gyar Napok megrendezésére keriilt
sor. Ennek keretében a Szimferopoli
Mivészeti Mizeumban megnyitot-
tak Magyar Ari budapesti miivész-
n6 egyéni kiallitasat.

* A benei Faluhazban ,,A Krater
a Karpataljaért!” program keretében
ir6-olvasé talalkozora, konyvbemu-
tatora keriilt sor Turcsany Péter
ir6 és kiadovezetd szervezésében. A
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rendezvényt Szuhan Andras, Bene
polgarmestere nyitotta meg.

*Sarosorosziban népmesemon-
do verseny zajlott le a KMKSZ
szervezésében.

*Guton megtartottdk a XIX.
Guti Piinkdsdi Napokat a KMKSZ
szervezésében.

>kBeregszélsz megyei jogu va-
ros napja alkalmabol 6t telepii-
1ésk6szontd, cimeres
tablat allitottak fel a KHOT szer-
vezésében.

* A Munkécsi Allami Egyetem
Human-Pedagogiai Foéiskola ma-

kétnyelvi,

gyar tagozatan lendvai magyar irok,
kolozsvari filmesek ¢és fotomiivé-
szek talalkdztak a  hallagtokkal.
Zagorec Csuka Judit iro, kolto,
Zrinyi-kutat6, Gal Dorisz, a Lend-
vai Magyar Nemzetiségi Miuvelo-
dési Intézet munkatarsa a MURA-
TAJ cimii irodalmi, miivelédési,
kritikai

folydiratrol és a muravidéki magyar

tarsadalomtudomanyi és

irodalomrol tartottak rovid tajékoz-
tatot, illetve olvastak fel irasaikbol.

*A Beregszaszi  Europa—Ma-
gyar Hazban a lendvai és a ko-
lozsvari irodalmi és fotomuivészeti

karavan tagjai bemutattak tobbek
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kozott Felméri Cecilia, Bertoti Atti-
la, Lakatos Rébert filmes munkait,
majd Bodé Barna, a Magyar Civil
Szervezetek Erdélyi Szovetségének
elndke, a Sapientia Egyetem profesz-
szora megnyitotta az erdélyi fotosok
Dalok cimt kiallitasat.

* A trianoni békediktatum karpat-
aljai aldozatara, Posch Alajos Gjsag-
iréra emlékeztek az ungvari Kalva-
ria—temetében a MEKK és a KMMI
szervezésében. A rendezvényt Dupka
Gyorgy nyitotta meg, majd Zubanics
Laszl6 Posch Alajos hirlapirora
(1884-1919) emlékezett, akit 1919
tavaszan az Ungvara bevonuld cseh
katonak oltek meg.

*AVI Hollossy Simon Képzomi-
vészeti Alkototabor résztvevieinek
miveibdl nyilt kiallitas a megyeszék-
hely Ungvar Galériajaban a KMKSZ

és a RIT szervezésében.

Osszedllitotta: Dopka Gyorgy



2010

EGYUTT 5

UJ KONYVEK

Megjelent:

Brenzovics Marianna: Kilatas. Regény. Kalligram Kiadd, Po-
zsony, 2010. 155 o.

Viari Fabidn Laszlo: Jég és korbacs. Versek 2002-2010. Szépha-
lom Konyvmiihely, Budapest, 2010. 128 o.

Nagy Zoltan Mihaly: Fogy6 fényben. Vers-regénytrilogia II. része.
Intermix Kiado, 2010. 196 o.

Bagu Balazs: Az 1848/49-es forradalom és szabadsaghare Kar-
pataljan. Intermix Kiado, 2010. 180 o.

Megtart a sz6. Hasznosithatdo ismeretek a karpataljai magyar
nyelvhasznalatrol. Szerkesztette Csernicsko Istvan, megjelent az MTA
Magyar Tudomanyossag Kiilfoldon Elnoki Bizottsag és a Hodinka In-
tézet kiadasaban, 2010. 147 o.

Karpatokon innen és tal. Kortars ukran irok prozagytijteménye,
megjelent a Magyar Ujsagirok Karpataljai Szovetsége gondozaséban,
2010. 213 o.

Mihajlo Delehan, Kutassy Ilona: A Karpataljai Teriileti Allami
Levéltar beregszaszi osztialyanak magyar provenienciaji fondjai
leirasi egységei 1919-ig és 1938-1945 kozott. Budapest Fovaros
Levéltara gondozasaban az Onkormanyzatok Levéltari Tanacsa és a
Nemzeti Kulturalis Alap tAmogatdsaval, 2010.

Elokésziiletben:

Zubanics Laszl6:”Perli-e még ezt a hont mas?”. Torténelmi tanul-
manyok. /ntermix Kiado, Ungvar-Budapest, 2010.

»Vverecke hires utjan jottem én”. (szerk Zubanics Laszl6). Torté-
nelmi és irodalmi gylijtemény. Intermix Kiado, Ungvar-Budapest, 2010.
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Szerzoink

Bartha Gusztav (1963) Nagybereg
Csordas Laszl6 (1988) Eszeny
Dupka Gyorgy (1952) Ungvar

Finta Eva (1954) Sarospatak

Fodor Géza (1950) Ungvar

Kocsis Csaba (1959) Berettyoujfalu
Lérincz P. Gabriella (1982) Beregszész
Molnar Ferenc (1987) Beregszasz
Penckofer Janos (1959) Beregszasz
Séra Magdolna (1987) Barkaszo

Vari Fabian Laszl6 (1951) Mezévari
Weinrauch Katalin (1944) Beregszasz
Weores Sandor (1913-1989)

E szamunkat Kocsis Csaba fotografikaival
illusztraltuk.



