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Barra ESzZTER

ADALEKOK A KORLATHELMECI
REFORMATUS ISKOLA TORTENETEHEZ

Az iskola a nemzeti miivel6désen, a nép szellemi el8re lepésén keresz-
til fontos szerepet tolt be az egyes telepiilések és az orszag fejlédésé-
ben. A kutatds aktudlis, hiszen ahogy a mult szdzadokban kiiszkod-
tek nehézségekkel anyagi téren, szakember hidnyban vagy példdul az
anyanyelvi oktatds kérdésében, ugyantgy felmeriilnek ezek a problé-
mék napjainkban is az oktatds terén.

A téma szakirodalmat tekintve a magyarorszagi oktatdstorténettel
foglalkoz6 kutatdk koziil meghatarozé Financzy Erné munkdssiga,
akinek szdmos monogréfidja litott napvildgot a témdban. A magyar-
orszdgi kozoktatds torténete Mdria Terézia kordban (Findnczy, 1899)
cimd munkdjaban bemutatja a felekezeti iskolédk llapotit, jellemz6-
it, ismerteti az uralkodéné magyar iskolarendszerrel kapcsolatos refor-
mtorekvéseit. Ugyancsak fontos megemliteni Pukanszky Béla és Né-
meth Andras neveléstorténeti (Pukdnszky, 1998) munkijit, melyben
az 6skortdl a 1990-es évekig vizsgaljak az magyarorszagi oktatds hely-
zetét. Kiemelhetd tovdbba Szdnté Zsuzsanna (Szintd, 1973) munks-
ja, mely részletes betekintést nyujt az dllamhatalom iskolapolitikajé-
ba, bemutatja az iskolamesterek helyzetét a tanitds mddszereit az elsd
Ratio Educationis kiad4sdig. Kelemen Elemér A tanité a torténelem
sodrdban (Kelemen, 2007) cimli miivében pedig a magyar tanitésig
XIX-XX szazadi helyzetét tarja fel az olvasé szimara. A magyarorszé-
gi oktatdstorténettel tehdt mar tobb kutat6 foglalkozott, azonban az
egyes falvak iskoldirl igen hidnyos képtink van. Fodor Gusztév Refor-
mdtus milltunk kezesség. Adattar karpdtaljai reformadtus gyiilekezettor-
téneti kutatdasokhoz 1523-2016 (Fodor, 2016) cim{i kutatdsiban érinté-
legesen kozol adatokat a korlathelmeci tanitokkal kapcsolatban, ezen
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kiviill tudomdsom szerint senki nem foglalkozott a korlathelmeci isko-
la torténetével.

A tanulmdnyom célja tehat betekintést nyujtani a korlathelme-
ci reformatus iskola torténetébe az elsd emlitésétd] az elsé vildghabo-
ra végéig. A kutatds sordn feltett £6 kérdések: mi jellemezte és hogyan
fejlédote az iskolai oktatds a vizsgalt idészakban, mibdl 4llt a tanit6
feladatkore és jovedelme illetve milyen eredménye volt az iskolazta-
tasnak. A kutatds sordn a torténelmi osszehasonlitds, a forraselemzés
modszerei kertiltek felhaszndldsra, melyeket statisztikai elemzések egé-
szitenek ki. A szamszer(i adatokat a konnyebb attekinthetdség érdeké-
ben tdbldzatok és diagramok 6sszesitik. A munka primer forrésait a
korlathelmeci reformatus egyhdz iratai, azon beliil tobbek kozt jegyzo-
konyvek, adomanylevelek, tanitéi dijlevelek alkotjak. A kutatast kiegé-
szitik tovabbd olyan publikalt forrasok, mint a Kozponti Statisztikai
Hivatal népszdmléldsi adatai.

Betekintés a magyarorszagi iskolai oktatas helyzetébe
a XVI. szazadtdl az els6 vilaghaboruig

Ahhoz, hogy értékelni tudjuk a helyi dllapotokat fontos tisztaban len-
niink azzal, hogy milyen helyzet uralkodott az orszdg egészében, ezért
tanulmadnyomat szeretném a magyarorszgi oktatdsiigy torténetébe
vald rovid betekintéssel kezdeni. Az iskoldzas a kutatott korszak kez-
detén még az egyhazak feladatai koz¢é tartozott. Az allamhatalomnak
a XVIII. szazad 60-as éveiig nem volt hatdrozott iskolapolitikdja. Az
elemi iskolazés fejlédésében a reforméciénak volt nagy szerepe. A re-
formétus lelkipasztorok felismerték, hogy csak a nép képzése 4ltal vi-
hetik el6bbre eszméiket, ezért nagy gondot forditottak a nevelés tigyé-
re az igehirdetés és a térités eszkozévé téve az iskoldt (Szdantd, 1973).
Az oktatds mddszereit és mindségét nagyban befolyasoltak a kor tar-
sadalmi igényei, a gazdasdgi adottsigok, illetve a tanitd személye. Hi-
szen a XIX. szdzad elsé feléig nem volt ritka eset, hogy a tanité maga
is csak elemi iskolai képzéssel rendelkezett, amennyire neki sikeriile el-
sajatitania az olvasdst, irdst és szdmoldst, Gigy tudta dtadni tanitvinyai-
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nak (Pukdnszky, 1998, 676. old.). Az egyhizi torvények a lelkész kote-
lességévé tettek az iskoldk feliigyeletét. A XVII. szdzad sordn viszont a
legtobb helyen az egyhazkozség joga lett a tanité fogaddsa, ennck elle-
nére megmaradt a lelkész feliigyeleti tiszte (Kelemen 2007, 158. old.).

A magyar kozoktatdstigy rendezésére elészor 1777-ben kertilt sor.
A Maria Terézia éltal kiadott Ratio Educationis el8szor szervezte meg
az iskoldkat, illetve fogalmazott meg dltaldnos képesitési kovetelmé-
nyeket és képzési el6irdsokat a kiilonbozd intézménytipusokban fog-
lalkoztatott szakemberek szimara. A tantigyi rendelet azonban nem
tudott mélyen hatni a gyakorlatban, ami t6bb tényezd egyiittes ha-
tasdnak volt koszonhetd. Szerepet jatszott ebben a tanitok és tani-
rok hidnyos felkésziiltsége, az altalanos szakemberhidny, és a tdimoga-
tottsag hidnya. A protestdns egyhdzak elutasitottak a Ratio elveinek
adaptéldsit, mivel abban 6nrendelkezési jogaik korlatozasat és iskolai
hagyomanyaik veszélybe sodrésat latcak. Méria Terézia utédja, I1. J6-
zsef kotelezdvé tette a német nyelvet az iskolakban, tandijat vezetett
be, szigoritotta az osztdlyozas rendszerét, mely a nemeseknek kedve-
zett. Az 6 rendeletei, kozpontosité torekvései szintén nagy ellenallast
véltottak ki (URL I).

A magyar iskolatigy wjjdszervezésére 1790-ben, II. Lip6t trénra Ié-
pésével nyilt lehetéség. Az 1790/91-es orsziggyulés 26. cikkelye tor-
vénybe iktatta a protestansok vallasszabadsdgat és tantigyi autonémi-
4jat. Ez a torvénycikk sotét id8szakot zart le és mindenképpen fontos
clérelépést jelentett a protestans egyhazak életében. Elismerte az evan-
gélikus és reformétus egyhdzak 6nkormanyzatit, ugyanakkor a rémai
katolikus egyhdz tovabbra is a ,religio praedominans” azaz az ,ural-
kodé vallas” szerepet toltotte be. A protestdnsok a torvény értelmében
megtarthattdk régi iskolaikat és megkapték a tovabbi iskolaalapitas jo-
gat is, melyekbe a tandrokat és a kurdtorokat szabadon valaszthattdk,
illetve maguk 4llapithattak meg a tantervet (URL 2). Ebbél kifolyé-
lag taniigyi autondémidjukra hivatkozva a protestansok elutasitottak az
iskolarendszeriik fejlesztésével kapesolatos dllami kezdeményezéseket,
igy az 1806-ban kiadott II. Ratio Educationissal szemben is tiltakoz-
tak. Késobb 6k is kidolgoztak egységesité rendelkezéseket. Ilyen volt
a Ratio Institutionis, melyet Budai Fzsaids dolgozott ki Debrecenben
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1807-ben. A Ratio Institutionis a reformatus iskoldk tantervét és ok-
tatdsi rendszerét szabta meg. Ezt tobb reformétus iskola mintdul vette
(Pukdnszky, 1998, 306. old.).

Az iskolak szdmit tekintve a XVII. szézadban még elég szomoru
allapotok uralkodtak az orszdgban. Ung varmegyében ebben az idé-
szakban 2 reformdtus gimndzium és 9 iskola mitkodoee (URL 3, 12.
old.). Az egy évszazaddal késébbi oktatdsiigyi viszonyok sem mutat-
nak sokkal kielégitébb képet. Egy 1772-es lexikon 6sszeirta az or-
szag 43 megy¢éjébol és 2 kozségébdl az iskolak és tanitdk szamat, mely
alapjan 8742 kozségben mindéssze 4145 elemi iskola és 4437-tanit6
muikodoct. A kozségek 52,6%-dban tehat egyéltalin nem volt isko-
la. A filidlis kozségek ritkdn rendelkeztek sajét tanitdval, az odavald
gyerekek altaldban az anyaegyhdz iskoldjéba jartak 4t, vagy az anya-
egyhdz tanitéja ment 4t néha lednyegyhazakba tanitani. Az orszag
kilonbozé részei kozott nagy kilonbségek mutatkoztak az iskoldz-
tatds terén. Az Alfold stirtin lakott kozségei kozott szinte minden-
hol volt iskola, a legkedvezétlenebb képet Maramaros és Arad vér-
megyék mutattdk. A foldrajzi elhelyezés mellett fontos volt a valldsi
hovatartozas is. Mig a rémai katolikusoknal és a protestdnsoknal a
papok szdma nagyjébdl azonos volt a tanitdkéval, a gorogkatoliku-
soknil mar majdnem kétszer annyi papot taldlunk, mint tanitét, a
pravoszlavoknal pedig csak minden 6todik papra esett egy tanité
(Szinté, 1973, 28-29. old.).

Nagy mérfoldkének szdmit az iskoldzds terén Magyarorszag elsd
népoktatisi torvénye, mely 1868-ban litott napvildgot E6tvos Jézsef
reformtorekvéseibdl. A torvény kotelez6vé tette az iskoldba jardst hat-
tol tizenkét éves korig, ennek megszegése pedig pénzbiintetést rétt a
sziilokre. Eotvos Jozsef emellett elrendelte, hogy ahol nem miikédnek
egyhazi népiskolak, ott kozségi iskolat hozzanak létre. A rendelet to-
vabba kimondja az anyanyelven valé tanulds jogit (URL 4).A XIX
szdzad kozepére az elemi iskolak szima Magyarorszagon 12 437-re
nétt (Pukdnszky, 1998, 173. old.), az elsé vilaghdboruig pedig 17 ezer-
re emelkedett a szimuk (Romssics, 1999). Az iskolahalézat tehdt foko-
zatosan egyre jobban kiépiilt, amit az 1868-as kotelezé népoktatdsrol
sz6l6 torvény alapozott meg,



Adalékok a Korldthelmeci Reformdtus Iskola torténetéhez 11

A korlathelmeci iskolazas torténete

Korlathelmec Ungvartdl délkeletre az ukrin-magyar nyelvhatdron
fekszik, mintegy 12 kilométerre a megyeszékhelytsl. Egy 1619-es do-
kumentum tandsitja, hogy ekkor mar mikodtetett egy reformétus is-
koldt (KREL 1913, 12. old.). Az viszont nem bizonyithaté, hogy fo-
lyamatosan miikodote-e az id6k sordn. Az iskola épiiletére vonatkozé
adatokat csak a XIX. szazad elejérél taldltunk. Mint dltaldban min-
deniitt, a templom szomszédjaban helyezkedett el, egy fed¢l alatt volt
a kétszobds tanitéi lakkal, illetve tartoztak hozzd gazdasigi épiiletek
(KREL 1805, 1. old.). Létszdma kiilonb6z8 idészakokban 30-60 féig
terjedt (KREL 1898, S. old.). A forrdsok arrél szamolnak be, hogy més
vallasu gyerekek is tanultak az iskolaban, akik az ingyenes népoktatés-
16l sz6l6 torvény életbe [épéséig!, évenként és személyenként 4 forintot
fizettek a tanitdi fizetésbe, 2 forintot pedig az egyhaz pénztariba az is-
kolai kiaddsokra (KREL 1913, 1. old.).

A falusi elemi iskolék legfontosabb teendéje az olvasds megtanits-
sa a katé, a tizparancsolat, egyhdzi énekek megtanitasa, bibliai torté-
netek magyarazata volt. Az irds tanitdsa mar nem feltétlenil volt szo-
kasban, még kevésbé a szamtan oktatdsa. Az iskolamester egyben az
egyhaz kantora is volt, feladatkorébe tartozott a temetéseken és isten-
tiszteleteken az éneklés vezetése, majd pedig az igehirdetés nélkili is-
tentiszteletek, ugynevezett konyorgések tartdsa is. Az egyhdzi felada-
tok mellett a jegyzdséggel jér6 kozfeladatok ellatdsa is a tanité teenddi
kozé tartozott (URL 3, S).

Az elsé miikodd reformatus iskolamester Korlathelmecen, akit név
szerint ismeriink Patay J6zsef volt 1795-ben (Fodor, 2016, 62.0ld.). Ez-
utdn a XIX szdzad kozepéig nem ismerjiik a tanitdk neveit, a szdzad
mésodik felébdl viszont mar tobb pontossaggal maradtak fenn az erre
vonatkozé adatok:

' Az ingyenes elemi iskolai oktatas bevezetése 1908-ban valosult meg.
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1. sz. tablizat

A korlathelmeci reformdtus iskola tanitéinak névsora

Patay Jozsef 2-1795-2 Kiss Lajos 1889-1896
Szab6 Mihaly 1852-1853 Nemes Elek 1896-1898
Balogh Istvan 1853-1856 | Boszorményi Léaszlo ?-1903-2

Szentpétery Jozsef 1856-1857 Laky Jozsef ?-1908-2

Szanyi Istvin 1857-1865 Mészéros Kéroly ?

Vass Gyorgy 1865-1867 Diészeghy Jend 1910
Sz816sy Jozsef 1867-1875 Bedd Irma 2-1918
Lisznyay Elek 1875-1881 Kovissy Mdria 1918-?

Zéhonyi Istvdn 1881-1889

(Sajat szerkesztés a forrdsok alapjin)

A téblazatbdl lathato, hogy a vilighdboruig férfiak tanitottak, utina
viszont mar néi tanerdvel is talalkozunk. Vidékiinkrél nagyon sok ta-
nitdt besoroztak, valdszintileg tehét az akkori korldthelmeci tanitdt is.

Az egyhaz sziméra mindig nagyon fontos volt, hogy a hivek példs,
erkolesos életet éljenck. A kozosség elvarta egymastél a keresztény éreék-
rend kovetését. Az iskolamesterrel kapcsolatban a képzettségénél is fon-
tosabb volt, hogy valldsos, kifogastalan erkolest, kotelességtudéd ember
legyen. Volt ra példa, hogy a tanité ellen fegyelmi eljérast inditottak ,,4/-
Lisdval ssze nem férd erkilcsi magaviselet miatt”. Igy mozditoteak el all4-
sdbol Korldthelmecen Didszeghy Jendt 1910-ben (Fodor, 2016, 64. old.).

A taniték bére nem volt egységesen szabilyozva, jairandésaginak mér-
tékét a kozosséggel kotott kontrakeusok hatdroztak meg, igy jovedelme
fuggott az egyhdzkozség tagjainak szamatdl és gazdasigi korilményei-
t6l. Korlathelmecen a mester és a rektor dijazasirdl a legrégebbi adatok
1619-b8l maradtak fenn. E szerint ,, Amennyi szekér fit hoznak a prédi-
kdtornak (...), abbdl hat (...) (...) a mesternck. Minden kiilon kenyeres,
mind jobbdgy, zsellér fél csetér?® biizdt ad a mesternek. A patrénusok egy

2 Véka, vagyis a kobolnek negyedrésze
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csetertet. Bort minden szélds ember egy pintet. Mikor a makknak termé-
se vagyon, a papnak, mesternek a patronusok egy-egy verd diszndt® adnak.
Halott temetéstd] semmi. Kereszteléstd] egy tyiik, egy kenyér” — olvashat6
az okiratban (URL 3, 94.0ld.). A falvankénti fizetéscket Meglehetésen
nehéz sszehasonlitani, mivel mindenhol mashogy fizettek, 4ltalaban
terményekben. Megfigyeltiik viszont, hogy mig Korlathelmecen temeté-
sért nem jart semmi, ahhoz képest a szintén Ung megyéhez tartozé Pa-
lagykomor6con 8 déndrt fizettek a mesternek (URL 3, 97. old.).

A XIX. szdzadbdl a korldthelmeci tanité fizetésérdl 6sszesen 18 6sz-
szeirast taldltunk. Ezek kiilonboz6, nem mindig egymaést kovetd évek-
bél maradtak fenn, adataikat az alabbi tablézat foglalja ossze.

2. sz. tdbldzat

A Korlithelmeci Reformdtus Iskola tanitéjinak évijovedelme
a XIX. szizad elsé felében

Evszim Biiza Rozs Széna Thizifa
1813 40 97 37 57
1821 9 35 8 35
1833 13 54 7 41
1835 14 46 8 43
1839 16 48 7 42
1840 17 45 6 43
1845 21 45,5 7 34
1847 26 54 7 41
1848 25 50 8 45
1849 25 50 8 46
1850 23 575 9 45
1851 19 48 9 40
1854 15 38 7 28
1856 18,5 44 7 25

(Sajdt szerkesztés, az irodalomjegyzék 10-23-ig terjedd forrdsai alapjin)

> Egyévesnél fiatalabb malac, siildd
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Az 6sszeirdsokbdl lithato, hogy az egyhdztagok tobbnyire buzaval,
gabondval, széndval és tlizifaval fizettek a taniténak. A széndt szekér-
ben a buzat/gabonit pedig vékdban* mérték. Ezek mellett a juttatd-
sok mellett a tanitd szdntofoldet, gytimolesost is kapott, egyes években
pénzbeli fizetést is. Az 1851-es évben halottért val6 prédikalasért mar
jart 1 forint, éneklésért 10 garas, a bucstztatds szintén 10 garas volt,
tovdbbd minden iskolds gyerekedl jirt 1 forint, egy szekér fa. Az érin-
tett foldeket a gyakorlat szerint a gyiilekezet széntotta (KREL 1851, 1.
old.). Amennyiben ugy tekintjiik, hogy a beszolgéltatott fa minden év-
ben a tanul6k mennyiségével volt egyenld, a kovetkezdképpen rajzol-
hatjuk fel az iskola létszamdnak hisztogramjat.

1. sz. diagram
A tanulék valészintisithet6 létszama a XIX sz. els6 felében

57
» 45 1 46 W 45
al Qe f® 41
35 34
28

I S R LRV URCE I Lo SO C I NS RS AR

(Sajdt szerkesztés a forrdsok alapjin)

A diagramon hullamzé mozgas figyelheté meg, egyediil 1813-ban
volt kiugréan magas. A gyerekek gyakran kimaradoztak az iskolabél,
kilonosen a tavaszi munkélatok megkezdésével. Alapvetden a fal-

4 A véka koriilbelill 25 kg buzanak felelt meg, ami a XVIII. szdzad végén 1 forintot
ért. De ennek ara valtozo volt a termés mindségének fiiggvényében.
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vakban altalanos volt, hogy a tanitds inkabb a téli id6szakra terjedt
ki. Magyarorszédgon a legtobb helyen Mindenszentek iinnepétsl Szent
Gyorgy napjaig (4prilis 24.) tartott a tanitds (Szdntd, 1973, 69.0ld.).

A XIX. szdzad végén a gylilekezet mellett mér az dllam is hozzaja-
rul a tanit6 dijazasdhoz. Az 1893. évi XXVI. torvénycikk a hitfeleke-
zeti iskoldk tanitéira is kiterjeszti a fizetésszabalyozasrdl sz6l6 rendel-
kezéseit, illetve lehetévé teszi allamsegély igénybevételée (URL 7). A
tanitd elhaldlozdsa esetén 6zvegyérdl és gyermekérdl is gondoskodtak.
1909-ben a vall4s és kozoktatastigyi magyar kirdlyi miniszter Laky Jo-
zsef 6zvegyének évi 640 korona, kiskoru arvéjat 106 korona 67 fillér
segélypénzt engedélyezett (Fodor, 2016, 64).

Az 1907. évi XXVII. torvénycikk djra szabalyozta a tanitdk jaran-
désagit, méltanyosabb Gsszegben allapitottak meg a tanitdk bérezését,
melynek alapjan a tanité minimélis fizetését 1000 koronaban allapi-
tottdk meg, a segédtanitéét pedig 800 koronaban (URL 8). Egy 1910-
ben a korldthelmeci tanitdi allds betoltésére feladott hirdetésben ennek
megfeleléen alakas és kert mellett 1000 koronajaradékot ajanlottak fel,
amibdl 624 korona dllamsegély volt, a tobbi termény és fold: féleelki fol-
dilletmény, 9 kobol gabona, 31/2 kébol buza, 8 6l fa, 9 iga félnapi mun-
kéja, 4 szekér széna valamint 9 korona 20 fillér és 120 korona tandij.
A jelentkez6tél megkivantak a probaéneklést, a harom legjobb palya-
zénak 10-10 korona utikoltséget igértek, hatnak pedig ingyen fuvart.
1913-ban 0jabb hirdetést adtak fel helyettes kdntortanitdt keresve a
tanévre 800 korona és kétszobds lakdsigéretével (Fodor, 2016, 64. old.).

1913-ban Korlathelmecen kezdeményezték a régi iskola wjjaépité-
sét. Az épitkezési koltségvetést csaknem 15 000 koronaban 4llapitot-
tik meg, amihez a Korldthelmeci Reformétus Egyhaz 1913 augusz-
tuséban 10 455 korona tékedsszegnek megfeleld t8kekamatsegélyt
kérvényezett a Magyarorszagi Reformatus Egyhdz egyetemes konvent-
jétdl. A kérvényt a kovetkezd sorokkal indokoltak: , Iskoldjit feladni
nem akarja, de szegénysége miatt épitkezni nem tud” (KREL 1913, 1.
old.). Az j iskoldt eredetileg a falu végén 1év6 pardkia mellé tervez-
ték épiteni, Fegyverneky Janosné azonban azt tandcsolta, hogy inkabb
az ovével szomszédos telket vegyék meg, mivel az kozpontibb fekvésti
(KREL 1914, 2. old.). A hdbort azonban kozbeszélt, az épitkezést va-
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16szintileg elhalasztottdk, mivel még a vilighaboru utdn keltezett for-
rasokban is az olvashatd, hogy Fegyvernekyné jelentds adomanyokat
tett az iskola felépitése érdekében (KREL 1943, 3. old.).

A maginszemélyek 4ltal tete kilonboz6 adomanyok, alapitvinyok
nagyban segitették a Korlathelmeci reformatus iskola fenntartdsat. A fel-
ajanldsok kiterjedtek mind az iskolaépiilet karbantartasira, mind a tani-
tok, mind a tanuldk tdmogatdsara. A tanitdi jaradék kiegészitésére szol-
galt példaul Kozma Janos 1823-as adomanylevele, melyben a tanitonak
ajéndékozta a hossziimez6i erdd szélén 1évé foldjée (KREL 1823, 1. old.).
Részben szintén a tanité tdmogatisat célozta meg Vegsé Gyorgy 1876-
ban, amikor is 300 forintot hagyott a reformatus egyhdzra. Meghagyta,
hogy ebbél az 6sszegbdl hozzanak létre alapitvanyt az elsé felesége, Bole-
shdzy Julianna neve alatt, melynek évenkénti kamataibdl a lelkész fizeté-
sére hdrom, a tanitéi fizetésre két forint jarjon (KREL 1879, 1. old.). En-
nek a 2 forintnak a vésarléértéke Danyi Pal kozgazdész szerint ma 9600
forintnak felelne meg (URL 5). A lelkész évi pénzbeli jirand6siga abban
az idében 30-70 forint kozott mozgott, a tanitd esetében kevés adatunk
van erre vonatkozdan. Amennyiben volt egyaltaldn pénzbeli jiranddséga,
valamivel kevesebbet tett ki a lelkészénél. A 2 forintos kamat a Végso-féle
alapbdl tehdt koriilbeliil a majdnem 1 havi bérével volt egyenls.

Fennmaradt tovabba Jenei Andrds végrendelete 1886-bol. Jenei
Andras végrendeletében kikototte, hogy takarékpénztarilag kezelt va-
gyonét a helmeci reformditus egyhdz lelkészségének és gondnokdnak
ellendrzése mellett, addig t8késitsék, mig az 100 forintra né, ezutdn a
kamat fele a lelkészt és a tanitét illesse egyenld ardnyban, a mésik fele
pedig az egyhazi szitkségletek fedezésére szolgaljon (KREL 1886, 1.
old.). Hasonl6 pénzalapokkal igyekeztek konnyebbé tenni a szegényebb
sorst sziilék gyermekeinek tanittatdsét is. 1847-ben Korléth Laszl6 100
forintot hagyott az iskolanak tékéiil, amelynek kamatjabdl a tanuldkat
irészerekkel és konyvekkel lithattdk el (KREL 1847, 1. old.).

Az iskola eredményességét a népszamlaldsi adatok mutatjik. Az
1881-es népszamlalds szerint a 762 f6s lakossigbdl 214-en tudtak ol-
vasni. Ez a lakossdg 28%-at jelentette, 4m 6sszehasonlitva a megye tob-
bi telepiilésével, ezt j6 ardnynak is mondhatjuk, voltak ugyanis olyan
falvak, amelyekben hasonlé nagysigu lélekszammal sokkal kevesebb
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volt az olvasni tuddk aranya. A szomszédos Oroszkomordc 742 £6s la-
kossagabdl példaul mindossze 38-an tudtak olvasni, Valkdjiban 614
t6bol 58 volt az olvasni tuddk szdma (OMKSH 1882, 331. old.). Az
1900-as népszdmlaldsra a 6 éven feliilick 58 %-a tudott olvasni, azaz
627 £8b3] 364-en (OMKSH 1904, 263. old.).

Az 1910-es népszamléldsra a 6 éven feliiliek irni-olvasni tuddsdnak
ardnya Korldthelmecen visszaesett 5%-ra (381 f6) (OMKSH 1912,
514-515.0ld.), tehit a lakossig 47%-a még mindig irdstudatlan volt,
ami orszagos viszonylatban még mindig sok, Magyarorszagon ugyan-
is 1910-ben mér csupdn a népesség 31,3%-a volt analfabéta (URL 6).

2. sz. diagram

Az irastudé hat éven feliiliek szdzalékos mutatdja a korabeli
szerednyei jaras falvaiban 1910-ben

(Sajit szerkesztés a KSH adatai alapjin)

A XIX szazad végébdl mar van nyoma a tovabbtanuldsnak is. 1889-
ben Kocsiss Endre a Sdrospataki Reformatus f6iskola, teoldgiai akadé-
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mia és gimnazium elsé éves hallgatdja volt allamtudoményi tanfolya-
mon (Zsindely, Szinyei, 1889, 60. old.). 1900-ban ugyanitt elsé éves
hittanhallgaté volt Kocsiss Jend, a joghallgatdk kozott pedig ott taldl-
juk a szintén elsds Kocsiss Gézét (Zsindely, Szinyei, 1901, 42-44. old.).
Feltehetéen mindhdrman Kocsiss Endre, 1877-1907 kozott tevékeny-
kedd helmeci lelkipasztor gyermekei voltak. Ung megyébdl egyébirant
14 hallgatéja volt a f8iskoldnak (Zsindely, Szinyei, 1901, 45. old.).

(“)sszességében elmondhatd, hogy a korlathelmeci egyhdzkozségazon
kevesek egyike melyben mér 1619-ben miikodott iskola. A falusi elemi is-
koldknak a X VIII. szdzadig nem volt egységes tanterve, a tanitéval szem-
beni képesitési elvarisok nem voltak megfogalmazva. A 1777 ratio edu-
cationis kezdett ezzel foglalkozni, azonban az ltalanos szakemberhidny,
és a tamogatottsig hidnya miatt nem tudott mélyen hatni a gyakorlatban.
Az iskola latogatottsag jellemz8en alacsony volt, a jobbagyok nem lattak
gyakorlati hasznat az iskolai oktatdsnak. Akik beiratkoztak az iskolaba,
azok is rendszerteleniil és iddszakosan latogatték az intézményt. Fordu-
l6pontot az 1868-as Eotvos-féle népoktatdsi torvény jelentett, amely el-
rendelte a kotelezd iskoldba jirast 6-12 éves kor kozott. A tanitdk bére
a XIX. szdzad végéig nem volt egységesen szabdlyozva, jaranddsdganak
mértékét a kozosséggel koot szerz6dések hataroztik meg, igy jovedelme
fuggott az egyhdzkozség tagjainak létszamarol és gazdasagi koriilményei-
t6l. A Korléthelmeci reformdtus iskola fenntartsat nagyban segitették a
maganszemélyek dltal tett kiilonb6zd alapitvanyok, melyek egyarant ki-
terjedtek a tanitd és a tanulék timogatdsira is. Az iskoldnak koszonhetd-
en a teleptilésen fokozatosan visszaszorult az analfabetizmus.
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Jelen tanulmény a korldthelmeci reformétus iskola helyzetébe nyujt
betekintést a kezdetektdl az elsé vilaghdboruig. A kutatas célja megvizs-
galni, hogyan fejlédott az oktatdsiigy, mibol dllt a tanitd feladatkore és jo-
vedelme, illetve milyen eredménye volt az iskoldztatasnak.

Az iskoldzés a kutatott korszak kezdetén még az egyhdzak felada-
tai kozé tartozott. Szegénysége miatt azonban nem minden gytilekezet
engedhette meg maginak iskola és tanit6 fenntartasat. A korldthelmeci
egyhazkozség Ung megye falvai koziil azon kevesek egyike melyben mér
1619-ben mikodott iskola. A tanitdk bére az egyhdzkozség tagjainak lét-
szamatdl és gazdasigi kortilményeitdl fiiggote. A korlathelmeci reforma-
tus iskola fenntartdsit nagyban segitették a maganszemélyek altal tete k-
16nboz6 alapitvanyok, melyek egyarant kiterjedtek a tanitd és a tanulék
tdmogatdsara is. A falusi elemi iskolék a legfontosabb teenddje az olvasis
megtanitisa a katé, a tizparancsolat, egyhdzi énekek megtanitasa, bibliai
torténetek magyardzata volt. Az iskola litogatottsaga jellemzden alacsony
volt, a jobbdgyok nem lattak gyakorlati hasznat az iskolai oktatdsnak. For-
dulépontot az 1868-as Edtvos-féle népoktatasi torvény jelentett, amely el-
rendelte a kételezd iskoldba jrast 6-12 éves kor kozott. Ennek koszonhe-
téen a telepiilésen fokozatosan visszaszorult az analfabetizmus.

A kutatas soran a torténelmi-osszehasonlitas, a forraselemzés modsze-
rei keriiltek felhasznaldsra, melyeket statisztikai elemzések egészitenek ki.
A munka primer forrasait a korlathelmeci reformatus egyhaz iratai, azon
belill tobbek kozt jegyzékonyvek, adomanylevelek, tanitéi dijlevelek al-
kotjak. A szimszer(i adatokat a kénnyebb 4ttekinthetdség érdekében téb-
lazatok és diagramok 6sszesitik.

Kulcsszavak: Korldthelmec, reformadtus iskola, iskolamester, kantorta-
nitd, adomany.
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KIVONATOK AZ UNGI REFORMATUS
EGYHAZMEGYE
1920-1925 EVEKBEN MEGTARTOTT RENDES
ES RENDKIVULI KOZGYULESEINK
JEGYZOKONYVEIBOL

A fels6-magyarorszagi (mai Kérpdtalja) reformatusok a XX. szdzad-
ban kiilonb6z6 egyhazkertiletekhez — az Ungi Reformatus Egyhazme-
gye Tiszan-inneni Egyhazkeriilethez, a Beregi, Ugocsai és Maramaro-
si Egyhdzmegy¢k pedig Tiszantuli Egyhdzkertilethez — tartoztak. Az
Osztrak-Magyar Monarchia osszeomlasival a Magyarorszigi Refor-
matus Egyhaz is felbomlott, illetve szétszérddott az Gjonnan létrejoee
orszdgokban (Cschszlovékia, Roménia, Szerb-Horvat-Szlovén Kiraly-
sdg). A reformétus egyhaz 0j szerkezeti rendszerének kialakuldsa ezek-
ben az orszagokban hosszu és nehézkes folyamat volt. A mai Karpat-
alja — Podkarpatszka Rusz — reformdtus egyhdzmegyéinek helyzete is
nehéz volt, 1évén, hogy a reformdtus iskolék papjainak és tanitdinak
jogi aldrendeltségével és stdtusival kapcesolatos bizonytalansig egész
évtizeden 4t fennalle. Koziilik is a legkétségbeejtébb az Ungi Refor-
matus Egyhdzmegye helyzete volt. A tanulmény célja, hogy bemutassa
a kilondlld reformatus egyhazkertilet létrehozdsanak folyamatait, be-
mutassa azokat a kérdéseket, amelyek konfliktust gerjesztettek az egy-
hazi és az allami hat6sagok kozott.

A kérpétaljai reformatussdg torténetének tanulmdnyozdsa a mai
napig csekély historiografidval rendelkezik. Bér a téma mindmdig ak-
tualis maradt, azonban a hazai kutat6k nem forditanak neki elegendé
figyelmet. Amennyiben kérpétaljai reformatus egyhaz torténetét ku-
tatjuk, Fritz Peyer-Miiller (Peyer-Miiller, 1995) monografidja alapmii-
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nek tekinthetd, amelyben a szerzd leirja az egyhaz atszervezédésének
folyamatat a csehszlovék korszakban, illetve életrajzi adatokat kozol a
fontosabb egyhdzi szereplokrél, azonban munkdja kevés informdciot
tartalmaz a konkrét egyhdzkozségek helyzetérdl. A reformétus egyhaz
csehszlovak kori torténetével Csomér Zoltdn (Csomidr, 1940) foglalko-
zott. A tanulmdnyban nyomon kévethetd a szerzé kritikus hozzaallasa
Csehszlovakianak a reformatusokkal és 4ltaldban a magyar kisebbség-
gel kapcsolatos politikdjihoz. Viliam Galo (Galo, 2017) tanulmanyé-
bél megismerhetjiik a karitativ munka megszervezését és fejlédését a
Karpataljai Reformatus Egyhaz keretein belil. A csehszlovékiai ma-
gyar egyhdzak jellemzése képezi Molndr Imre (6) munkéjédnak targyde,
magénak az Ungi Reformatus Egyhdzmegyének (pontosabban a meg-
alakuldsanak) a torténetét Harsdnyi Béla (Harsdnyi, 2014) irt meg ta-
nulmanyéban.

Az Osztrak-Magyar Monarchia osszeomldsa idején a Magyaror-
szdgi Reformdtus Egyhdznak 2 millié 800 ezer — tobbségében ma-
gyar nemzetiségii — tagja volt. Az tjonnan létrehozott Csehszlovikia-
hoz keriilt mintegy 63 000 km?-nyi tertilet 3,5 milli6 lakossal, ebbél
1 072 000 magyar volt (Romsics 2010, 104. old.). Az Gj orszdghata-
rok meghtizdséval megvaltoztak a reformétus egyhdzmegyék hatdrai is.
Az els vilighaboru ¢és az allamigazgatasi valtozasok utan a kérpatal-
jai magyar reformatus kozosségek teljesen elszakadtak a Magyarorszd-
gi Reformétus Egyhdztdl (Radvinszky 2000, 8. old.). A bizonytalan-
sdg felekezeti hovatartozdstdl fuggetleniil negativan hatott a magyar
lakossag altalanos hangulatdra. Az Gjonnan létrejott Csehszlovakia te-
rilletén megmaradt reformatus egyhdz aktivistai kozott két tabor ala-
kult ki a Podkarpatszka Rusz-i Reformatus Egyhazkerilet jovojével
kapcsolatban. Kozilik néhdnyan, koztitk az Gjonnan megvalasztott
Czinke puispok a karpataljai egyhdzmegy¢k Szlovékiai Tiszaninneni
Egyhazkeriilethez val6 csatlakozdsanak lehetdségét fontolgattdk. Ma-
sok az elszakadds és a Kdrpdtaljai Rusz hatérain beliili 6néll6 egyhdz-
kertilet kialakitdsa mellett szélltak sikra. A csehszlovik kormanyzati
korok ez utébbi felvetést ,,batoritortak”.

A Podkarpatszka Rusz-i Reformatus Egyhazkeriilete szervezeti és
intézményi kialakitdsinak folyamata gyakorlatilag a saint-germain-i és
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trianoni békeszerzédések aldirdsa utdn kezd6dott és csak 1923-ban ért
véget. A reformatus egyhaz és az allam viszonya tovébbra is nehéz és
fesziilt, bar az dllam nyiltan nem korl4tozta az egyhdz autondm jogait.
Azonban szdmos olyan probléma is fennéllt, amelyek konfliktusokat
gerjesztették. Ezek: az egyhdzi tisztvisel6k és tanarok dllampolgarsa-
ganak kérdése, a kongruak és az igért dllami tdimogatasok kifizetése, az
egyhazi iskolak stdtusza, az egyhdzi iskoldk tanitasi nyelve, az egyhdzi
iskoldk tanuldinak nemzeti-felekezeti hovatartozésa stb. A kormény-
nak tobbek kozott nem tetszett a Podkarpatszka Rusz-i Reformatus
Egyhazkeriilet megvalasztott puspokének, Berték Bélanak a személye.
A hatésigok csaknem egy évtizeden ugyan elismerték a Podkarpatsz-
ka Rusz-i Reformétus Egyhazkeriiletet, de nem ismerték el Bertdk vé-
lasztott piispoki stdtuszat.

Ung varmegye és az annak teriiletén 1évé Ungi Reformatus Egy-
hazmegye kiilonleges helyzetben talélta magat abbdl a szempontbol,
hogy bar teljes egészében Csehszlovikidhoz tartozott, teriiletét ketté-
szelte az autondm Karpataljét, hivatalos csehszlovak nevén a ,,Podkar-
patszka Rusz™t (vagy Ruszinszké) és Csehszlovékia masik teriileti egy-
ségét, Szlovenszkét, a mai Szlovakiat elvalaszed hatdrvonal (Harsdnyi,
2014, 91. old.).

1920. oktdber 12-én az Ungvaron tartott presbiteri gytilésen
Komjithy Gabor egyhizmegyei tandcsbird ramutat a Szlovenszko-
ba szakadt reformdtus egyhazak allapotara: ,,...a lelkészek — torvényes
Jjdranddsdgaiknak: kongrudnak, korpotléknak, csalddi potléknak az el-
maraddsa miatt — lerongyolddva nélkilloznek; az egyhdzak — torvényes
Jjdranddsdguknak, az addsegélyeknek elmaraddsa miatt — sziikségletei-
ket fedezni. lelkésziiket, tanitdjukat fizetni nem képesek; az egyhiz hi-
vei hamis jelszavakkal csabitva, kiviilrél jovd izgatdsokkal megtévesztve,
az egyhdzi terhek viselése aldl menekiilni igyekeznek s az dllambatalom
eddigi kozonyos magatartisa mellett menekiilnek is. A csehszlovik kiz-
tdrsasdg mindezeket vagy nem litja, vagy — s ez volna a legszomoribb
— nem akarja ldtni. Mig a szlovenszkdi romai katolikus, gorogkatolikus
és lutherdni egyhdzakat, lelkészeket megfeleld dllami tamogatdsban ré-
szesiti, minket, reformdtus egyhdzakat, lelkészeket pusztulni hagy. In-
ditvinyozza azért, hogy bajainkat, dllapotunkat egy memorandumban
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hozzuk a kilfoldi protestins népek tudomdsdra(Tudomdnyos gyiijte-
mény, 9. old.).

M;i, az Ungi Reformdtus Egyhdzmegye kizgyiilése, egyhdzaink, lel-
készeink szomorii helyzetét litjuk is, érezziik is. De a kdlvinizmus klasz-
szikus karakterének megfeleldség csak akkor kivinjuk erve az dlldspont-
ra a kiilfoldi protestins kozvélemény figyelmét felhivni, ha a Csehszlovik
Koztdrsasdg kormdnya tovabbra is megfeledkeznék, vagy éppen vona-
kodnék a tobbi keresztény felekezetektd] meg nem volt dllami tamogatdst
nekiink, reformdtus egyhdznak és lelkészeknek is megadni.

Megkeressiik azért a Csebszlovik Koztdrsasdg magas kormdnydit, ko-
zelebbrdl Szlovenszkd teljhatalmi Miniszterét az ivint, hogy egyhdza-
inknak az addsegélyt, lelkészeknek a kongrudt, korpdtlékot, csalddpdt-
lékot, rubasegélyt, szdval mindama jaranddsdgot, amiket résziinkre a
Szlovenszkdra nézve is alaptorvényiil elismert 1918. november 1. eldtt
kelt magyarorszdgi torvények, vagy torvényes rendeletek megillapitor-
tik, minden hatdsig nélkiil kiutalni és folydsitani méltéztatsék attdl az
idétél kezdve midta Magyarorszdgtdl s a magyar reformadtus egyhdztdl
elszakittattunk és csehszlovik koztdrsasdg impériuma ald jutottunk...”
(Tudomadnyos gydijtemény, 9. old.). A szamos felkeresés és kérelem mel-
lett sem kapték meg a sokszor igért timogatast, kifizetéseket, amelyek
torvény szerint is jirt volna az egyhazaknak.

Az 1923-as kozgyilés a lelkészi fizetések rendezése targydban a ko-
vetkezd javaslatot terjesztette az egyhazkerileti kozgytilés elé: ,, A lel-
készi fizetések korszerii és a nehéz megélhetési viszonyoknak megfeleld
rendezésnél két tényezd jobet csupin tekintetbe: a gyiilekezetek és az dl-
lam. Egyhdzunk vezetdi a rendes és felemelt dllamsegélyek kieszkozlése
irdnt koztudomds szerint minden emberileg lehetdt megtettek. eredmé-
nye, ha lett is firadozdsuknak, az pusztin ephemer értékii, mert a se-
gélyek, illetve azok mértéke, a kormdnyok viltozdsa szerint ingadozdk.
Sokkal biztosabb alap lenne a lelkészi fizetések rendezése tekintetében a
gyitilekezetek beldtdsa és joindulata. Minthogy fégondnokunk székfogla-
16 beszédjében igen helyes érzékkel épen a gyiilekezeti tagok nemesen érzd
szivére és tisztességes beldtdsira apelldl: kérjiik a Fégondnok urat, hiv-
Jja ssze értekezletre keriiletiink vildgi vezetdit, ahol beszéljék meg a gyii-
lekezetekben végzendd oly irdnyii felvildgositd, illetve propagativ mun-
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kdnak mddozatait, melynek iidvos eredménye lenne a lelkészi fizetések
rendezése. A lelkészek sajdt iniciativdjukbil ez irdnyban semmit nem te-
hetnek, mert ily irdnyi torekvésiiknek a legtobb helyen egész bizonyosan
a még meglévd béke és nyugalom megzavardsa lenne az eredmény.

Egyben kérdi egybizmegyénk a fotiszteletii egybizkeriiletet, tegye
meg a torvényes intézkedést az ivdnt, hogy a lelkészi dlldsok megiiresedé-
se alkalmadval a dijlevél mindaddig meg ne erdsittessek, mig a gyiilekezet
a megvdlasztandd lelkészt tisztességes megélhetésérdl nem gondoskodik
(Tudomdnyos gyiijtemény, 21. old.).

1921. oktéber 7-¢én az Ungi Reformatus Egyhdazmegye kozgytilé-
se timogatta azt a kezdeményezést, hogy a kozigazgatasilag a Podkar-
patszka Ruszhoz tartozé 13 ungi reformatus egyhdzkozséget kiilonit-
s¢k el a tényleges szlovakiaitol: ,, Az ungi reformdtus egyhizmegyébdl
Ruszinszkdban maradt és elvileg 1921. jilius 18-dn megalakult ,, Ru-
szinszkdi Ungi Reformdtus Egybdzmegye” 1920. szeptember S-én tar-
tott iilésének ama hatdrozatit kéri az egyhdzmegyei kozgyiilés dltal tu-
domadsul venni, illetéleg jovabagyni, hogy ,a Ruszinszkdba szakadt
egyhdzak a koriilmények kényszeritd hatdsa alatt, mélységes szivfijda-
lommal bdr, de lelkészei, iskoldi, tanitdi anyagi és erkolcsi érdekeinek
meguédése céljabdl tényleg is kiilon egyhdzmegyévé alakulnak” (Fedinec,
2002, 94. old.). A csaknem két rdig tartd eszmecsere, az anyaegyhdz-
megyében maradtak minden szeretetteljes marasztgatdsa, az egyhdz-
megye vezetdsége és az egyhdzi felsébb hatdsigok jéindulatd timoga-
tasainak igérgetései mind hidbavalénak litszottak bizonyulni, azért az
egyhazmegyei kozgytilés a mindendron tavozni akaré ruszinszkoi test-
vérek kérését fdjdalmas szivvel teljesitette és 29 szavazattal 5 ellenében
kilon egyhdzmegyévé val6 szervezkedésiiket a maga részérél nem el-
lenzi, s ez irdnyu kérelmitket partoldlag terjeszti fel a Fotiszteletti Egy-
hazkertletre (Tudomdnyos gytijtemény, 11. old.)

A kozgyilés esperesnek Komjathy Gébort valasztotta (Payer-Miil-
ler, 1995, 79. old.). A Podkarpatszka Rusz-i Ungi Reformétus Egyhdz-
megye hivatalosan késébb jott Iétre. 13 teleptilést foglalt magaba, ezek:
Nagydobrony, Eszeny, Csongor, Szaldka, Kisdobrony, Tiszaagtelek,
Kisgej6c, Nagygejéc, Korlathelmec, Tiszadsvany, Minaj, Ungtarn6c
és Ungvar varosa. Olvastatik Komjéthy Istvan lelkész inditvénya: ,, Te-
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gyen felterjesztést kozgyulés a fétiszeletli egyhdzkertilethez az irant,
hogy szerveztess¢k — esetleg az egész egyetemes egyhaz részére — egy
»jogligyi bizottsdg”, mely a cseh nyelvet tudé lelkészi- és jogi- képzet-
séggel bird tagokbdl legyen alkotva. E bizottsag minden a reformatus
egyhazra és lelkészekre vonatkozd, vagy érdekeiket érintd allami tor-
vényt és rendeletet hivatalos lapunkban k6z6ljon le s az eljdrashoz valé
részletes utasitdst adja meg. A bizottsdg koltségei az egyhdzakra kive-
tett jarulékokbol fedeztessenck (Tudomanyos gydijtemény, 22. old.).

Az 1923-as évi esperesi jelentés szerint az egyhdzmegye helyzete
csak romlott, ezért az dllam megfontolds targyavé tette az elmaradt se-
gélyek kifizetését: ,,Vigasztalan, szorongatott helyzetiink, melybe az ij
dllamalakulattal jutottunk a kozelmilt egyhizi év leforgdsa alatt nem
Javult, s6t mondhatni inkabb rosszabbodott. Mert a szép remények, me-
lyeket sorsunk jobbra fordulta irint kebliinkben tapliltunk, egyenként
megesaltak. Az igéretek, melyek benniinket e reményekre jogositottak,
nem teljesitettek... De mégis... egy igéretét bevdltotta a magas kormdny:
Kér évrdl visszatartott dllamsegélyiink kiutaldsanak iigyét a milt év vé-
gén megfontolds targydvi tette! Csakhogy nincs kiszonet benne, mert a
»megfontolds” eredménye az lett, hogy az elmaradyt dllamsegélyek kinta-
ldsdt megtagadta! Egyetemes konventiink — nem tehetvén egyebet — fel-
hatalmazta az egyes érdekelt egyhdzakat, s lelkészeket, hogy per iitjin
érvényesitsék torvényes jogaikat az dllammal szemben” (Tudomdnyos
gytijtemény, 38. old.).

Szé esett az 1922-ben bekovetkezett szakadasrol is: ,, A miilt év ese-
ményeire visszatekintve, meg kell még emlékeznem egy ... sajndlatos ese-
ményrdl ... az egyhdzmegyénk kebelébe tartozd, s Ruszinszkd teriiletén
[fekvd egyhidzak, szdm szerint 11-en, téliink csakugyan elviltak. Sajno-
san esik nekiink ez az elvdlds nemcsak azért, mert jo testvéreinktdl fosz-
tott meg s egyhdzmegyénk egységét megbontotta, ellent-dlld képességét,
erejét gyengitette, hanem azért mert, azt sem a sziiksegszerz'iség, sem a
kényszeriiség (ez idd szerint még) nem kovetelte)” (Tudomdnyos gydijte-
mény, 39. old.).

Az ungvéri egyhdz nevében Komjithy Gabor lelkész azt panaszol-
ta, hogy az egyhiz fogadalmat nem tett kdntor tanitdjinak elkoleozése
folytén tiresen maradt tanitdi lakdst — az egyhazi eloljarésig tiltakoza-
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sa dacdra hivatalnokok részére rekvirdlta a rend6rség, amely egyszers-
mind irdsbeli nyilatkozatot is adott arrdl, hogy a lefoglalas csak ideig-
lenes, s addig fog tartani, mig az egyhdz 0j kdntor-tanitét vélaszt. Az
tjonnan megvélasztott kdntor-tanitd, Kormos Gerd csalddjaval egyiitt
még szeptember 1-én megérkezett, azonban lakas hianyaban az idé-
kozben visszaszerzett tanteremben volt kénytelen meghtzédni; a be-
iratkozott 38 gyermeket pedig a templomban tanitja. A tantigyi refe-
rens azonban azt a kijelentést tette, miszerint az iskolat besziinteti, a
kantor-tanité dllamsegélyét megvonja, ha a tantermet lakds és nem ta-
nitds céljra haszndljak. Az ungvari reformdtus ifjisagi egyesiilet Ra-
kéczi utca 16. sz. hizban 1év6 helyiségét még az eléz6 év elején elrek-
virdledk, az egyesiilet butorait eldbb az udvarra dobaltak, majd egy
fatartdba zsufoltak 6ssze, hol azok teljesen tonkre mentek. Az ungvari
egyhaz kéri a Nagytiszteletli Egyhdzmegyét, hogy ebben az tigyben a
legjobb beldtasa szerint intézkedjek.

~Egybdzmegyei kozgyiilésiink — abban a reményben, hogy a kormdny-
zdsdg belitja azt, miszerint a kulturilis érdekek elébe helyezenddk a pri-
vdt évdekeknek és segitségére lesz az ungviri egyhdznak taniigyei elébb vi-
telében — elbatdrozza, hogy az esperes iir iitjin tisztelettejes kérelemmel

Jfordul az alkormdnyzd iirhoz, hogy sziveskedjek minél el6bb intézkedni
a kdntortanitd lakds kitiritése ivant” (Tudomdnyos gylijtemény, 14. old.).

A kormény elvérta a lelkészektdl és egyhdzi tanaroktdl, hogy hiisé-
geskiit tegyenek, mas esetben nem folytathattdk tevékenységiiket. Az
Ungi Reformdatus Egyhdzmegye 1921. oktdber 7-¢én tartott kozgytlé-
sén elhangzott, hogy: ... Esperes jelenti, hogy egyhdzmegyénk lelkészei
és gondnokai az dllam irinti hitségi fogadalmat folyé év junius 20-dn
Nagymihbilyban & elotte a zsupdn jelenlétében leterrék...” (Tudomdnyos
gyijtemény, 9. old.). Mivel sem a lelkészek, sem a tandrok nem szeret-
tek volna munka nélkiil maradni, ezért rovid ,ellenallds” utdn letet-
ték az eskiit.

Az egyhdzkeriilet 1921. junius hé 14-én tartott kozgytlése megha-
tdrozta és tudatta az egyhdzmegyével, hogy ,az egyhiz- és iskolaldtoga-
tékat a torvény szerint csak fuvar és elldtds illeti. Minden gyiilekezet ko-
teles az egyhiz- és iskolaldtogatokat a legkizelebbi egyhdzba elszdllitani
és tisztességesen elldtni. Napidijat nem kovetelhetnek, mert napidij bar-
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mely egyhdzi kikiildotinek csak abban az esetben jir, ha elldtisban nem
részesiil” (Tudomdnyos gyiijtemény, 10. old.).

Az egyhdz és a kormény kozotti fesziilt viszony egyik f6 forrasit az
iskolédk képezték. 1921-ben a taniigyi osztily részérdl egy olyan rende-
let jelent meg, amely szerint azokban az iskolakban, ahol t6bb tandr
mukodik, ,zekintet nélkiil arra, hogy milyen valldsiiak, s tekintet nélkiil
arra, hogy dllami vagy felekezeti iskoldban tartoznak”, az osztélyokat
felosztjik, s a didkokat osszevegyitik. A tantigyi osztdly 4ltal kiadott
15608-as rendeletben arra szélitottak fel azokat a kozosségeket, ahol
#10bb iskola van felekezeti vagy dllami vagy 2-3 felekezeti”, hogy a tanu-
l6kat ne vallds, hanem osztély szerint osszék szét. Ezen felhdborodva a
lelkészek megtették a megfelel 1épéseket (Toth 2011, 139. old.).

Ungvéron a hittanérakat az egyhdz sajat hivatali helyiségében tar-
totta meg és 6ranként 20 korondt fizetett érte, mivel ,,az ungvdri ko-
zépiskoldba jdrd ungvdri gyermekek részére az igazgatdsdg a valldséra
addsdt azzal az indokldssal tagadta meg, hogy a magyar, a ruszin é a
cseh tagozatokba jard ref- gyermekek szama nem éri el kilon-kiilon a hi-
szat...”. Az egyhdzkertilet képvisel6i kérték, hogy a reformatus gyere-
keket 6sszevontan oktassak az iskolaban és a vallastanitdsi érakat az 4l-
lam fizesse. (Jegyzdkonyv, 1927, 97. old.).

1925. szeptember 7-én a Nagykaposon tartott rendes kozgytilésen
az nesperes beterjeszti az iskolai és nemzet miivelddésiigyi minisztérium
46,337/1. a. 1925. sz. leivatit az 1924 évi 286 szdmii torvény II részé-
nek: a szlovenszkdi iskolaiigy terén vald takarékossigi intézkedéseknek
végrehajtisa targydban (Tudomdnyos gylijtemény, old. 82). A miniszte-
ri leivat szerint a 286 sz. torvény takarékossdgi intézkedései, mint nyil-
vinos iskoldkra, a felekezeti népiskoldkra is érvényesek. Ebbdl kifolyslag
elrendeli, hogy:

A tanitéi allasok normalis létszimanak megallapitésaig vj iskoldk
felallitasa, illetve 0j tanerék beallitisa nem lehetséges,

Ahol a tanuldk [étszama csekély, ott a jelenleg alkalmazott tanerék
elbocsatanddk és az iskola a kozosségben miikodd — esetleg més feleke-
zetl — iskolaval, vagy a szomszéd kozség iskoldjaval egyesitendd.

Oly iskoldknal, ahol a sziikséges tanitdi alldsok nincsenek betoleve,
a betoltés irdnti intézkedés augusztus 15-ig okvetlen megteendd.
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Azon tanitdi dllasok, melyek nem megfelel képesitéssel bird
taner8kkel vannak betoltve, dllamsegélytiket elveszitik.

Ha a felsorolt esetekben az intézkedés, illetve intézkedés irdnti ja-
vaslat az iskolai és nemzetmiivel6dés tigyi minisztériumhoz augusztus
15-ig meg nem érkezik, ugy az intézkedést a minisztérium fogja meg-
tenni.

A 3. 4. pont szerint megiiresedett tanitdi dlldsokra a pélydzat au-
gusztus 15-ig okvetlen kiirandé.

Ha a palydzat sikertelen lenne, megfelel$ tanerérél, valamint a 2.
pont szerint feleslegessé vélt tanerdk elhelyezésérél a minisztérium fog
gondoskodni.

A torvény végrehajtdsardl a minisztérium kényszer eszkozok (dllam-
segélyek besziintetése, nyugdijazas, elbocsdtds, karhatalom) igénybevéte-
lével is gondoskodni fog” (Tudomdnyos gytjtemény, 83. old.).

1925. szeptember 7-én a Nagykaposon tartott rendes kozgytilés
jegyz6konyvében sz6 esett az egyhdzmegyében végzet belmissziordl
is: , A belmisszidi munka egybdzmegyénkben nebezen indul meg, pedig
kozfelfogds szerint ettdl varhatjuk most egyhdzi kozéletiinknek minden
irdnyban vald megiijhoddsdt; ez az a mag, mely ha elvettetvén, jo foldbe
hullt, megtermi anyaszentegyhdzunk haszndra a maga dlddsos gyiimol-
cseit, némely 30 annyit, némely 60 annyit, némely pedig szdzannyit is.
— De a magvetbk keze nehezen mozdul a magvetés munkdjdra, ezt bizo-
nyitjdk az egyhdzlitogatdsi jegyzdkonyvek adatai...

... valldsos iratok terjesztése a magyar egyhdzakban megindult...

...a legtobb egyhdzban még kevés munka folyik olyan, melyet belmisz-
szidnak lehetne nevezni. — Fogjunk hdt hozzd mindnydjan egyezd aka-
rattal ehhez az egybiz belsé épitését szolgdld munkihoz, s a bekivetkezd
téli honapokban kezdjitk meg mindeniitt a valldsos osszejovetelek tartd-
sat, melyek mig egyfeldl a valldsos és erkolcsi nemes érzést fejlesztik né-
pilink lelkében, — mdsfeldl az ifjakat visszatartjik sok olyan erkolesrontd
szdrakozdstol, melyekre azért szokik rd, mert mds nemes irinyi szérako-
zdsra nincs alkalma” (Tudomdnyos gyijtemény, 78-79. old.).

Az Ungi Reformatus Egyhdzmegye az els6 vilaghaborut kévetéen
egyedi helyzetben taldlta magit Csehszlovakia tertiletén. A teriiletitket
kettészelték az autoném Kérpétalja és Szlovakia kozotti hatdrvonallal.
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Ez jelentds akaddlyokat jelentett az egyhdzmegye szervezése és miiko-
dése szdmara. Az elSirdnyzott dllami tAmogatasa nem érkezett be, ami
sulyos pénziigyi nehézségeket okozott az egyhdznak. A reformétus ko-
z0sségek vezetdi és a gytilekezetek képvisel6i aktivan részt vettek az egy-
hazi és dllami tigyek intézésében, killondsen az oktatas terén felmeriil6
akadalyok kezelése érdekében. A rendszeres kozgytiléseken és targyala-
sokon keresztiil prébaltik megoldani az allami timogatdsok kérdését és
az oktatasi intézmények mikodreetésének nehézségeit. Az egyhdzmegye
vezetése torekedett arra, hogy jogi lépéseket tegyen az egyhazi és okta-
tasi tigyek rendezése érdekében az dllammal folytatott targyaldsok mel-
lett. Az 1920-as évek kozepétdl megkezd8dott a belmisszid terjeszkedé-
se. UJ lehet8ségek nyiltak a reformdtus kozosségek szdméra. Az egyhdz
és az allam kapcsolata ugyanakkor tovabbra is fesziilt maradt.
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A Podkarpatszka Rusz-i Reformatus Egyhdzkertilet szervezeti és
intézményi kialakuldsanak folyamata az elsé vildghdbort utani po-
litikai és tdrsadalmi véltozdsoknak hatdsdra kezdédik el, és csak né-
hany évvel késébb, 1923-ban ér véget. Az egyhdz és az dllam viszo-
nya ebben az idészakban tovabbra is fesziilt és nehéz volt, bar az dllam
nyiltan nem korldtozta az egyhdz autoném jogait, hivatalos hatéro-
zatai nehezitettek szabad tevékenységét. Az Ungi Reformétus Egy-
hazmegye kiilonésen bonyolult helyzetben volt az elsé vilaghébo-
rd utdn. Bar teljes egészében Csehszlovakidhoz tartozott, teriilete az
auton6m Podkarpatszka Rusz és Szloviakia kozott oszlott meg. Ez a
»hatdrhelyzet” rendkiviil nehezitette az egyhdzmegye szervezkedését
¢és munkdjat. Komjathy Gébor ungvari lelkész, mar az 1920. oktéber
12-i kozgytlésen hangot adott a gyiilekezetek és lelkészek panasza-
nak, miszerint az itteni gyiilekezetektsl megvonték az allami tamo-
gatdsokat, mikozben mds felekezetek gyiilekezetei megkaptik azt. A
jegyzékonyvekbdl kideriil, hogy az egyhazmegye legtébb problémai
a kongrua kifizetése, illetve més allami tdmogatasok elmaradasa ko-
ritl csoportosultak. Ezek a vitak és panaszok gyakran szerepeltek az
1920-1925 évek soran a rendes és rendkiviili kozgytilések napirend-
jén. Az egyhdzmegye vezetdségének nemcesak az anyagi tamogatésok
hidnya, hanem az oktatdsi intézmények mikodteetése is kihivést jelen-
tett. A tandrok eskiitétele és a cseh nyelvtudds hidnya az egyhdzi ok-
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tatds terén tovabbi akadalyokat jelentett. Ezek a problémdk és kihiva-
sok egyardnt titkrozték az egyhaz és az allam kozotti fesziile viszonyr,
valamint az egyhdzmegye kiizdelmét az autondmia tigyében, illetve az
intézményes tdmogatdsok biztositdsaért a politikai és tarsadalmi vél-
tozédsok drnyékaban.
Kulcsszavak: Ungi Reformdtus Egybdzmegye, jegyzikonyvek, struk-
tira, Podkarpatszka Rusz, Csebszlovikia.
© Ferké Klaudia Stefania, 2025
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A HATARSZELI UJSAG HABORUVAL
KAPCSOLATOS HIREI
AZ 1914 OKTOBEREBEN MEGJELENT ELSO
ES MASODIK LAPSZAMBAN

A probléma megfogalmazasa. A boldog békeidé megszakadt 1914. ju-
nius 28-4n, ¢s lasst valtozas kezdédott Ungvar és Ung varmegye la-
kossagdnak mindennapi életét tekintve. Errél a folyamatrél torvények,
rendeletek, naplok, napilapok taniskodnak. A tanulmanyban azt vizs-
galom, 1914 oktdberében hogyan mutatta be a hdborthoz kapesol6dé
eseményeket az Ungvaron megjelend Hatdrszéli Ujsdg.

A tanulmdny célja, hogy bemutassa, hogyan jelenik meg a hébo-
rd jelensége, menete és kovetkezménye a 1914 oktéberében a Hatdrszé-
li Ujsdg hasabjain. A cél eléréséhez vazolom a Hatdrszéli Ujsdg megjele-
nésének korilményeirdl ismert tényeket és Osszegzem a szerkesztdség
munkatdrsairdl sz6l6 életrajzi adatokat. Ezt kovetSen dttekintem a Ha-
tarszéli Ujsag hasébjain megjelent, hibortthoz kapcsolédé hireket az
1914. oktédber 5-én és 1914. oktdber 12-én megjelent lapszam esetében.

Kutatdsmédszertan. A tartalomelemzés komponenseit (Lengyel-
né, 2023, 138. old.) eldtérbe helyezve (egységmeghatdrozds, mintavé-
tel, adatredukci6) csoportositom a hetilap hasibjain megjelent sz6-
vegeket, és meghatirozom, hogy melyik kapcsolédik a haborthoz. A
tartalomelemzés soran az adatredukeié elvének figyelembevételével ki-
zérom azokat az elemeket, amelyek kiilonallé elemzés targyat képez-
hetik. Ide tartozik a hirdetés rovat, valamint a novella. Ugyancsak
clhalasztom az 1914 oktdberében megjelent négy lapszdm tartalmi
elemzését. Két lapszam kertil elétérbe. Ennek eredményeként lényeg-
retorébb irds keletkezik.
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A legutdbbi kutatisi eredmények és publikiciok tartalménak
elemzése. A historiografiai attekintést tekintve az alibbiakban atte-
kintem a térgyalt iddszak (az 1914. év) sajtétorténetére, valamine 1914
oktdberére vonatkoz6 helytorténeti kutatdsok eredményeit.

Stacey Scriver ir torténész a hdborus propaganda fejlédésénck elmeéle-
tét vizsgilja (Scriver, 2015, 396. old.). Kutatdsdnak alapja az elsé vilaghd-
borti és az 6bolhdbort propagandagépezetének elemzése. Tanulmdnyd-
ban szemrevételezi a hdborts propaganda kapcsan keletkezett elméleteket
(péld4ul idézi Harold D. Lasswell gondolatait a sikeres hdborts propa-
ganda hat jellemvondsirél), felsorolja a propaganda hét eszkozée (példs-
ul az ellenséghez kapcsolddd negativ asszocidcidk alkalmazasa, valamint
a pozitivan értékelhetd eszmék — mint a szabadsig — hangstlyozasa).

Zorjana Vakolja és Marija Kuhta a kdrpdtaljai pedagégiai folydira-
tok ismeretterjeszté funkeioit vizsgdlja a két vilaghabora kozotti id6-
szakban (Vakolja Zorjana, Marija Kubta, 2022, 8. old.).

Ugyancsak a helyi sajté tikrében elemzi az 1939-1943 kozott ma-
kodé diakszervezetek sajétossdgait Konsztantin Kucov és Ljubov Pav-
lisin. A Karpdtaljan és a magyarorszagi egyetemi kozpontokban meg-
jelent korabeli sajtéanyagok, tovabba az 1940-es évek magyarorszégi
felsbokratdsi intézményeinek didkszovetségi mozgalméval kapesolatos
személyek emlékirat-publikacioi keriileek elétérbe (Konstantin Kucov,
Ljubov Pavlisin, 2022, 41. old.).

Pollmann Ferenc megéllapitja: az els6 vilaghaboru végsé soron
bebizonyitotta, hogy a modern héborus propaganda olyan hatékony
fegyver lehet, amely nem csupdn jelentdsen befolyasolni képes a hédbo-
ra torténéseit, de akdr végsé kimenetelre is hatdst gyakorolhat (Poll-
mann, 2015, 53. old.). Mindezt az azdta lezajlé haboruk — mindene-
kel6tt a mésodik vilaghaboru — igazolték.

Pintér Gyorgyi Sajtdkutatds — divatlapkutatis. A reformkori divar-
laptorténet-ivis esélyei c. tanulmdnyiban a kutatdsmddszertan szem-
pontjabdl megfontolhaté irdnyelvet vizsgalja (Pintér, 2013, 43. old.).
Kiemeli az interdiszciplinaritds elvének érvényesitésével kapcsola-
tos elvarast, valamint az osszehasonlité elemzés lehetdségét, tovibba
a vizsgalt jelenség kontextusba helyezésének sziikségességét sem tartja

elhanyagolhaténak.
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Lipték Dorottya leirja, hogy Knuth Hickethier szerint uj médiator-
ténet-irds lenne célszertt (Liptik, 2014, 434. old.). Mindez magéban
foglalnd az intézménytorténet, a technikatorténet, a program-és pro-
dukcidtorténet, tovdbbd a recepciétorténet vonatkozdsaban megvald-
sulé kutatdst. Ennek eredményeképpen kimutathaté lenne, hogy a mé-
dium miként jirult hozzd a kozvélemény, a nyilvdnossag alakuldsahoz,
a kozos gondolkodas folyamatahoz. Rokonszenves a torténelem a mé-
diumokbannevezett irdnyvonal Liptak Dorottya tanulmanyit bon-
gészve: j kutatdsi lehetéségként jelenik meg ez az otlet.

Buzinkay Géza sajtétorténész munkassaganak tanulmanyozisa
nélkiilozhetetlen a sajtétorténet jellegzetességeiben valé elmélyiilés
esetében. Kis magyar sajtétorténet c. kiadvanydnak lapjain a Rat Ma-
tyas ltal Bécsben kiadott Magyar Hirmondds (1780-1788) megjelené-
sétdl az 1956-os forradalom és szabadsagharc idején ismét nyomddéba
keriilé, kordbban betiltott Gjsagok (Szabadsig, Népakarar) megjelené-
séig nyomon kévethetjitk a magyar sajtétorténet szakaszainak jelleg-
zetességeit. A kutatds témajéhoz az 1914. évi sajtotorvényrél irt fejezet
kapcsolodik. A torvény Tisza Istvan miniszterelnok nevéhez kapcso-
l6dik: 1913-ban, korménya hivatalba lépésekor szitkségesnek tartotta
a sajté megrendszabélyozasinak szitkségességét. Az 0j torvényt heves
vita elézte meg, végiil 1914. aprilis 14-én életbe Iépett az j sajtétor-
vény. A XIV tc. értelmében egy sajtokozlemény esetében helyreigazi-
tés sziikségeltetett abban az esetben is, ha a szoveg tartalma igaznak
bizonyult, ugyanakkor bizonyos formai megkotéseknek nem tett ele-
get. Ezért dtszervezték a rendérségi tdjékoztatas rendszerét: megsziint
a renddrségi sajtdiroda, és helyette kédnyomatos téjékoztatd késziilt.
Ugyanakkor az els¢ vilaghabort kezdete miatt ez a térvény nem volt
érvényes hosszt idén keresztill: Tisza Istvan miniszterelnok kiadta az
1914. évi 12.001/L.sz. rendeletet, amely a hdborus cenzira bevezeté-
sérol szolt. 1914. augusztus 6-an Bécsbe utaztak a magyar lapok tu-
dosit6i: Herceg Géza (A Nap), Landauer Béla (Alkotmdny), Szomory
Emil (4z Ujsdg), Simon Vilmos (Pesti Hirlap) (URLI). A sajttor-
vény koril kialakult vitdt részletesebben taglalta Sajsdreform 1914-ben
c. tanulmédnyaban. Megéllapitja, hogy az 1914. évi XIV. torvény teljes
egészében soha nem Iépett hatalyba, mégaz els6 vilighdbort és a forra-
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dalmak utdn sem, viszont bizonyos megszoritdsokkal érvényben ma-
radt egészen 1959-ig (Buzinkay, 2013, 20. old.).

Kiss Agnes Magyar ijsagok Kdrpdtaljan az elsé csebszlovik kiztir-
sasdgban. Sajtétorténet c. monogréfidja 2020-ban jelent meg. A jelentd-
sebb sajtéorginumok vonatkozasaban az Ungvdri Kozlony, a Kirpdti
Magyar Hivlap, a Kdrpdti Futdr, a Keleti U]Sﬂ'g, a Munkdcs, Az Oslakd,
a Kirpdtalja, a Ruszinszkdi Magyar Gazda, a Kdrpiti Magyar Gazda,
a Kdrpati Hiradd, a Munkds Ujsdg és a Hatdrszéli Ujsdg tartalmanak
egy-egy jellegzetessége keriil elétérbe. Leirja, hogy a Hatarszéli Ujsa-
got 1909-ben alapitotta Zombory Dezs6 (Kiss, 2020, 126. old.).

Dupka Gyorgy Az elsé vildghdborii emlékezete Kirpdtaljan 1914-
1918. Haditettek, hisok, haditemetik, emlékmiivek, népemlékezete és
iinnepségek c. munkdjaban természetesen taglalja a Nagy Haboru ese-
ményeit a korabeli sajtéban: a Bereg, Ung, Ungvdri Kozlony, a Gorog
Katolikus Szemle, a Hatdrszéli Ujsa’g, Mdramaros, Munkdcsi Hirlap
emlitését konstatalhatjuk. Kiemeli, hogy a Bereg c. hirlap vezércikké-
ben miként szimoltak be a Ferenc Ferdindnd trénorokos és neje elleni
merényletrdl (Dupka, 2018, 19. old.).

Koszty6é Gyula szintén kutatta a témakort, ennek eredménye Az
Osztrik-Magyar Monarchia propagandatevékenysége 1914-1915-ben a
korabeli ,kdrpitaljai” magyar sajtdban. A Bereg, Mdramaros, Mun-
kdcs, Munkdcsi Hirlap, Ugocsa, Ung, Ungvdri Kozlony tartalma valt a
vizsgélat tirgyava. 1914 6szét tekintve megéllapitja: ,, A4 szeptemberben
megjelent cikkek 27%-a hamis informdcidkat kozol a hadi események-
re vonatkozdlag” (Kosztyd, 2010, .14. old.). Ezzel a problémakorrel egy
kilon tanulmany tartalmaban érdemes részletesen foglalkozni.

Az els vilaghabort had-, tarsadalom- egyhdz-, kulturtérténeti vo-
natkozdst kutatdsi eredményei tobb kiadvdnyban hozzaférhetdek. Eb-
ben segitségiinkre szolgil a Kdrpdtalja tirténete. Orikség és kihivdsok
c. monogréafia, amely 2021-ben jelent meg. Az els6 vilaighabora hadtor-
ténetéhez illeszkedd 6. fejezet Suslik Addm munkajinak eredménye
(Suslik, 2021, 383-388. old.).

2019-ben l4tott napvilagot Fedinec Csilla és Vehes Mikola szer-
kesztésében a Kdrpdtalja 1919-2009. Torténelem, politika, kultira c.
alkotds. A kiadvény 4. fejezetében Szarka Laszlé megjegyzi, hogy a 16-
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vészarok-haboru és emberdldozat mellett az aktiv propagandagépezet
is jellemezte a korszakot (Szarka, 2019, 21. old.).

Az Ungvéron miikodé nyomdakat tekintve a Székely és az Illés
nyomda emlitése jelenik meg a szakirodalomban (Braun, 2021, 364.
old.). Ungvéron 1878-ig Carl Jagers Witwe néven miikodote Carl Ja-
ger nyomddja, amely kardindlis jelentdséggel rendelkezik a héber nyelvii
konyvkiadas szempontjibol (Binyai, Fedinec, Komordezy, 2013, 7. old.)

A legutdbbi kutatasi eredmények tartalmanak elemzésébél kide-
riil, hogy a sajtétorténet kutatdsa szamos lebilincselé részletet rejteget
a kutatd szdmara akdr a kutatott korszakban érvényes sajtétorvény tar-
talma és a torvény elfogaddsinak koriilménye, akdr az adott napilap
kiaddja, politikai irdnyultsiga, akdr a lap munkatdrsainak feledésbe
meriilt életatja, kozosségi szerepvillaldsa, tovibba — nem utolsé sorban
— a napilapban olvashaté irasmi ¢kesszdlo szovege, tizenete, tartalma
vonatkozasaban.

A Hatdrszéli Ujsdg kiadasardl és munkatarsairol

A Hatdirszéli Ujsig mitkodésével kapcsolatos alapvetd informici-
ok. Az emlitett lapot1909-ben alapitotta Zombory Dezsé, aki a Mend-
emondik c. elbeszéléskotet, valamint a Zsirledny c. monoldg szerzje-
ként szintén ismert alkotd (Szinnyei, 1896, 951. old.).Zombory Dezsé
1920-1926 kozott a Ruszinszkdi Magyar Hivlap elsé szerkesztdjeként
munkalkodott (Fedinec, 2004, 637. old.).A Hatdrszéli Ujsa’g keresz-
tényszocialista bedllitottsagt hetilap volt, s vasarnaponként reggel je-
lent meg, élcaldban négyoldalnyi terjedelemben (Kiss, 2020, 126. old.).
A Hatdrszéli Ujsdg c. politikai hetilap felelds szerkeszt6jeként a tar-
gyalt id6szakban Dr. Tahy Endre, fémunkatdrsaként Dr. Szabd Jozsef,
lapkiadé-tulajdonosként Foldesi Gyula tevékenykedett. A szerkeszté-
séga Szobranczy utca 17. szam alatt mikodott, a kiadohivatal a Teleky
utca 2. szam alatt létezett, telefonvonalon keresztiil a 37-es szamot tar-
csazhattak a telefonalok. A hetilap hétfénként délutan 6t drakor jelent
meg, dra egy évre: nyolc korona volt.

Tahy Endre munkdssdga. Tahy Endre élete soran tjsagiréként,
lapszerkesztéként és kormanyfétandcsosként tevékenykedett. Felss-
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fokd tanulményait a Budapesti Tudomédnyegyetemen végezte (a mai
Eotvos Lérdnt Tudomédnyegyetem jogel6dje). Egyetemista éveiben az
Egyetemi Lapok szerkesztdjeként és az Egyetemi Kor elnokeként szor-
goskodott. 1906-1914 kozott az Ung c. lap fdmunkatdrsa, 1914-1919
kozote a Hatdrszéli Ujsdg felel6s szerkeszedjeként tevékenykedett. Ez-
zel parhuzamosan politikai pélyin mozgott: 1910-ben a Tisza-pért hi-
vatalos jeloltjévé véle a szobrdnci korzetben (S. Gy. Tahy Endre fjfiji-
ra, 1942, 4. old.). Kozéleti tevékenységét tekintve: 1911-ben az Ungvari
Athletikai klub egyleti elndke volt (URL 2). 1912-ben Tahy Endre a
torvényhatdsagi bizottsdg legtobb addt fizetd tagjai kozott szerepelt a
134-bél a nyolcvannyolcadik helyen 634 80 koronaval (URL 3). 1913-
ban tincmulatsédgon vett részt Ungvaron a Korondban (URL 4).

1906-1914 kozott az Ung c. lap témunkatdrsa, 1914-1919 koézote
a Hatdrszéli Ujsig felelés szerkesztéje volt. Az elsé vilighabort utan
a kozélelmezési minisztérium nyiregyhdzi kirendeltségének vezetd-
je volt, késébb ugyanott a malomosztaly vezetdjeként tevékenyke-
dett, végiil osztélyfénokként a minisztérium felszimoldsat irdnyitotta.
1939-40-ben a felvidéki minisztérium szocidlis osztalydnak vezetdje-
ként munkalkodott. A minisztériumot megsziintették, és a felszamold
hivatal irdnyitdja volt. 1942 juniusiban varatlanul elhunyt. Munkas-
sdganak értékelésée tekintve a lap szerint ,, tudvalevileg és kozismerten
Unguvdrt és Ung megyét tekintette igaz otthondnak” (S. Gy. Tahy End-
re fejfdjdra, 1942, 4. old.). Szabolcs megyében, Kotaj telepiilésen he-
lyezték orok nyugalomra. Tisztelet vette koril: baratai és munkatérsai
1942. junius 13-4n az ungvari rémai katolikus plébaniatemplomban
megtartott gydszmisén vettek részt.

Vidor Marcell. Vidor Marcell (1876-1945) kolt, ird, ujsagiré Ung-
varon sziletett 1876. 4prilis 21-én. Budapesten jogi ¢s kereskedelmi ta-
nulmanyt folytatott. Ezek utdn a Hatdrszéli Ujsdg szerkesztje lett. Az
elsé vilaghabort idején haditudésitéként munkalkodott. 1918-t6l Bu-
dapesten 4 Hét segédszerkesztje volt. 1922-ben Budapesten jelent meg
hetedik verseskotete Keletrél jottem cimmel (Kenyeres, 1967, 998. old.).

Dr. Szabé Jozsef. Dr. Szabé Jozsef nevét emlitik az Ungvari Keres-
kedelmi és Iparbank helyettes igazgatdjaként (URL 5). Tovabba a vé-
rosi képviseldtestiilet tagjaként tevékenykedett (URL 6).
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Foldesi Gyula lapkiadé-tulajdonos. Foldesi Gyula (1875-1947)
1875. szeptember 7-én sziiletett Szobrdncon, tizéves kordban ke-
ritle Ungvérra. EI8bb taniténak késziilt, majd 1889-ben Jager Berta-
lan ungvari nyomdatulajdonos tizemében tanult 1889-1894 kozott.
Nyomdaszként dolgozott Sarvaron a Jakabi nyomdéban, Zalaegersze-
gen Breisachnal, Komaromban a Spitzer nyomdéban, Szentgottharo-
don Wellischnél, Szabadkan a Subotica Novini, majd Kiskunfélegy-
hazén a Feuer nyomddban. 1896-ban Kispesten dolgozott a Fischol
nyomddban. Katonai szolgélatat kovetden Kispesten dolgozott. 1897-
ben Mezéturon a Gyiké Nyomdaban tevékenykedett, majd Iglén a
Scmiedt nyomda munkatdrséva valt. Ezt kovetden 1899-ben az ung-
vari gorog katolikus kaptalan megnyitotta a Szent Bazil nyomda, ez
lesz a késébbi Unié nyomda, amelynek tizletvezetdje Foldesi Gyula
lesz hét éven keresztiil. 1906-ban Foldesi Gyula dtvette Jager Berta-
lan nyomdadjét: modern nyomdagépekkel korszertsitette (Rasovszky,
1940, 20. old.). Megrendelésre készitett meghivékat, nyomtatvanyo-
kat, névjegyeket, zarszimaddsokat, korleveleket — olvashatjuk a Ha-
tarszéli Ujsdgban (URL 7). Amikor egyik munkatdrsa, Szabé Jinos
segédnyomdasz sajnalatosan elhunyt, Foldesi Gyula és felesége rész-
vétét fejezte ki a gydszold csaldd irdnydban. Ezért az elhunyt keresz-
tapja, Rdcz Kédlman koszonetét tolmacsolta Foldesi Gyula irdnyaban
(Récz, 1916, 4. old.). Az elsé vildghdborut kovetden, 1922-ben is ta-
lalkozunk Foldesi Gyula nevével sajtdban: ,tulajdonjog dtrubdzdsi
Jegyzik, és marbalevél-iktatd ruthén, magyar és szlovik nyelven 100 la-
ponként bekotve S0 korondért kaphatd Foldesi Gyulinil Ungviron” —
olvashatjuk a Hatdrszéli U]m’gban 1922. oktdber 1-jén a hirdetéseket
bongészve (URL 8).

A Hatdrszéli Ujsig haborthoz kapcsol6dé hirei a targyalt id6-
szakban. A tartalomelemzés alapjat az 1914. oktéber 5-én, 1914. ok-
téber 12-én megjelent lapszdm tartalma képezi. A targyalt idészakban
hetente egy lapszim jelent meg. Valamennyi lapszam négy oldal ter-
jedelemben l4tott napvildgot. Mindegyik lapszamdban helyet kapott
egy vezércikk, az Ujdoma’gok c. hirrovat, valamint kétoldalnyi hirde-
tés. A vezéreikk és az @donm’gok tartalma kapcsol6détt a haboruhoz.
Az aldbbiakban részletesen elemzem az els6 két lapszam tartalmiét.
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Az 1914. oktéber 5-én megjelent lapszdm. Az 1914. oktéber 5-én
megjelent Hatdrszéli U]m’gban harom ujsagcikk kotddik az akkori ko-
zelmult eseményeihez: A sebesiilt katonikért, Rémiilet, Menekiilés. A
negyedik kozlemény — A muszka betorés Ungba — rovid életképként
értelmezhetd. A szerzé neve sajnos egyik esetben sincs feltiintetve. Az
Ujdonsagok c. rovatban (u-bettivel jelolve az eredeti szévegben) hirom
kozlemény kapott teret: Kinevezés, Polgdrdrség, Katonai téritmények.
A tarcarovatban Pap Janos Szerbia c. irdsa szerepel. A lapszémot a 3-4.
oldalon bongészhetd hirdetmény-rovat zérja.

1914. oktdber 5-én A sebesiilt katonikért c. cikk az elsé oldalon ol-
vashaté. Terjedelme négy bekezdés. A hédborura utalé szavak: hadjdrat,
hdborit, harc. A hébort jelenségét leird székapcsolatok: vildgok harca,
gigdszi hare, gigdszi kiizdelem. A cikk ismeretlen szerzdje a frontvona-
lon megsebestilt katondkhoz valé emberséges viszonyuldsmédra int:
»Ha firadtan, konnyebb — vagy sitlyos sebével megérkezik a beteg kato-
na, aki dicsdséges oreg kivdlyunk felszolitdsdara vonult a hibordba, binj
vele szeretettel békés polgdr.” A szerz6 eltérbe helyezi az adakozas lehe-
tdségét, €s ostorozza a zsugori magatartésformét: »Iémi szomomm'ggal
kell megdllapitanunk, hogy esetleg olyanok, kik a haborii révén dridsi iiz-
leti forgalmat csindlnak — tebdt vagyonhoz jutnak — 1-2 korondval riz-
zdk le magukrdl a kotelességteljesités feladatdr. Mi ezt is latjuk és megje-
gyezziik ezt a dolgot magunknak !” (URL 9).

A Rémiilet c. Gjsigcikk terjedelme négy bekezdés. A haborura uta-
16 s26: inv4zid(ja). A hdbort jelenségét leird székapcsolat: rettenctes pa-
nik, haboris vildg, hibord hulldmai, vitéz hadseregiinkben, orosz td-
maddst. A Rémiilet c. szoveg az 1914. évi orosz betorésre reagl. 1914.
szeptember 24. — 1914. oktdber 22. kozotti idészakban ,,az Alekszej
Bruszilov tdbornok vezette ciri csapatok az Uzsoki-, a Vereckei- és a Ta-
tdr-higon, valamint tobb kisebb szoroson tortek be Kirpitok aljara.”
(Tutuskd, 2012, 54. old.).

Az jségeikk szerzdje hangsulyt helyez arra, hogy elvirt a felelss-
ségteljes viselkedés. Szelid megrovasban részesiti azokat az embereket,
akik elmenekiiltek otthonaikbol: ,, 76bb ezer f6b61 4ll6 orosz csapat be-
merészkedett virmegyénk teriiletére. De az erve kitort rettenetes pdnik
mégsem volt indokolt. Hiszen hiboris vildg van.” (URL 9b).
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A Menekiilés c. irds az el6bb emlitett események kovetkezményée
taglalja. Az ujsigcikk terjedelme két bekezdés. A haborura utalé sz6-
kapcsolat: a betort oroszokat. ,, Az Ungvdrydl a délutini érikban induld
egyetlen vonatot ezrével rohantik meg, a vasuti kocsikban egyetlen iild-
helyért véres harcok folytak és boldog volt az, aki legaldbb egy teherkocsi-
ban szerezhetett helyet maginak (URLYc).

A muszka betorés Ungba c. cikk terjedelme hdrom bekezdés. A ha-
borura utal6 szokapcsolat: dorigrek az dgyiik, vissza kellett vonulnink,
nyomultak befele, visszaszoritottik. A hdborara utald szé: srapnelek, il-
doztek, gyilkoltak.

Ebben az irdsban olvashatd:, Szeptember 24-ike emlékezetes napja
lesz ezredéves dsi virmegyénknek. Ekkor rontott be egy kalandra vdgyd
muszkacsapat varmegyénk teriiletére. Déleldtt 10 oritdl délutin 4 ordig
sztinet nélkiil dorogtek az dgyuk a Sianki korili galiciai fensikon Uzsok
kozség felett”(URL 9d).

Ezzel kapcsolatban ismeretes, hogy: , 4 hdgdk védelmére a munkicsi
dllomadsparancsnoksdg csapatokat kiilonitett el, Maramarosszigeten egy,
Radndn harom é Husztndl a fotartalék harom zdszldaljat. Az egyik f&
cél a Tornyai-, Tatdr- Borgd-, Kirlibaba-hdgd védelme lett. Az uzsoki
070sz betorésnél a helyben lévd két zdszloaljat a 17. népfolkeld gyalogdan-
ddr, a 38. gyaloghadosztily kotelékeivel erdsitették meg. Ennek ellenére
az oroszok Fenyvesvolgyig jutottak, és az eldrenyomuldst csak szeptember
29-én sikeriilt megdllitani” - olvashatjuk Suslik Addm tanulmdnyiban
(Suslik, 2017, 406. old.).

Az Ujdonsdgok c. rovat hirom tematikus egységre oszthaté: kine-
vezés, polgarérség, katonai téritmények. Terjedelme ennek megfelels-
en hdrom bekezdés. A hdborthoz kapcsolddé szo: haborii, rémképiik.

Pap Jénos Szerbia c. tircdja az ellenségkép alakitdsa c. témakorhoz
illeszthetd, és kiilon targyalhatd. A hirdetéseket tartalmazé rovat szin-
tén részletesen elemezhetd, hiszen az Ungvaron tevékenykedé kereske-
dék munkdjardl drulkodik.

Az oktéberben megjelent elsé lapszdm olvasdsét kovetSen Osszeg-
zésként elmondhatjuk, hogy a haborus hirek a kozelmult eseménye-
ihez kotédnek (az 1914. évi orosz betorés kovetkezményeihez). Bi-
zonyosan ez az eseménysor zaklatta fel a hitorszdgban ¢l6 emberek
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mindennapjait: néhdnyan elhagytik otthonukat és poggyaszukat. Fel-
tind, hogy a tavoli hadszintéren zajlé eseményhez kapesol6dé harcté-
ri hir nem taldlhaté.

Az 1914. oktéber 12-én megjelent lapszdim. Az 1914. oktdber 12-
én kiadott lapszdm terjedelme négy oldal. A kiadvany tartalmét bon-
gészve egy vezéreikk (A mi ruténjaink), egy tircanovella (Pillich Nén-
dor: Nagy idok), az Ujdonsigok, tovabba a hirdetéseket osszegyijtd
rovat bongészheté.

A mi ruténjaink c. Gjsigeikk terjedelme tiz bekezdés. A hdboruhoz
kapcsolodd székapcsolatok: orosz betorések, orosz betorés, katondnk
vére. Pillich Néndor novelldjat kiilon, az elsé vilaghabort dbrazolasa
az irodalomban elnevezésti tematika keretén beliil elény6s targyalni.

A héborus hirek vonatkozdsiban az @donm’gok rovat tartalmat ér-
demes 4ttekinteni. A rovat terjedelme tizennégy bekezdés. Tartalmat te-
kintve tiz hiradast (Hésok haldla, Egy hds temetése Ungudrt, Megérkeztek
a vasgyliriik, Ertesités, A veszély elmiilt, Polgdrdrség, Az dlhirek terjesztdi
ellen, Tisza a tisztviseldkrdl, U] helyi vonat, Vegyészeti gydr a Voroskeresz-
ttel), valamint négy szolgéltatdssal kapcsolatos hirdetést (Hiabori esetére
52006 életbiztositis, Kiadd lakds, szabds-varvds, németoktatds) tartalmaz.

A haboruval 6sszefuggd szokapesolat: habori rettenetes vibardban,
haza védelmében, kiomlott hésok vére, ellenséges golyd, hési haldlt, hibo-
rih viszontagsdgai, dontitték sivba, muszka betorés, muszka dradat, had-
bavonult katondk, hibori esetére.

A haborthoz kothetd szavak: gydsz, gydszrubik, elestek, életdldo-
zat, hullanak, gydszjelentést, megboldogult, vérzett, sebesiilése, haldl, ki-
szenvedert. Utdbbi kifejezés szerkesztési hiba lehet, mert ezt a kifeje-
zést manapsag nem hasznaljuk, amikor egy emberrdl irunk.

A hésok haldla c. hiradasbol kideril, hogy ,, Lukdcs Istvin a 20.
honvédgyalogezred féhadnagya, a II. géppuskds osztag parancsnoka
1914. szeptember 7-én a zaneki iitkozetben hési halalt halt” (URL 10).
Sajndlatos médon még egy halalhir érkezett, amely ugyanebben a ro-
vatban és alcim alatt jelent meg, noha a vezetéknevet kiemelte a szer-
keszt8: ,, Zaldn Jend cs. és kir. gyalogezredbeli fohadnagy, aki hosszi ide-
ig tagja volt az ungvdri tisztikarnak, 1914. szeptember 29-én életének
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32. évében a déli harctéren egy ellenséges golyé dltal szivén talilva hési
haldlt halt hazdjaért”(URL 105).

A miésodik hiradds szintén szomoru: 1914. oktéber 11-én az ungva-
ri Kélvéria temetében helyezték 6rok nyugalomra Fazekas Jinos nép-
folkels hadnagyot, beliigyminiszteri szamtandcsost. ,, Az ungi betorés
visszaverésére kikiildott magyar csapatokkal keriilt Fenyvesvilgyre, hon-
nan oktéber 4-én teljesen dsszetortén, betegen keriilt az ungvdri Virds
Kereszt kérhiazba”(URLI0). Megjegyezhetjiik, hogy a cimadas alkal-
méval nem az Ungvdron, hanem az Ungvdirt kifejezés hasznalatdt va-
lasztotta a lap szerkesztdje.

Az oktéberben megjelent masodik lapszdm olvasisat kovetden 6sz-
szegzésként elmondhatjuk, hogy az orosz betorés lenyomata, az esemé-
nyek feldolgozasa kap szerepet a nagyobb terjedelm ujsdgcikkben. Az
U]doma’gok rovat azonban két gydszhirrel, valamint egy temetéshez
kapcsolédé szomor hirrel szolgal.

Osszefoglalas. Az 1914. oktdber S-énmeg A sebesiilt katondkért c.
cikk szovegében a haborura utalé szavak szama ketté. A hébort jelen-
ségét leird szokapcesolatok szdma harom. Jelz8s sz6szerkezetrdl van sz6.
A gigiszi kifejezés a harc kardinalis jelentdségét hangsalyozza az olva-
sO szamara.

A Rémiiler c. Gjsagcikkben egy kifejezés (invdzidja) és ot székap-
csolat illeszkedik a hdbort tényéhez. Egy negativ tizenetet kozvetitd
szokapcsolat: ,,rettenetes panik” jelenik meg. Egy pozitiv: ,,vitéz hadse-
regiinkben”. Hirom semlegesen értékelhetd szokapcsolat: ,,haboriis vi-
lag”, ,,habord hulldmai’, ,,0rosz tdamaddst”.

A Menekiilés c. irasban egy szokapcsolat utal a habortra. Természete-
sen a teljes szoveg a hdborurdl szdl, ugyanakkor annak kévetkezményei-
re osszpontosit. A muszka betorés Ungba c. cikkben négy szokapcsolat és
harom szé utal a hibordra. Az Ujdonm’gok rovatban két hibortithoz kot-
hetd sz6 kap helyet. A hdbortihoz kétheté hirek az 1914. oktdber 5-én
megjelent lapszamban: A sebesiilt katondkért, Rémiilet, Menekiilés, A
muszka betorés Ungba c. cikk kotddik a harctéri eseményekhez.

A haboru jelenségét leird székapesolatok szdmat tekintve az 1914.
oktéber 5-én kozzétett lapszamban: tizenhdrom székapesolat és hat
sz6 tolmécsolja a habor jelenségét az olvasdk szdmara.
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Az 1914. oktdber 12-én napvilagot ldtott példanyban a Hésok hald-
la, Egy hds temetése Ungvirt c. cikk kapesolédik a legszorosabban a hé-
borthoz. A t6bbi kézlemény a mindennapi élet megvaltozdsanak tar-
gykorét érinti. A mi ruténjaink c. Gjsageikkben hirom szokapcsolat, az
U]a’onmgok rovatban tizenegy szokapcsolat és tizenegy hiborthoz kap-
csol6dé sz6 talilhatd. Osszesen tizennégy szokapcsolat és tizenegy hd-
borthoz k6t6d6 kifejezés kozvetiti a hdbort jelenségét az olvasok felé.

A kutatds eredményeként elmondhatd, hogy az 1914. oktéber 5-¢én
megjelent lapszamban tizenharom székapcsolat és hat sz6 tolmécsolja
a haboru jelenségét az olvasok szdmdra. Az 1914. oktdber 12-én napvi-
lagra kertilt lapszdmban tizennégy sz6kapcsolat és tizenegy hdborihoz
kotédd kifejezés kozvetiti a habort jelenségét az olvasdk felé.

Az tjsageikkek és hirek kozponti téméja a hiboru. Ez egyértelmi volt
az elemzés kezdetén is. Az oktdberi példanyszdmokat bongészve a pre-
koncepciém az volt, hogy a Hatdrszéli Ujsa’g olvaséi kevés harctéri hirrel
szembesiiltek. Ez beigazolédott. Kizdrdlag a kozelben és Ungvaron akeu-
alis eseményekrél tdjékozddhattak az olvasdk. Lemberg és Przemysl egy
alkalommal kapott szerepet, amikor Sutka P4l haldlardl olvashattunk.

Kovetkeztetésként rogzithetd: egyértelmi, hogy haborus idében a
sajtoban megjelend hirek és véleménycikkek tiikrozik a hdboru tényét
és jelenségét. Azonban nem jelentéktelen, hogy mindezek milyen hang-
sullyal rendelkeznek. Konkrétan: lényeges, hogy a pozitivabb, a lelkesi-
t6, a megnyugtatd vagy épp lekicsinyld, esetleg jelentés eseményeket el-
hallgaté szerkesztési elv érvényestil-e a Hatdrszéli Ujség hasébjain 1914
oktdberében. Ezt természetesen befolydsolja az 1914 6szén érvényes saj-
totorvény. Az elébb emlitett hangsulyt a hdbort jelenségéhez kotsdd
kifejezések megtalalasdban és megjelolésében véltem felfedezni.

A két lapszamban 6sszesen huszonhat székapesolat és tizenegy ha-
bortihoz kotédé kifejezés kozvetiti a hdboru jelenségét az olvasok felé.

A huszonhat székapcsolatbol hét negativ hangvételti (retzenetes pi-
nik, habori rettenetes vibardban, kiomlott hdsok vére, hdsi halilt, hibo-
rik viszontagsdgai, dontotték sivba, katondnk vére).

A hibort tényéhez hat székapesolat kotddik (dordgrek az dgyik,
vissza kellett vonulnink, myomultak befele, haza védelmében, ellenséges

golyd, hadbavonult katondik).



A Hatdrszéli U]m’g hiboridval kapesolatos hivei az 1914 oktéberében ... 49

Az ellenséghez (orosz tamadist, a betirt oroszokat, orosz betorések,
0rosz betorés, muszka betords, muszka dradat) ugyancsak hat szokapcso-
lat flizddik.

Négy szkapcsolat (vildgok harca, gigdszi harc, gigdszi kiizdelem, vi-
téz hadseregiinkben) lelkesitd, felvillanyozé jelentéstartalommal ren-
delkezik.

Hérom székapcsolat (hiboris vildg, habori hullimai, habori: ese-
tére) semleges, nem pozitiv, és nem negativ szovegtartalommal rendel-
kezik.

Felelevenitve a kordbban megfogalmazott kérdést: a pozitivabb, a
lelkesitd, a megnyugtat6 hangvételti hiborus hir érvényestil-e a Hatdr-
széli Ujsdg hasabjain 1914 oktéberében? A huszonhat székapesolatbdl
a legtobb (hét) negativ, és minddssze négy pozitiv hangvételd.

A Hatdrszéli Ujsdg kozleményeinek tartalma az olvasék kozvetlen
kornyezetére 6sszpontosit. Kizarolag a kozelben és Ungvéron aktudlis
eseményekré] tdjékozédhattak az olvasok. A keleti hadszintér (Lem-
berg és Przemysl) egy alkalommal kapott szerepet, amikor Sutka P4l
halalarél irtak. Az ellenfélr8l beszdmolnak: a szerbeket emlitik egy al-
kalommal. A hétorszagban mindossze a hdbora kévetkezményeirdl ér-
tesiilhettek (sebesiilés, gydgykezelés). A hési halalt hale munkatdrs bu-
csuztatdsa megérintette az olvasokat. Az olvasék a tudomast szereztek
a haboru tényérél, kovetkezményérél, de annak menetérél (hol, ho-
gyan zajlik a tAmadas, védekezés) és a harctéri eseményekrdl 1914 ok-
téberében nem kaptak informaciét a Hatdrszéli Ujsdg olvaséi. Mintha
egy informaciébuborék keletkezett volna a hetilap olvaséi korul.

Felmeriil a kérdés: a tobbi lapszdm és ungviri hetilap és napilap p6-
tolta az emlitett hidtust? A kérdés megvalaszoldsa, valamint az 1914.
oktdber 19-én és 1914. oktdber 26-an megjelent lapszamok tartalmi
elemzése a kutatds tovébb iranyvonalat jeloli.
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A HATARSZELI UJSAG HABORUVAL
KAPCSOLATOS HIREI
AZ 1914 OKTOBEREBENMEGJELENT ELSO ES
MASODIK LAPSZAMBAN

Koviécs Eleonéra, Ungvari Nemzeti Egyetem, Ukran—Magyar Okta-
tasi-Tudomanyos Intézet, Magyar Torténelem és Eurdpai Integracio
Tanszék. Oktaté. eleonora.kovach@uzhnu.edu.ua, ORCID: 0000-
0001-9353-5175

A tanulmany targya a Hatarszéli Ujség 1914. oktéber 5-én és 1914.
oktéber 12-én megjelent lapszamdnak szovege. A tanulmdny célja,
hogy bemutassa, hogyan jelenik meg a hdboru jelensége és annak ko-
vetkezménye a Hatdrszéli Ujsag hasébjain. A tartalmi elemzés kozép-
pontjéba az 1914. oktdber 5-én és 1914. oktdber 12-én megjelent lap-
szam tartalma keriil.

A kutatdsi médszert tekintve a tartalomelemzés Klaus Kippendorft
dltal megfogalmazott komponenseit vettem figyelembe. Ezek koziil az
egységmeghatdrozas két formdban jelenik meg a tanulmanyban. Az
elsé forma a mennyiségre utal: mennyi cikk és kozlemény kapcsolo-
dik az adott lapszamban a hdborthoz? Szoveg esetében az egységek be-
kezdések is lehetnek. Ennek megfeleléen a masodik kérdés: mekkora
terjedelmi szovegrdl beszéliink? A mintavétel vonatkozésaban kiva-
lasztottam, hogy melyik lapszam kertil elétérbe. Ennek megfelelSen,
valamint a sz6veg kovethetd és logikus szerkesztése érdekében az elsé
két lapszdm tartalma keriil a vizsgalat kozéppontjiba. Az adatrogzi-
tés keretén beliil kategéridkat hoztam Iétre, amelyekbe a szoveg elemei
bizonyos szabédlyok szerint besorolhatdk. Ennek értelmében kerestem
a hdboruhoz tartozé székapcsolatokat és szavakat. Pozitiv vagy nega-
tiv tizenettel rendelkezhetnek. Az adatredukcié elvét kovetve kizarol a
novella és a hirdetések tartalmdnak elemzését (mindketté lebilincseld,
de egy 6nallé esszé tartalmat képezheti).

Elséként 4ctekintettem a sajtétorténet kutatasihoz és az elsé vi-
laghdborthoz illeszkedd szakirodalmat. Pontosan emiatt valik hosz-
szadalmass4 a historiografiai elemzés. Ezek utdn részletezem a hetilap
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munkatarsainak életrajzi adatait. Ezt kovetSen attekintem a Hatdrszé-
li Ujm’g hasébjain megjelent, hdborthoz kapcsolddé hireket az 1914.
oktdber 5-én és 1914. oktdber 12-én megjelent lapszdm esetében.

A kutatas eredményeként elmondhaté, hogy az 1914. oktdber 5-¢én
megjelent lapszamban tizenharom székapcsolat és hat sz6 tolmécsolja
a hdboru jelenségét az olvasok szaméra. Az 1914. oktdber 12-én napvi-
lagra kertilt lapszdmban tizennégy sz6kapcesolat és tizenegy hdborthoz
kotods kifejezés kozvetiti a habort jelenségét az olvasok felé.

Kovetkeztetésként rogzithetd: egyértelmd, hogy héborus idében
a sajtoban megjelend hirek és véleménycikkek titkrozik a haboru té-
nyét és jelenségét. Azonban nem jelentéktelen, hogy mindezek milyen
hangsullyal rendelkeznek. Konkrétan: lényeges, hogy a pozitivabb, a
lelkesitd, a megnyugtatd vagy épp lekicsinyld, esetleg jelentds esemé-
nyeket elhallgaté szerkesztési elv érvényesiil-e a Hatdrszéli Ujsdg ha-
sdbjain 1914 oktéberében. A hangsulyt a haboru jelenségéhez kot6d6
kifejezések megtalalasiban és megjelolésében véltem felfedezni.

A két lapszamban 6sszesen huszonhat székapesolat és tizenegy ha-
borthoz kotddé kifejezés kozvetiti a hdboru jelenségét az olvasok felé.
A huszonhat székapcsolatbdl hét negativ hangvételd. A hdboru tényé-
hez hat székapcsolat kotédik. Az ellenséghez ugyancsak hat székapcso-
lat fz8dik. Négy szokapcesolat lelkesité jelentéstartalommal rendelke-
zik. Harom székapcsolat semleges szovegtartalommal rendelkezik.

A huszonhat székapcsolatbdl a legtobb (hét) negativ, és mindossze
négy pozitiv hangvételd.

A kutatis gyakorlati jelentésége abban rejlik, hogy a Hatdrszéli Uj-
sdg tartalmdnak bongészése és elemzése dltal maltunk még megléve, az
Arcanum Digitélis Tudomdnytdr munkatdrsai dltal mar digitalizale,
de még nem teljesen feltdre, kevésbé kutatott részletére, a sajtétorténet
kutatdsdnak jelentdségére hivhatjuk fel a figyelmet.

Kulcsszavak: elsd vildghdbori, sajtétorténet, Ungvdr, Hatdrszéli
Ujsag, hdboriis hirek

© Kovdcs Eleonéra, 2025
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NOI SZEREPEK
ESZAKKELET-MAGYARORSZAG NEMESI
TARSADALMABAN A XVI-XVIIL. SZAZADBAN

A jelen tanulmdény megirdsa sordn is azzal szembestilhettiink, hogy a
rendelkezésre 4116 adatok hidnyosak, ellentmonddsosak, a csalddfik
hibasan vannak 6sszedllitva. A tovabbi levéltdri kutatdsok lehet6séget
adnak arra, hogy az ezek jelentd szerepet jatszé csaladok, azon beliil
nétagjaik torténelmének ,fehér foltjait” lassan, de biztosan felszamol-
juk, és megfeleld helyet biztositsunk szdmukra a régié torténelmében.

De lassuk, hogyan szabalyozza a korabeli jog a nék helyzetének a
kora ujkori Magyarorszagon! T6bb mint szézra tehetd azon jogi parag-
rafusok szama, amelyek a nemesi szdrmazast nok jogaival, politikai és
gazdasdgi stdtusdval foglalkozik. A legtobb bejegyzés a vagyonnal (ingé
és ingatlan vagyonnal), annak tulajdonldsaval, oroklésével foglalkozik,
ugyanakkor talilkozunk a mindennapi életre vonatkozé szabélyozés-
sal is. A nemes apa és nem nemes anya gyermeke automatikusan a ki-
valtsagos rendhez tartozott. Forditva azonban nem mukodott, kivéve,
ha errél az uralkodé (kiraly) dontéee, vagy a menyasszony ,fitisitott”
volt (Tripartitum II. rész, 7. fejezer). A torvényalkotd — valdszintileg a
mindennapi gyakorlatbdl meritve — részletesen végig veszi a fiidgon to-
vabbadhaté birtokok oroklésének minden mozzanatat (Tripartitum
IL vész, 17. fejezet 1-7.9.). A lednyok és azok leszdrmazottai csupdn az
anyai 6rokség részét képezé, illetve a vésarolt ingatlanokbdl és vagyon-
bol részestiltek, kitételt itt is a fiusitott ldnyok képeztek (a részletes ma-
gyardzatokat a 18-19. illetve a 21. fejezet tartalmazza). Amennyiben
valamilyen (birtok)adomdanyt a hdzastdrsak kozosen kaptak és mind-
kettdjiiket belefoglaltak az adoménylevélbe, akkor a hazastdrsak kol-
csonosen orokolnek egymds utdn (Tripartitum 48. fejezet).
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Amennyiben az adoménylevelet mindkét dgra (férfi és néi) agra al-
litottdk ki, akkor mindkét 4g orokol a tulajdonos utdn, amennyiben
ez a kikotés nem szerepel a dokumentumban, akkor csak a fidgi leszar-
mazottak. A lednynegyeddel kapcsolatban kifejtik, hogy a csaladi va-
gyon negyedrészét ,kizbecsii nitjan kell megszabni” (azaz felértékelni),
majd pedig készpénzben kell kiadni (Tripartitum 89. fejezet, 1-2. §).
Kiilon rendelkezés foglalkozik a hitbér) és a jegyajandék méreékével.
A jegyajindékot a menyasszony az eljegyzés sordn kapta, amely kés6bb
kilonvagyondnak részét képezte (Tripartitum 93. fejezet, 1. §, 100. fe-
Jezet 1-4. §). A jegyajindékot a né gyermekei, azok hidnydban a koz-
vetlen vérrokonai 6roklik. A hitbér egy a hdzassdg megkotése elott ko-
tott vagyonigény, amely sordn a férj vagyondt a feleség javéra zélogjogi
hitbér terhelte. Werbéczi Istvan ezt a szokdsjogbdl eredezteti és tar-
sadalmi status szerint leirja a hitbér méreékée is. Ha a vélegény bardi
tisztséget visel (azaz orszdgos vagy udvari f6méltdsdg), a hitbér 100
gira Osszegli (korabeli 8sszegben 400 forint. Elékeld, béréi rangu, leg-
aldbb 50, vagy ennél tobb portaval rendelkezé nemes menyasszonya-
nak hitbére 50 gira (200 forint). Az ennél kisebb vagyon esetében a hit-
bért kozbecsti alapjin kell megallapitani (Tripartitum 93. fejezer, 4-S.
§). A hitbért készpénzben, konnyen eladhaté értékekben, esetleg va-
lamilyen 4llandé jévedelem (vém, add stb.) lekotése 4leal kell biztosi-
tani (Tripartitum 95. fejezet, 1-2. §). Amennyiben a férj végrendelet
nélkiil hunyt el, ingé és ingatlan vagyona gyermekeit és feleségét ille-
tik meg (Tripartitum 98. fejezet), amelyet a feleség 6zvegyi statusdnak
fennalldsa sordn tulajdonol (Tripartitum 98. fejezet, 1-5. §). A torvény-
tér szerint tilos a hdzassigkotés a 4. fokon beliili rokonok kozote (774
partitum 107-108. fejezer), ennck elsésorban vagyonjogi kovetkezmé-
nyei miatt, mivel a ,,vérrokonok kozitti rokonsdg tuddsa .... a gyermekek
torvénytelenségét hozza magdval”, ami kizérja 8ket az oroklés jogdbol.
Az apa haléldt kovetden a gyerekek kiskort stétusa idejére a gondviseld
anya mellé¢ gydmokat neveznek ki. Ezekrél tobbnyire végrendeletében
maga az 6rokhagyd rendelkezik. A torvény értelmében a felnéte (teljes)
kort a férfiaknal 24 évben, a nék esetében pedig 16 évben szabtak meg
(Tripartitum 111. féjezet, 2. §). Ett8l kordbban kéovetkezik be a torvé-
nyes (serdiild) kor (amelynek betoltésekor az illetdkkel szemben a bi-
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rosdgon pert indithatnak, vagy maguk perbe széllhatnak), ami 12 éves
korban kévetkezik be (Tripartitum 111. fejezet, 3-4. §). A linyok 14.
életévitked]l mér rendelkezhetnek az ,,addssigok és zalogjogok, arany és
ezlist meg més ingd vagyon” felett, 16 éves koruktdl pedig valamennyi
vagyonuk (tobbek kozott birtokaik) felete teljes jogkort kapnak.

A ndk, ezen belill a nemesi/fénemesi tarsadalmi csoportba tartozé
személyiségek életpdlydjin keresztiil szeretnénk bemutatni hatasukat a
korabeli tirsadalom kiilonb6z6 szegmenseire. Bar ezek a holgyek sta-
tuszuknal fogva jelentésen kiemelkedtek a kor asszonyai koziil, ennek
ellenére nekik is meg kellett kiizdeniiik a térsadalmi konvencidkkal.

Lorantfly Zsuzsanna, Erdély fejedelemasszonya

~Ha csak magam tudndm, talin ily batran mondani sem merném, mi-
némi driga szelidséggel, ritka példdji szép szemérmetességgel, tiszta
élettel, istenes egyszeriiséggel és mind ily nagy fejedelmi méltosighan is
ennyire vald maga megaldzdsaval dldotta meg az Ur Isten nagysigodat”
(Pesti 2013, 34S. old.) - irta a fejedelemasszonyrél a Szent Atyak 6r6-
me cimt munkdjanak elészaviban Medgyesi Pal reformatus prédika-
tor (egyébirdnt Lordntfly Zsuzsanna volt az 1640-ben Gyulafehérva-
ron megjelent negyedrét konyv mai széval élve ,térsszerzje”).

Milyen is lehetett Lorantffy Zsuzsanna? Sajnos a torténelem nem
6rizte meg hiteles képmdsit. A Tiszdninneni Reformatus Egyhazke-
rillet Tudomanyos Gytjteményében megtalélhaté dbrézoldst az uté-
kor a fejedelemasszony képének tekinti, azonban erre mutaté forrasok
nincsenek. Moéricz Zsigmond Erdély cimt trilégidjdban Okolicsanyi,
Bethlen Gabor egyik bizalmi embere szemével igy lattatja Patak ur-
n&jét: , Area tele kerekded és gombolyii. Fekete szemeivel tigy viritott ki
a fehér kendd keretébdl, mint egy kellemes, kicsit nagy orrii cica arca.
De bére kissé barnds volt, bar még fiatalsiga miatt pirosas szinezettel.
Abogy nevetett, folyton erdsen hunyoritott és fehér, szép fogai kicsillogtak,
mint a gyongykaldris.” (URL 1.)

Ki is volt 6, aki az 6nodi kastélybdl Erdély fejedelmi trénusira
emelkedett, s mint ilyen a protestantizmus és az iskolai oktatés legna-
gyobb patrénusa lett? Tettei az 8t megelézd és kovetd Rékdcezi-asszo-
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nyokéval 6sszevetve ttinik ki leginkabb. Szinte nem is gondolta az em-
ber, hogy 60 éves palyafutasinak minden terhét, gondjat annyi erdvel
fogja viselni. Kortarsai szerint a szive, esze és akarata, e hdrmas ésforrés
adott neki er6t a megprobaltatisokhoz. A sziv szeretete mellett esze is
tiszteletet keltett. Neveldje, Szepsi Laczké Maté kronikéjaban elisme-
réssel nyilatkozik ¢leselméjliségérol, a Szentirdsban valé jartassagarol.

A viszonylag médos Lorantffyak tédrsadalmi felemelkedése elsdsor-
ban a Dobé-rokonsdgnak készonhetd. A torténet 1602. janudr 28-an
kezdddott, amikor ruszkai Dobé Ferenc, Fels6-Magyarorszag egyik
leggazdagabb foldbirtokosa megirta végrendeletét, amelyben vagyona-
nak 6rokoseként Dobé Krisztina fidt, Janost (unokadccsét, Balassi Ba-
lint fidr) és annak leszdrmazottait, ezek kihalta esetére gydmlednyit,
Perényi Zs6fidt (Dobé Domokos Anna nevii lanya és Nyaldbi Perényi
Istvan gyermekée) és leszdrmazottait jeldlte meg orokoséil. Azok ki-
haldsa esetére pedig Dobd Istvén, az egri hds (a végrendelkezé édesap-
ja) Anna névérénck Zeleméri Kamaras Janostdl sziiletett gyermekeire
hagyomanyozta a birtokokat. Dobé6 Ferenc egyenes agi leszarmazot-
tak nélkiil 1602. szeptember 15-én halt meg Eperjesen. Mivel Balassa
Jdnos még kordbban meghalt, a hivatalos 6rokos Perényi Zséfia lett. A
mar kétszer megozvegyiilt fiatalasszonynak nemcsak az udvari intri-
kakkal, de a rokonokkal is meg kellett kiizdenie, mert mindenki igényt
tartott a vagyonra. Perényi Zso6fia haldla utan a £6 6rokos az elsé ha-
zassagabdl sziletett fia, Székely Jakab lett. Ez utdbbinak kellett mér
pereskednie Zeleméri Borbala és annak férje, Lorantffy Mihdly ellen.
Székely Jakab 1608-ban bekovetkezett haléla utan a birtokok jogos tu-
lajdonosai Zeleméri Kamards Jinos leszdrmazottai: Borbdla és Kata
lettek. Egyéb jelentds birtokok mellett Bereg és Ung virmegyében is
tobb helység urai voltak. Ezek kozé tartozott Ardd, Csongor, Dercen,
Kisdobrony, Nagydobrony, Nagymuzsaly, Szernye, Rafajnadjfalu, Ig-
néc, Kajdano, Kaszony, a szerednyei lovagvar a hozza tartozé falvak-
kal, Ruszkdval, Paléccal és Rattal (Zubdnics, 2015).

Loréntffy Mihdly és Zeleméri Borbala hazassdgabdl 4 lanygyermek
sziiletett: Erzsébet, Zsuzsanna, Maria és Borbdla. 1612-ben a hall ko-
nyorteleniil megnyesegette a lombosnak igérkezd csaladfat: nem sok-

kal édesanyjuk haldla utdn (1609) meghalt a legiddsebb ésalegfiatalabb
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Lorantfty-lany is. Lorantffy Mihaly ismét meghazasodott, Andréssy
Katalint vette feleségiil. Azonban megrendiilt egészsége miatt hama-
rosan végrendelkezni kényszeriilt. Eszerint a Dobd- és Zeleméri-josza-
gokat linyai, Zsuzsanna és Mdria 6rokolték, miga Lordntffy-birtokok
koztiik és mostohaanyjuk kozott oszlottak meg. Lordntfty Zsuzsanna
16 esztenddsen adott fényes tantbizonysagot tisztdnlatdsarol. Sorsit
és életét sszekorotte egyik leghatalmasabb szomszédjukkal, Rékéczi
Gyorggyel, Szerencs uraval.

Bereg megyével a fejedelmi hazaspar 1633-ban keriil kozelebbi vi-
szonyba, amikor az eperjesi megegyezés értelmében I. Rékédczi Gyorgy
zélogba megkapta Munkdcs varuradalmit. A 4 mez8varosbol és 148
falubdl 4ll6 uradalom korabban Bethlen Gébor 6zvegye, Brandenbur-
gi Katalin tulajdondban volt. (Munkdcs el8szor 1587-ben volt a Ra-
kécziak kezén, amikor Rakdczi Zsigmond feleségil vette 6zvegy Ma-
gochy Andrésné Alaghy Bekény Juditot).

A fejedelem j birtokain is megprobélta rendezni Erdély védelmi
képességeit, ezért elrendelte, hogy a kincstari varakba a fejedelmi 6rsé-
get is fogadjak be. A mindennapi dllamférfiai teendék mellett is ki-ki-
villan a levelekbél a gondoskodd, szeretd férj, mint az aldbbi 1633. ok-
tober 30-4n Kévaron kelt killdeménybél: ,, Az Uristennek dldisabél,
édesem, ma 11 drakor ide tiirhetd egészségben érkeztem. Ez oly hely, va-
laki erdélyi fejedelem, tigy brizze, mint egyik szemét. (Nagy)Viradon ki-
viil ennek Evdélyben mdssa nincsen erdsségére. Joszdga is annyi volna, ha
zdlogban nem volna, elélhetne egy tir beléle, mert csak zdlogban is ot-
venhat falu. Bizony elvilnék eddig Erdélynek s még Magyarorszdgnak is
dolga, mig ezt meguennék. Derék erdsség. Innét okvetlen szerddn megin-
dulok, adja Uristen, édesem, szent frdért lassuk egymdst jo egészségben.
Im vagy 12 narancsot és 7 citromot kiildtem, adja Isten egészséggel elkol-
tenetek, édesem. A narancshajat megtartsd. Datum Kévdr 30. die Oc-
tobris Anno 1633. A te szerelmes urad, R. Gyorgy.” (URL 2)

A gyakorlatiassdg jellemzi Lordntfly Zsuzsanna leveleit is: ,, Szolgi-
lok Kegyelmednek mint szerelmes uramnak, az ir Isten dldja meg Ke-
gyelmedet szerencsés hosszil élettel, j6 egészséggel. Edes uram, Kegyelmed
megbocsdsson, ha Kegyelmed ellen vagyon ivdsom. Azt Kegyelmed tudja,
mit kivin Bethlen Istvin, é mit igér Kegyelmed; de kérem Kegyelmedet,
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hogy ha lebet, ne szerezzen Kegyelmed t6bb addssagot, mert nem tud-
Jjuk, mig éliink és neveletlen gyermekeink vannak, ha Kegyelmed megigé-
ri Bdbolnat... Az mint hallom, most Patakon dra vagyon az biizdnak, ha
Kegyelmednek tetszik, ha oda ki csendességet remélbetni, az szegény em-
ber most mind elvinné az borit... Ezeknek utana Isten étalma ald ajin-
lom Kegyelmedet, édes uram, adja Isten lissuk egymast jé egészségben.
Kolt Szamosiijvdrott 18 febr. 1636.

Kegyelmednek igaz szivbél szolgild atyafia. Lovintffy Zsuzsanna
mp.” (URL 2)

Lorantfly Zsuzsanna, a pataki skéldhoz hasonléan a vidéken is to-
vabb bévitette az oktatdsi intézményeket. A beregszdszi hidvdm jo-
vedelmének a felét az uradalom, mésik felét pedig az iskola nyerte
el. A hasonl6 ateresztképességli munkdécsi hidvam évente 45-50 fo-
rint jovedelmet hozott. A Beregszdszon 1év6, hirom kére forgd ma-
lom vimbeli jovedelmének két része a prédikatornak, a taniténak és a
didkoknak jart; jért tovabba a sz8l6hegy tizedébdl a prédikatornak és
az iskolamestereknek 16 hordé bor és a buzabdl 100 kalangya. Ekkor
évenként 12, sét tobb didk is tanult a felsébb osztalyokban. Az urbé-
rosszeirds szerint Beregszdszon ekkor 2 pap miikodétt, akiknek lako-
haza a ,,scdla és kintorhdzzal egyiitt” adémentes volt. A papok hézai-
hoz és az iskolahoz szolgalé jobbagyok szama 17 volt az Ujvaros azon
lakéibdl, akik korébban a katolikusoknak szolgaltak. A beregszaszi-
akhoz hasonléan a birtok valamennyi iskolahdza adémentességet ¢l-
vezett. Munkdcson az uradalom kézpontjaban 2 hitszénok, kaplin és
tobb ,oskolamester” miikodote, akik a varban is végezték hivatasukat.
A taniténak egyéb jovedelmeken kiviil évenként egy hizott sertés jart,
az iskola fenntartdsara jart ugyancsak a munkdcsi fels$, 3 kore forgé
malom szombat reggeltél vasarnap estig.

A korszak nagyasszonyai nem csupan gazdélkodassal, de iskolék ala-
pitdsaval és fenntartasaval is buzgélkodtak, még gy is, hogy jon¢hdnyuk
csupdn felnéte kordban sajititotta el a bettivetés mesterségét. Koziilitk
is kiemelkedett Lordntfly Zsuzsanna, aki nem csupdn remek stilussal
rendelkezett, de az egyhazi kérdésekben is eligazodott. Tobbek kozott a
protestans egyhdzon beliil kialakult puritdn irdnyzat egyik legnagyobb
patrénusa. Apaczai Csere Jinos, a magyar oktatdstigy egyik nagy alak-
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ja a fejedelemasszony péartfogasinak koszonhette, hogy miutan el kel-
lett hagynia Gyulafehérvart, Kolozsviron kapott tandri katedrét. Er-
16l a kapesolatrdl tanuskodik Apéczai egyik levele is: ,, Apdczai Csere
Jdnos aldzatos supplicatidja (kérelme) Nagysdgodhoz mint kegyelmes asz-
szonydhoz. Kegyelmes asszonyom, noha jol tudom, mely sok ecclesidk s
scholdk tamaszkodnak a Nagysdgod fejedelmi kegyelmességére, mindaz-
dltal, mivel Nagysdgodban az Isten dicséségére vald indulatot mind azok
is meg nem hatdrozhatjik, én is, Nagysdgodnak egyik méltatlan cliense
(pdrtfogoltia), kényszerittetem scholdm nevével nagy sziikségében Nagy-
sdgod eldtt esedezni, hogy Nagysdgod Istenét és igaz valldsunknak ennyi
derék adversariusok (f6 ellenfelek) kozott vald gyarapoddsir kegyelmesen
megtekintvén, méltéztassék fejedelemi kegyelmességébil szegény scholink
elémenetire valami beneficumot (adomdnyt) rendelni, hadd tapasztalja
meg scholdm is, nemcsak én magam, hogy az igaz reformdtareligionak
(reformatus valldsnak) dajkdjaul ez haziban ama nagy orszdgld kirdly,
ir Krisztus, Nagysdgod rendelte, s ehhez képest igyekezzék anndl nagyobb
indulattal a Nagysdagod mind vildgi és mind orokkévald boldogsigaért Is-
ten eldtt esedezni.” (1657. dprilis 23. Kolozsvdr.) (URL 2)

A vallasi kérdésekben a csalad nagyon toleransnak mutatkozott,
kilonosen az itt élé ruszinokkal szemben. Az I. Rékéczi Gyorgy 4l-
tal kinevezett Taraszovics Bazil munkacsi gorogkeleti plispok és a fe-
jedelmi csalad kozott kiegyensulyozott kapcsolat alakult ki mindad-
dig, amig az nem hajlott a szomszédos birtokos, Homonnai Drugeth
Gyorgy ¢és az egri pispok altal a gorogkeleti és rémai katolikus egyhi-
zak kozotti uni6 létrehozasdnak utjéra. Elsésorban ennek koszonhe-
t8, hogy Balling Janos varkapitany a plispokot elfogatta és bortonbe
vetette. Lorantfly Zsuzsanna megtiltotta a birtokain ¢l6 batykéknak
a katolikusokkal val6 egyezkedést. S8t az 1649-ben az ungviri var ka-
polndjéban megkotott unidra vélaszlépésként kihirdette a gorogkeleti
és a protestdns egyhaz kozotti uniét. Munkdja gyiimoles6zének bizo-
nyult: amikor a Drugethek Krupecky Athandzius przemysl-i ptispok-
kel a Karpatok volgyeiben laké gorogkeleti és protestinssa valt ruté-
nokat megprébélta megtériteni a katolikus egyhazba, egy alkalommal
csak Homonnai katondinak beavatkozdsa mentette meg a plispok éle-
tét, mert a feldithodott ruténok majdnem agyonvertéek.
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A protestantizmus eme végeinek megerdsitésére a fejedelemasz-
szony ezekre a vidékekre az alfoldrél a torokok elél idemenekiilt ma-
gyar csaladokat telepitette, akiket kenézi és eloljaréi jogokkal is felru-
hazott. Férje, 1. Rakéczi Gyorgy 1648. oktdber 11-én bekovetkezett
halala utdn a fejedelemasszony visszakoltozott fidhoz, Zsigmondhoz
Fels6-Magyarorszagra, ahol pataki és munkdacsi véraibdl igazgatta
terjedelmes birtokait. A vidék életérdl igen sokat eldrult a Lorantfty
Zsuzsanna 4ltal 1649-ben elrendelt trbérosszeirds. A Cseh Mihdly ud-
varbiré dltal elkészitett 331 £él ivre terjedd magyar nyelv Gsszeirasbol
teljes képet kapunk a Bereg varmegye nagyobbik részét kitevé munka-
csi varuradalom életérdl, gazdasagi lehetdségeirél, a falvak lakossdgarol
stb. [gy példaul a Karpatok lejtdin lévs uradalmi legelék bérletérdl. Az
osszeirds 93. oldalan az aldbbiakat olvashatjuk: , A felsévidékben levd
havasokra idegen urak jobbdgyai valamikor eoreg marhidkat felhajtanak,
akdrminemiiek legyenck, mindeniktdl tartozik minden ember 3-3 pénzt
[fizetni. Juhokbdl pedig az olyan exsztraneusok minden ember 1-1 berbe-
cet avagy kost és 1-1 sajtot tartozik adni.” (Zubdnics, 2015). Az sszeirds
szerint a fejedelemasszony 67 lovas szabadost, udvardban 2 ménesmes-
tert és 7 kocsist tartott. Az uradalom jobbdgyai a konyhdra 2323 tyu-
kot és 9284 tojést voltak kotelesek beszolgélratni. A vallalkozo szelle-
m fejedelemasszony birtokdn a jobbagyok 14 043 sertést tartottak.
A vérhoz 16 diszndpasztor tartozott. Kozilik egy szimadé volt, ,,aki
diszndkirdlynak is mondatort”. A diszndk utdn pazsittizedet fizettek
a véarnak. Az 1649-es adatok szerint az egész munkécsi uradalomban
mindossze 1 vendégfogadd, 2 korcsméros és ,égertborfdzé”, 6 vincellér
és 16 bogndr tevékenykedett. Az urasagi sz6l8birtokon termett bort a
varosok ¢és falvak kotelesek voltak kiméretni és a pénzt beszolgaltatni.
Beregszaszon ez a mennyiség 32, Viriban 16, Beregen 12 hordét tett
ki. A vidéken nagy hagyomdnyai voltak a céheknek. A beregszaszi és
munkdcsi magyar szabok céhjeinek kivéltsagleveleit 1446-ban Hunya-
di Jdnos erdélyi vajda és Munkdcs ura dllitotta ki. Miutdn az 1657-es
lengyel betorés kovetkeztében az okmanyok elvesztek, Lorantfly Zsu-
zsanna azokat latinb6l magyarra fordittatva Gjrairattatta és megerdsi-
tette. Az okmdnyok megerdsité zdradékaban az aldbbi megjegyzés sze-

repel: ,, Hogyha oly kontdrokat talilnak virosunkban, kik céhekkel egyet
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nem értenck: valahol kaphatjik, minden miiszeritket elvebessék, és tobb
mesterembereknek tartdsok szerint feloszthassik.” (Zubdnics, 2015)

A Rékécziak nevéhez kapesolédik a postatigy fejlédése is. Hatal-
mas kiterjedést birtokaik miatt egyre nagyobb sziikség mutatkozott a
kozlekedés és az allandé érintkezés fenntartdsira. Ezekbdl az idékbal
a Rékécziak levelezésébdl szamos érdekes darab fennmaradt. Rikdczi
Gyorgy fejedelem 1646-ban Munkdcson kelt oklevelében Anda Ferenc
nagylucskai jobbdgyat felmentette a hdzad6tdl és ot évre a gabonatized
fizetésétdl, mert nemesak hiven szolgalta a vér urait 12 esztendeje, ha-
nem a kulfoldi kovetségeket is hiven kalauzolta. Lordntfty Zsuzsanna
idején a nagylucskai szabadosok a vér kapujaban egy székelyt tartottak,
levélhordasra pedig egy postalovat adtak. A varosban 12 személyt arra
rendeltek, hogy l6hdton a lengyelorszagi utakra, s ahova kivéntatott,
»postasdgeal” szolgéljanak. A fejedelemasszony szive josagat bizonyitja
aza tény is, hogy szimos esetben engedett foldesuri jogaibdl. Igy 1648-
ban 6zvegy Szdsz Jinosné beregszészi lakos azzal a kéréssel fordult hoz-
z4, hogy szegénysége és tehetetlensége miatt mentse fel a varhoz valé
szerjaras aldl. Lorantfly Zsuzsanna a folyamodvanyra az alébbi sajit
kezti valaszat irta: ,,I:gy lévén az dolog, ne bantsik az var-mivel. In arce
Munkacz, die 22. julii Anno 1648. Susanna Lovdntffi mp.”

Lorantfty Zsuzsanna gyakran tartézkodott munkdcsi varaban, il-
letve a vérosban épittetett udvarhazéban. Tobbek kozott 1652-ben
itt toltotte udvardval egyiitt a kardcsonyt. Itt sziiletett meg Medgye-
si Pal udvari prédikator tolldbol a Rivid tanitis a presbytériumrdl sz6-
16 konyvecske is.

A fejedelemasszony id6sebb fia, II. Rakdczi Gyorgy 1648-ban kertile
Erdély trénjira. A lengyel trén megszerzésére szovetséget kotote a své-
dekkel és a Bohdan Hmelnickij vezette kozak felkelokkel. A szovetség-
gel kapcsolatban fogalmazta meg aggodalmait 1656. szeptember 8-dn
Beregszaszban kelt levelében Lordntfly Zsuzsanna. A torok porta és
édesanyja tiltakozdsa ellenére az 1657. janudr 17-én a Mdramaros var-
megyei Visken megtartott tibori orszaggytilés utin hadaival dtkelt a
Karpatokon. Egyesiilve a svédekkel és a fellazadt kozdkokkal, sikertilt
elfoglalnia Krakkét és Varsot. Szerencsétlenségére a Torok Porta ép-
pen ebben az idében erés6dott meg ismét, s mivel Rakdczi nem kérte
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ki engedélyét a lengyelorszégi hadjdratra (az erdélyi fejedelem tovabb-
ra is a torok birodalom hiibéresénck szdmitott), a krimi kdn hadseregét
kuldeék ellene. A fejedelemnek csak csekély kiséretével sikertilt meg-
menekiilnie, az egész erdélyi sereg fogsigba esett. A védteleniil maradt
fejedelemséget Jerzy Lubomirsky hetman, szepességi sztaroszta vezeté-
sével egy lengyel sereg tdmadta meg a Vereckei-hdgon keresztiil. Bosz-
sztibdl a lengyel teriiletek (Krakko, Varso) felduldsdére a sztaroszta se-
rege felégette a védtelen falvakat, templomokat, kastélyokat rombolt
le. Kiilonosen kegyetleniil viselkedtek a Rékéczi-birtokokon, sok tele-
pulést a folddel tettek egyenldvé. 1657. julius 17-¢én a lengyel katondk
betortek Beregszaszba is. A megye hadainak tavollétében a lakossag a
megerdsitett templomba menekiilt. Lubomirsky csapatai nem kegyel-
meztek a varosnak: kiraboltdk a polgari hizakat és az udvarhdzat, majd
r8zsét halmoztak fel a templom koriil és meggyujtottak. Az oda me-
nekiiltek tobbsége a fustben megfulladt. A templom kormos falaira a
hetman latinul a kovetkezé mondatot iratta: ,, Vicemn pro vice reddotibi,
bonevicine!” (Szemet szemért, leréttam adéssagom, kedves szomszéd!)
Lorantfly Zsuzsanna is csak nehezen menekilt meg a lengyelektdl: a
munkdcsi varban huzta meg magat.

A lengyelek kivonuldsa utdn a fejedelemasszony hozz4 is latott a
munkdcsi var atépitési munkalataihoz. A francia hadmérnokoknek
koszonhetden kapta a vér jelenlegi tagoltsdgat, ekkor alakult ki az als6-
, a kozépsd- és a felsdvdr. Az épitkezés emlékét idézi a felsvarba veze-
t8 béstyakapun a fejedelemasszony faragott kécimere: a Lordntffyak
harsfalevele az erdélyi sassal, a holddal, a hét vérral; illetve a jelenleg
a felsévar udvaran taldlhatd tabla az alabbi felirattal: , I ustrissima ac
celsissima Transilvaniae principissa, D. D. Susanna Lorant{ly hoc opus
erigi curavit. 1657.”

A munkdcsi var fegyveresei: 89 hopénzes, 200 hetes és 50 székely
darabont, 7 puskds, 1 hadnagy, 1 porkolab, 3 dobos, illetve 67 lovas
szabados. A darabontok az uradalom teriiletén szétszérva éleek, csak
rendelés esetén jelentek meg a varban szolgalatra. Az 1657-1660 ko-
zotti id6szakrol kevés adatunk marade fenn. A sok csapas kovetkezeé-
ben a birtokok lakossaga elmenekiilt, a telkek és a foldek tiresen ma-
radtak. Az 1690-es osszeirdsban, alig harminc esztenddvel Lorantfty
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Zsuzsanna haldla utan az alibbiakat olvashatjuk: , Noba ezen Bereg-
szdsz vdrosa némely méltdsdgos fejedelmek idejében, kiviltképpen boldog
emlékezetii Lovintffy Zsuzsanna fejedelemasszony & nga uralkoddsdig
igen szép disposito és gubernium alatt tartatott, tgy, hogy akkori mélt.
foldesurak gratidja édesitette inkdbb az embereket ide, mintsem idege-
nitette, arra nézve a vdrosnak minden rendtartdsi, valamelyek a régi
conscriptidk szerint annotdltattak a vdros javdra, haszndra, mindazok
a feljebb notdlt idékben nem vivliltattak, sét inkibba varosnak minden
rendbeli lakosai az 6 régen bevett és usudlt dllapotokban megtartattak...”

Vérdai Kata, Telegdy Kata és Telegdy Anna

A Bereg varmegyei Szentmiklés uradalmat IT. Miksa kirdly 1574. mé-
jus 27-én kelt adomanyaval 22 ezer forint lefizetése mellett zdlogo-
sitotta el Telegdy Mihdlynak. Az 6sszeg befizetésérdl a Szepesi Ka-
mara 1575. februdr 5-én éllitotta ki a nyugtat, majd II. Rudolf kiraly
1578-ban kiadott oklevelében 8 ezer forinttal névelte a zdlogossze-
get. Telegdy Mihély hosszabb ideig erdélyi alvajdaként, majd 1569-
71-ben székely f6kapitanyként és udvarhelyi vérkapitdnyként miko-
dott, 1556-ban elkisérte Janos Zsigmond fejedelmet Belgrddba, hol az
Szulejman szultdn eléte tisztelgett. Bar Bathori Istvan véradi f6kapi-
tany, a késébbi fejedelem az unokadecse volt (édesanyja Telegdy Kata-
lin), Telegdy Janos Zsigmond haldla utdn Bekes Géspar partjéra 4llt,
s mint ilyen részt vett a kerelészentpali csatdban is. A vesztes csatdt
kovetéen Bathori példit statualt — masodikként rokondra mondta ki
a f6- és vagyonvesztd itéletet, igy a csaladnak menekiilnie kellett Er-
délybél. Ekkor kaptik adomanyba tobbek kozott a szentmiklési ura-
dalmat. Az 1598. évi hdzosszeirds alapjan pontos adataink vannak a
szentmikldsi uradalomrél. A hozza tartozé falvaknak koszonhets-
en a munkdcsi uradalom utan a Telegdy csalad Bereg virmegye leg-
nagyobb birtokdval rendelkeztek (a virmegye 37 800 lakdjabdl 2737
élt birtokaikon, a kb. 5400 portabél 391 folott rendelkeztek). Osz-
szehasonlitdsként a munkdcsi kirdlyi (késébb maganfoldestri) urada-
lomhoz 1988 porta (13 916 lakos) tartozott. A korabeli gazdaségi vi-
szonyoknak megfeleléen a 300 porta folotti tulajdon nagybirtoknak
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szamitott, igy a Telegdyek csupan Bereg virmegyében ezt meghalad6
vagyonnal birtak. Telegdy Mihdly a szentmiklési kastélyban rendez-
te be rezidencidjit, Losonczi Banfly Zsofidval kotott hdzassigibol 4
gyermek sziiletett. Az atyai végrendelet alapjan a birtokokat a fia6ro-
sok, (X.) Janos és (I11.) Pal kozott osztottak fel.

Telegdy Janos a podheringi kastélyban rendezkedett be (a birtoka-
inak kdzpontja a Zemplén varmegyei Zétény vara “castello Zétény”),
mig dceséé lett a csalddi birtokkdzpont, Szentmiklds. A vérkastély mai
alakjat a Telegdy Janos altal befejezett épitkezéseknek koszonhetéen
nyerte el. A munkaélatokkal kapcsolatban igy irt 1589-ben irja dccsé-
nek: ,nincs téglavetd a beregségben, Lengyelorszdga kiildtem az kj abla-
kokat czjnalnaiiegh tanyérral humadr kettét az haznak megpadoltattam,
az orosz palotdra mobdt is és az hasadékokat movalczindltatom be és iigy
ottetem meg aztin meg az mésszel. A kmiives semmi vdlaszt (...) de még
itt két honapig sem végzik el a miivet (...) Eddig nem tudtik szallitani
a zsindelyt az drviz miatt.”(Emédi, 2005). Az épitkezéssel kapcsolatos
késébbi, 1594 juliuséban irt levele is: ,76g kapu sincs udvaromon s még
hdzamon sincs ajté”. A munkélatok mér a végéhez kozeledhetek ekkor,
mivel ebben az évben kertilt fel a kastély nyugati falira a ,,D. C. Joan-
nesTelegdi Anno 15(9)S” felirat (Emédi, 2005). A Telegdy testvérek
rokonaikkal egytitt részt vettek a 15 éves hdboru szdmos csatdjiban.
Errdl f6leg Telegdy Pal feleségéhez irt leveleibdl értesiilhetiink: ,,Ma-
gunk és taborunk dllapatia ebben vagyon: elmilék egy hete, hogy Hat-
vant megszdllottuk. Még most sem fogtunk ugy hozzd, hogy megvennik,
hanem tavoli fold lovildoztek be a virasba és varaba. Oka ez, hogy értet-
tiik vala, hogy kii(v)iil megsegitik, azt vartuk” (Emédi 2005). Telegdy
Jédnos 1596. oktdber 26-4n halt mega mezdkeresztesi iitkozetben. Seg-
nyey Anndval kotott hazassagibol négy gyermeke sziiletett.

Telegdy Pal az el6keld, jelentds birtokokkal rendelkezé Vardai Ka-
talinnal kotoet hazassigot. Virdai Kata — Ecsedi Bathory Istvan or-
szagbiré kedvenc unokahtga — a Virdai csaldd utolsé sarja, az orszig
egyik leggazdagabb 6rokosnsje 1570-ben sziiletett. Edesanyja Loson-
czy Dorottya, édesapja pedig Vardai Mikl6s volt. Mivel nagybatyja,
Vardai Mihily férfidgi 6rokosok nélkiil halt meg, a csaldd birtokokat
Virdai Kata, illetve nagynénje, Virdai Anna leszdrmazottai 6rokol-
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ték. a jelentds Virdai-vagyonnal kapcsolatban végelathatatlan perek
kezdddtek, mivel sem a tavolabbi rokonok, sem pedig a kirdlyi kamara
nem nyugodtak bele a lednyigi 6rokosodésbe és megtamadtik Vérdai
Mihaly végrendeletét. Az udvar megbizta a kassai f8kapitdnyt, hogy
foglaljak el Vardat. O a szomszédos Kallobél szaz embert ki is rendelt
a var atvételére, de a gydmi feladatokat ellacé Szokoly Miklds (Vérdai
Katalin unokatestvére, illetve az egyik 6rokos) az embereivel megaka-
délyozta a var elfoglaldsit. a szomszédos birtokos, Losonczy Anna, Ba-
lassi mazsdja (maga is Vérdai-rokon) szintén szerette volna megszerez-
ni a Vardai Kata és a vagyona feletti gyamsagot. Vardai Kata azonban
1589. februdr 2-4n férjhez ment Telegdy Palhoz (Szokoly sogordhoz), s
igy felszabadult az esetleges gydmsag aldl. Telegdyt kapitdnyként a ha-
dakozasok gyakran elszdlitottdk, igy nem sokat tartézkodhatott ott-
hon. De tévolbdl is tigyelt a vérra, feleségének pedig kedveskeds, szerel-
mes sorokat irt hét éven 4t, egészen az 1596-ban bekovetkezett halalaig
(Eckhard, 1944, 214. p.).

Megozvegytilése utin Vardai Katat a torokverd Nyary Pél vette fe-
leségiil, aki szintén 6zvegy volt. A nagyasszony kordbban csak irédea-
kok segitségével levelezett, ennck a hdzassignak koszonhetden tanulta
meg a bettivetést, hogy férjének sajat maga irhasson. Miutdn megta-
nult irni, igen széleskori levelezést folytatott. Személyével tobb kora-
beli vers is foglalkozik, s valamennyi a legnagyobb tisztelettel emliti.

Els6, Telegdy Péllal kotote hazassagibol hat gyermek sziiletett: Ist-
van, Zsigmond, Maria, Zsuzsa, Kata és Anna leanyai. Gyermekeik ko-
zul egyediil a legkisebb leinygyermek, Anna élte meg a felnéttkort, aki
késdbb Nyary Istvan szabolcsi f6ispanhoz, kiralyi f8ajtonallémesterhez
(sajat mostohatestvéréhez) ment feleségiil. Vagyonardl kivaléan gon-
doskodott mostohaapja, egyben apésa, Nyary Pil, de gondoltak ra ro-
konai is, igy unokabatyja, ecsedi Bathori Istvan orszagbiré is, aki 1603-
ban kelt végrendeletében kiilon megemlékezett lednyagi rokonairdl. A
Béthori-vagyon lednyagi javait Telegdy Palné Vérdai Kata és annak le-
anya, Nyary Istvanné Telegdy Anna kapték meg. Telegdy Anna arany-
eziist éreékeket és dragakoveket kapott 6rokségiil 11 500 forint érték-
ben, illetve szimos birtokot, tgymint az Abayj varmegyei Rozgony,
Zinna és Gyorke falvakat, Zemplénben pedig Helmeczet és Kereszturt.
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Vardai Kata és Nyary Pl hazassigabol 3 leanygyermek sziiletett:
Julianna (+1601), Katalin (+1613), illetve Krisztina (1604-1641).
Nyéri Krisztina el6bb Thurzé Imre, majd pedig Esterhazi Mikl6s fele-
ségeként kertilt be a torténelembe.

Telegdy Anna és Nyary Istvan hdzassagibdl egy gyermek sziile-
tett, Ferenc, aki azonban 1622. szeptember l-jén dldozatul esett egy
torokgyulladdsnak. Maga Telegdy Anna is sokat betegeskedett: 1629-
ben stlyos l4zzal hénapokig fekiidt, 1633-t6] minden levelében derék-
tjasrol, csontjainak nagy fajdalmardl panaszkodott. Az elhaldlozds
koriilményeirdl ségorndje, Szokoly Erzsébet levelében szamolt be. Bar
ebben az id6ben pestisjarviny tombolt a vidéken, ettél fiiggetlentil so-
kan mérgezést gyanitottak az tigy hatterében. Handk Béla ,, Kinek még
a strban se volt nyugodalma. Telegdy Anna haldla és sivjanak kirabli-
sa” cim tanulmdnyéban leirja, hogy a kozvélemény Homonnai Dru-
geth Janos orszagbirdt gyanusitotta (Homonnai mind tobb dgon is ki-
zeli rokona volt mind Nydry Istvannak, mind pedig Telegdy Anndnak)
a mérgezés elkovetsjeként (URL 3). A feltételezések szerint a ,,mérge-
majd késébb Drugeth Janos feleségét is, aki dllitdlag kegyetlenkedett a
fogsdgdaba keriilt protestans nemesekkel). A beszamolé szerint Telegdy
Anna 1634. november 3—4-én Drugeth Janos vendége volt Ungvaron.
A szombat esti (november 4.) vacsordn egy fogolymadarat szolgaltak
fel a vendégnek. A sz6ébeszéd szerint abban volt a méreg, mert miutdn
Annénak egészben felszolgdltdk, egy idére kivitték, és darabolva hoz-
tak vissza neki. Az étel nem esett j6l neki. Mdsnap Csapon ebédkor,
ahol a felszolgélt hurkat sem tudta megenni. November 5-én este mar
a Szabolcs megyei Kélongon éjszakézott, onnan szallitottak be Kisvar-
déra. A beteg a tantk szerint azt mondta, hogy megmérgezték és Ho-
monnai mellett Esterhdzi Mikl6st (a munkdesi var urdt) és gyantsitot-
ta. Kisvérddn az 4llapota tovibb romlott, magas laza volt, a mellette
1évé Szokoly Erzsébet tudésitasa szerint félrebeszélt. November 9-én
még egy keveset evett, majd meghalt. A kisvérdai kdpolna kriptdjaban
temették el, diszes faragott sirkove napjainkig fennmaradt.

Telegdy Mihaly gyermekei koziil Telegdy Kata (1550-1599), Szo-
koly Miklés felesége is bekeriilt a torténelemkonyvekbe. A legtjabb
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kutatdsok szerint egyike volt a korszak els6 koltdnéinek. Huga, Bora
elébb Csapy Kristdf, majd Rakdczi Zsigmond erdélyi fejedelem felesé-
ge lett. A koltdnd (ségorndje révén 6 is rokona volt Balassi Bélint muz-
sdjanak, Losonczy Anndnak) mivelt, 6ntudatos reneszdnsz asszony,
férje — Szokoly Miklds pedig Balassi miiveinek érté olvaséja. Kisvar-
dai udvarukban vendégiil littédk a szabadgondolkodé Christian Franc-
kent. A koltdi levél szellemes-csipds valasz egy mdig sem azonositott
rokondnak, dngydnak levelére, amelyben az eldicsekedett az 4ltala lét-
rehozott, Pallasnak-Minervanak szentelt irodalmi ligettel.

Telegdy Kata levele 4ngyéhoz...

»Szerelmes asszonyom, az kegyelmed mestersigesen gondolt, jo akarat-
Jjdbul formalt, és bélcsessigesen irt levelit megolvastam, kiben tigy gyonyor-
kodom, mint az gyongybaldszok, mikor 1 hildjok gazdag, szép prédaval,
megtelik gyongyokkel, azok kozott alig hiszi, oromiben melyiket kaphas-
sa, tegye kebeliben. Azvagy mint az szép parlagon sétdld kis nyulakat kik
nagy mulatsiggal vaddsszik ebekkel, mikor félisckben egynéhanyat lit-
nak, viletlen taldlnak, 1 nagy oromokben nem tudjik, hamarban melyi-
ket kolthessék, inditsik tizisben; az vagy csak hazunkndl (tudom, voltil
anndl) mikor kertecskémbe megyek be kedvembe, hogyha megtekintem,
melyeket két kezem iiltetett vagy vetett az soviny homokban, nem tudom,
melyiket szakasszam elébben. I:gy én az kegyelmed gyonyoriiséggel, hoz-
zdm vald joakard szeretettel megrakott levelit olvastatvin, ugyan nem tu-
dom, melyik riszibe gyonyorkidtessem szeginy honn lakos szivemet, vagy
melyik riszit vegyem eld, kire vilaszt irjak kegyelmednek, gondolvin azt
is, hogy paraszt embernek Rémdaba menni, bocsekkol bolondnak veteked-
ni, az bocsessignek istenasszonyi, Pallas s Minerva oltalma alatt livékkel
vdlasszal igyekezni, nem kiiloben, mint jé tincost ingerleni, azvagy ug-
rdsra kecskét tanitani. Latom, szerelmes asszonyom, és értem, hogy im-
mar kegyelmed Pallas és Minerva istenasszonnak (az szeginy Diana asz-
szont vaddszd seregtvel hdtrahagyvin) kedvit raldlta szip, csergd patakd,
gyonyorii folydsit, minden szép fivekkel, fikkal, virdgokkal, ziigd, csorgd
Jfolyds mellett sok szép szavii, kiterjedt, szép dgii és gyonyorkodtetd fikon
nagy ékesen szold madarakkal megékesittetett forvdssal, szép kiittal, mint
egy dldozattal, holott firedjenek, tisztelvin szép barlanggal, ... kiknek tu-

dom, hogy az kegyelmed énhozzdm vald szevetetiért kegyelmed engem is
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esmeretibe juttat, noba az szip forris, firedss, tisztasdg, erdei szép barlang,
hegyeken, vilgyeken mulatsig, nydjassig nem Pallast, Minervdt, hanem
csak Diandt illeti mint asszonydt, mert Pallas, Minerva, ezt minden jol
tudja, kulcsos virasokat laknak, szip varakat; erddket, hegyeket, vilgye-
ket, mezdket nem jarnak, biidosnak, hanem Diandnak, mint nagy fii va-
ddsznak az i seregivel, hamadri nimfikkal engedték lakoul mint aty-
Jokfidnak” (Zubdnics 2007, 27-29.0ld.).

Font Zsuzsa ,, Megjegyzések Telegdi Kata verses levele értelmezésé-
hez” cimii dolgozatdban (Font, 2022) megprobalja azonositani az is-
meretlen ,dngyot”, ami a korabeli széhasznalatban kozvetlen néi ro-
kon jelent. Mint irja alevelet 1930-ban felfedezé és kozzétevd Lukesics
P4l illetve azt Gjrakozlé Hajndezi Ivdn és Waldapfel Jozsef szerint a
cimzett ecsedi Béthori Istvan orszagbiré udvaraban keresendé: ,, Az
elsd név szerint ismert magyar koltond: Telegdi Kata. ... Bithory Istvin-
néhoz (Homonnai Drugeth Fruzsina, a kiltd Drugeth Balint nagynén-
Jje) 1599 elétt irt levele... koltdi vetélkedés, humanista hajlami nék tu-
déskodd eszmecseréiénck nem mindennapi ivdsos emléke...”. Eckhardt
Sandor 1944-ben a K¢t vitéz nemesir cimt kotetben, amelyben Teleg-
dy Janos és Pal levelezését adja kozre mar pontosit, a levél cimzettjének
nem Homonnai Drugeth Fruzsinat, hanem Telegdy Kata valamelyik
sogorndjét, legvaldszintibben Telegdy Janos feleségét, Sennyey Annat,
esetleg Telegdi Pal feleségét, Vardai Katat feltételezi.

Mint Font Zsuzsa megjegyzi, az elmult évtizedben Jankovics Jozsef
és Kbszeghy Péter széleskort levéleari kutatast inditottak a verses le-
véllel kapcsolatos kérdések, bizonytalansagok megvalaszoldsara. Maga
a szerzd is ugy véli, hogy ,a sokak dltal legvaldsziniibbnek tartott sze-
mélyt, Telegdy Pal feleségét, Virdai Katdt tekintik annak. O a 526 szii-
kebb értelmében is dngy, vagyis ségornd, mig a szd jelentésénck kiterjesz-
tése (iddsebb ndrokon) a lehetiségeket parttalannd tenné.” (Font, 2022).

Jakusith Anna

A Jakusith csaldd Szlavénidbol, Pozsega virmegyéb6l szarmazott. A
csalad egyik tagja a XV. szdzad kozepén Hunyadi Jénos mellet vett
részt a torokellenes kiizdelmekben. A Gy6r varanak alkapitanyi cimét
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elnyerd Jakusith Ferenc nevéhez fuzédik a csalad magyarorszagi bir-
tokszerzése — Trencsén varmegyében. Jakusith Ferenc az addigi birto-
kos csaldd, az Oroszlankedi csaldd utolsé férfitagjardl, Miklostdl sze-
rezte meg a varuradalmat 1576. marcius 21-én 16 000 magyar aranyért.
Fia, Jakusith Andras 1606-ban kapott baréi cimet, egy évvel késébb
vette feleségiil Thurzé Gyorgy nddor lanyat, Juditot. Hézassagukbol
szdmos gyermek (4 fit, 4 liny) — Gyorgy (késobbi egri plispok), Imre,
Janos, Miklés, Erzse, Kata, Anna, Judit, Sdra — sziiletett. Pruszka a
csalad birtokkozpontjaként miikodott, szimos jelentds épitkezést is
végrehajrottak (Pandula, 2014, 191-202. old.). A Jakusith csalad tag-
jai is a jezsuitdk kozremiikodése révén tértek vissza a katolikus vallds-
ra: , Azonképpen mivel a mi kedves hazastdrsunk is Groff Jakusith Anna
Asszony, édes Annydval, Groff Thurzd Judith Asszonnyal, két mennyével
és egy ocscsével, Jakusith Erzsébeth, Jakusith Kata és Jakusith Judith Asz-
szonnyal eggyiitt, a Luther tévelyghésbdl kitérvén, ezen ié Piterck mun-
kdja utdn ismértékmegh az ighaz Catholica Religionak tiindokld fényét”
(Zubénics, 2015).

Homonnai Drugeth (X.) Janos 1630-ban a Trencsény vdrmegyei
Pruszkdn (Poroszkdn) hdzassigot kotote Orbovai Jakusith Anndval:
»1630. 3. junii volt lakodalom Pruszkin, egyiitt Homonnai Janos uram-
mal” - irta napldjiba sdgora, Révay Laszlé (Magyar Torténelmi Tiar
1857, 251. old.). Mindketten tagjai voltak a homonnai Gyiimélesoltd
Boldogasszony (Méria) Kongregacionak, amelyben az orszdgbird a rek-
tori feladatokat is elldtta. A Pdzmdany Péter kezdeményezésére alapitott
Maria-kongregaciok az egyhazi személyek és a ,,laikusok kozos spiritu-
dlis lelki gyakorlatin til a keresztény kegyesség gyakorldsaban is élenjir-
tak: karitativ munkdkkal, szinjdtékok bemutatdsival, valldsos konyvek
kiaddsdval és terjesztésével kivintak a katolikus megijulds szolgdlatd-
ba dllni”(Viskolez, 2007, 185-199.0ld.). A homonnai Mdria-kongrega-
ci6 1636-ban kezdte meg miikodését, majd 1639-ben a gimndziummal
egytitt Ungvérra telepedett 4t (Kdddr, 2014, 1246. old.). A Bethlen
aleal kikergetett jezsuitdkat 6 telepitette vissza Homonndra, majd
1640-ben Ungvirra, ahol nagy kolostort épitett szdmukera, illetve ,, be-
csiiletiinkhoz illendd tisztességhes Collégiumot, melyben, kdpolndn, Bib-
liothekdn, konyhdn, Safirbizon, Pinczén, Refectoriumon Vestiariu-
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mon, téli kozmuseumon, Infirmarian, Patikin és egyéb efféle kozonséges
hdzakon kiviil, huszonnégy szerzetes ember, kiilon-kiilon féle kamarik-
ban tdghassan el lakhassék, egyiitt az hét Iskoldkkal és azokon felyiil egy
oregh Auditériummal, melly mind a Poétik és Rhetorok gyakorldsira
heted szaka, mind pedighnybadisputatiokra, és az elmés Comoediaknak
is tisztességhez jatékira helyessen szolgiltasson” (Zubdnics, 2015).

A romantikus torténetirds a protestdns erdélyi fejedelmeket a val-
las- és rendi szabadsdg bajnokaiként tiintette fel (ez az 4llaspont napja-
inkban is domindns). Ebbdl kifoly6lag a kirdlyi Magyarorszdg katoli-
kus féurai és f8papjai (késébbi besoroldsuk szerint a labancok) kizardlag
negativ megitélést kaphattak, pedig tobbségiik ugyancsak a rendi jo-
gok megerdsitésén dolgoztak. Az Esterhdzi Miklos nddor és Pdzmany
Péter esztergomi érsek arisztokrata értelmiségi kornyezetéhez tartozé
Homonnai Drugethek (Gyorgy és fia Janos) szintén a ,,sotét” oldalhoz
val6 besorolast kapték meg: az elébbi Bethlen Gabor, az utébbi I. Ré-
kéczi Gyorgy ellen valé kiallisa miatt. Drugeth Janost tobbek kozote
azzal vadoltdk, hogy egy névtelen gunyirat szerzdje, amely az erdélyi
fejedelmi part koznevetség targyava tette. Az I. Rakdczi Gyorgy erdé-
lyi fejedelem 4ltal inditott 1644. évi hadjarat hivatalos okaként Szalar-
di a magyarorszigi valldsszabadsag csorbitasat jeloli meg ,az helvetica
és augustana evangelica confessiok szabados gyakoroltatdsok végett Bocs-
kai s Bethlen Gdbor jo emlékezetii fejedelmek dltal lett pacificatidkban
valaminémii complanatiok, igazitdsok voltak, azok mindenestiil felfor-
gattatvdn, semmiben is azokra nem hajtandnak, hanem mintha azok-
76l soba semminemii végzések, hittel tott igéretek nem léttek volna, csak
nagy szabadosan megyén vala elébb elébb a nagy persecutio, valldsbeli
iildoztetés” (Szaldrdi, 1980). Az iildoztetések mellett a krénikaird sze-
mélyes motivéciokat is emlit: ,,Magdra és fejedelmi hizdra is ... fokép-
pen a kassai generdlistdl, gréf Homonnai Janostdl, sok becstelen és gyali-
zatos szdkkal terbeltetett, Kocsis Gyorgy lett volna neve eldtte; kinek az
1636-beli torokok kizé ivattatott biztatd, s ellene ingerld levelei is most
eléhozattak, ésigen is felfordultak vala. Szilagyi Sindor a Magyar torté-
nelmi életrajzok sorozatban megjelent I. Rakdczi Gyorgy (1593-1648)
cimt munkdjaban szintén foglalkozik a fejedelem allitdlagos szemé-
lyes sértettségével, amely szerint Homonnai Drugeth Jénos orszagbird
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Kassan egyik bejarojatdl érdeklsdote, hogy ,Mit csindl Kocsis Gyorgy?
Ostort fon, melylyel Nagysdgtokat dsszehajtja, vilaszolt emez. Ellensé-
gei — czélzdssal neje nevének elsd szdtagjdra — e giinyneven beszéltek rola
még alattvaldi eldtt is: de 6 az ostort nem ezek megfenyitésére fonta, mert
tudta, hogy a szdszdtydrok szdjit semmivel sem lehet bedugni”.De a mi
ezeknél nehezebb, egy mocskos pasquillus is bocsdttatvin ki, abban nem
csak egész fejedelmi hizok, de a kegyes életii és istenféld iddsb fejedelem-
asszony is nagy ritul é mocskosan marczongaltatvin, istenes férje azt
tartja vala nagy gondnak, miképen tudhatni azt eltitkolni ugy, hogy
maginak fiileibe ne ménné, igyekezvén abbdl kovetkezhetd keseriiségét és
megeshetd nyavalydjit tdvoztatni” (Szildgyi, 1893).

Egy, a Szdzadokban megjelent ismeretlen szerz8ségi térca foglal-
kozik egy Lorantfly Zsuzsanna ellen megfogalmazddott gunyirattal.
A névtelen pasquillusok abban az idében igen népszertiek voltak, s az
1642-ben ,, Nova Transylvanica” cimmel nyomtatdsban is megjelent ki-
adviny a hitvitdzd irodalomban is ,jelenlévd” fejedelemasszony ., Moses és
az Prophetik” cimii bibliai idézettirit és antoldgidjat vette célba. A szer-
20 ,alantas hangon, durva szdjdtékoktdl sem riadva vissza, igyekezett a
Rikdczy-hdzat nevetségessé tenni”. A kiadvinybdl egyetlen példdany sem
maradt fenn (Erdélyben I. Rikdczi Gyirgy, Magyarorszdgon III. Fer-
dindnd utasitisara gyijtotték ossze, majd semmisitették meg). A kora-
beli leirdsok szerinta fejedelemasszonyra vezetéknevének két elsd betiijér
vonatkoztattik, Rikdczit pedig az dllitélag a Homonnai Drugeth Ji-
nos dltal ,rdaggatott” kocsisként emlegették, utalva aRikdczi-cimerben
szerepld kerékre. A tdrca szerzdje szerint vagy a ,,Nova Transylvanica™
bol szdrmazik, vagy annak a hatdsdra sziiletett az aldbbi vers: ,, Hajdon
Frigyldddjat borjas tehén vitte,/ mig igivet foldin megtelepitette. /Terhe
alatt bégve csendesen léptete, /a mely titon Isten angyala vezette. / Mar
a hit szekerit egy kanczald rintja, / a konty alatt nagy haj s rovid elme
hajtja. / Viszi, de nem tudja, gyeplét asszony tartja, / szedjétek ldcseit,
szegét, — porrd rontja” (Dr. Illésy, 1891).

Dr. Illyésy Jianos torténész, levéltiros egyik tanulmdanyiban tovibb
elemezte a , Nova Transylvanica”, illetve az arra vilaszul sziiletett ,, Ta-
lio” dltal gerjesztett kizhangulatot. I. Rikdczi Gyorgy — részben felesége
megkimélése érdekében — ,,rendeletet adott ki, hogy Erdélyben, s a hatal-
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ma alatt dllé magyarorszdgi részekben a pasquillus elkoboztassék, mi-
nek folytan a nagyviradi konyvkereskeddnél talalt példanyokat megéget-
ték”. Emellett megbizottja révén I1I. Ferdindnd kirdlyt is felkérte, hogy
derittesse, majd biintesse meg a szerzdt. Keresztury Pil (a Rikdczi-fi-
tik neveldje, udvari prédidkdtor) neves hitvitazd is talilva érte magit a
gilnyirat dltal, s 1642 tavaszdn Talio cimmel vdlaszolt rd: ,,ennek tarta-
lomban ugy, mint hangban mit sem engedett, s a tamaddst azzal torol-
ta vissza, hogy a katholikusokatés a kirilyt szemenszedett kifejezésekkel
illette”. A kiadviny nem csupin kellemetlen helyzetbe hozta I. Rikdczi
Gyorgyot, de még a kordbban élvezett ,erkilcsi eldnyét” is elvette tdle. Igy
a Talio ugyanarra a sorsa jutott, mint a ,,Nova Transylvanica” - begyiij-
totték és megsemmisitették (Dr. Illésy, 1891). (Hasonldan cselekedtek a
kiralyi Magyarorszagon is: fennmaradt III. Ferdinind 1642. augusz-
tus hé 5-én kelt, Sdros varmegyéhez intézett rendelete (valdszintleg
hasonlékat kapott a tobbi varmegye is), ,mely a Nova-Transylvanica
czimil, s Keresztiri Pilnak erre vilaszul adott magyar konyvek elkob-
zdsdt, s illetéleg grof bedeghi Nydry Istvin kassai generilishoz leendd be-
szdllitdsdt hagyja meg, mivel az emlitett konyvek nagy és kitiind szemé-
lyek hirét, s becsiiletér sértik” (Reisner, 1881, 222-226. old.). A kutatdk
szerint a,, Nova Transylvanica” szerzdje Széchényi Gyorgy (1605/1606—
1695) esztergomi kanonok, késébbi esztergomi érsek volt, ezért hiba len-
ne azt valamilyen médon Homonnai Dyugeth Janos nevéhez kitni.
Val6szintisithet$, hogy Drugeth Janos és Jakusith Anna negativ meg-
itélése ezeknek, a nagy valdszintiséggel nem hiteles informécioknak ko-
szonhetd. Bar Szalardi Janos szamos olyan informécié birtokdba jutha-
tott, amelyekrél az egyszer(i embereknek nem volt tudomasuk, azonban
tuddsitdsinak ellentmondani ldtszanak a Rakéczi csaldd tagjainak (1.
Rakécezi Gyorgy, Lordntfty Zsuzsanna, a késébbi II. Rakoczi Gyorgy,
Rakéezi Zsigmond) egymassal folytatott levelezése. Ezekben semmi ha-
sonléval nem talalkozunk, csupan tudésitjdk egymast a hadmaveletek
menetérdl, illetve Homonnai Drugeth Jinos ebben valé szerepérol.
Ugyanakkor mind Szaldrdi krénik4jabdl, mind pedig I. Rékéczi
Gyorgy levelébdl (1644. augusztus 3. I. Rékdczi Gyorgy Lorantffy Zsu-
zsannanak) arrol értestiliink, hogy: ,, Jeszendt tegnap eldtr adrik meg. Ho-
monnainé asszonyom lednydval is kindlja volt Rikdczy Sigmondot, azt
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tudta, ott legyen; én most is kegyelmesen cselekedtiink vele, homonnai, lisz-
vai, terebesi jdszdgot mind megadtuk neki”) azt latjuk, hogy a fejedelem a
grofné kérésére tobb alkalommal is kegyet gyakorol annak alattvaléi ré-
szére, hiszen el6bb Tokajban, majd Ungvéron, illetve Jeszendnél is enge-
délyezi a véd6k szabad elvonulasi, illetve meghagyja ¢ket birtokaikban.

Joszomszédi kapcesolatokrdl tanuskodik Jakusith Anna késébbi,
1649. szeptember 11-én Lordnttfy Zsuzsannahoz irt levele is (, Nekem
kegyelmes asszonyom nem volna most annyi szitkségem a szolldre mint a
Jfalura, melyet az nagysdgod kegyelmességére s j6 akaratjira hagyok, ali-
zatosan kérvén nagysigodat mint kegyelmes asszonyomat, megtekintvén
mind az kozonséges igazsdgot, mind az én drva keseredett dllapatomat,
ez irdnt kdrossd ne hagyjon nagysdgod. igy virbatja nagysagod mind ma-
gdra, mind szerelmes maradékira istennek atyai dlddsat, ha az drvikhoz
és ozvegyekhez anyai kegyességét megmutatja”), ami a Szaldrdi-féle 4lli-
tésokat — tobbek kozott a grofné kegyetlenkedéseivel kapcesolatosokat
— kétségbe vonja, s a politikai propaganda eszkézei kozé sorolja.

Nagy valészintiséggel nem a fent emlitett személyes okok miatt is sor
keriilt volna a nevezett hadjaratra, hiszen I. Rikéczi Gyorgy mar korab-
ban megillapodott errdl a svédekkel. A Homonnai Drugeth Jénossal
kapcsolatban kifejtett ,negativ propaganda” elsésorban a multbeli ese-
ményeknek szélhatott, amikor apja lengyel kozakokkal valé 1619. évi
betorése egészen mds iranyba terelte Bethlen Gébor hadjaratat. I. Ra-
kéczi Gyorgy sajat multbeli hibaibdl tanulva dllandéan figyelemmel ki-
sérte Homonnai lépéseit, illetve lengyelorszdgi toborzésat. Az 1644-es
hadjérat kezdetén a Homonnai-birtokok koziil Rakéczi kezére keriile
az 1641-ben adomanyba kapott Tokaj véra és uradalma. Jakusith Anna
a tovébbi békesség fenntartdsa érdekében ,erds hitlevelet, valaminé-
miit kivinna a fejedelem féember szolgdival egyiitt, ollyant adott volna’,
a krénikaird szerint ugyanakkor Balling Jinos, Munkécs fékapitinya
azt a feladatot kapta, hogy az Ung varmegyei torténéseket figyelem-
mel kisérje, s azokrdl urdt idében tdjékoztassa. A tdjékoztatds szerint
~az ungvdriak nem sokat hajtvin az hitlevelekre, az armdddii érkezése-
kor a grdfasszony valdban - iildozte volna Unguvdrbil a féjedelembez haj-
lott evangelikus nemességet, sokakat megfogatott, borokat, buzdjokat kiét
Ungvdrra, kiét Jeszend vdraiba takarittatta volna, mint ezt a fejedelem
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a hdntattak és sérelmesck megtandldsabil is kedvetleniil ért vala. Es mdr
hogy érezné a grifasszony a dolognak forduldsat, Ungvdratt nem bizvin
magit, Jeszendben dllott volna, ott a megmaraddshoz nagyobb remény-
ségben lehetvén”. Természetesen a reakcié sem maradt el, Szaldrdi er-
18l is részletesen tuddsit: ,Es noba Balling Janos a munkdcsi kapitiny
a koszvény miatt igen nyavalydsul volna, ugy hogy székben kénszeritet-
nék magdt hordoztatni; mindazdiltal hogy az evangeliumi iidvoziilendd
igaz értelmii valldshoz eleitd] fogva nagy buzgd indulattal volna, s valld-
san levd nemességnek nyomorgattatisokat a szomszédsagban nagyon ke-
seriilné, kiilonben is mig erejében lebetett; valdban jo egy becsiiletes szives
magyar levén, hogy maga kivinta volna féjedelemtdl: biznd csak ored ott
a szomszédsigban Ungvdr dllapatjdt, § arra mindjdrt gondot viselne...
Otszdz j6 gyalogot a jdszdgbil a vdarhoz fegyverekkel, j6 puskdjokkal vald
szolgilatra vdlogatott... és azokon kiviil is hogy valahol mi jé fegyverfog-
hatd férfiak volndnak a krajndkon, és mindeniilt a joszdgban, hogy azok
is a kenezek dltal mind felvétetnének, megparancsolta vala: kik a paran-
csolt drdra kozel haromezeren, ha nem tobben, jelen levén egynehiny fal-
konyokkal [agytkkal] Ungvirat megszallottik vala”.

Szalardi tuddsitdsa szerint a tbbségében protestans viroslakdk
nem tanusitottak ellenalldst: ,, Az vdrasbelieknek nagy része evangéli-
kusok levén, azok hizokndl vesztegséghen levén, s nem is oppondlvin,
nem vetvén ellenkizoiil magokat... Mellyet hallvin a kapitany, hogy az
vérontds tdvoztatnék a megpdrtolt nemességnek, s foképen az asszony
szolgdinak, gy engedett vala meg, hogy a mick ott volna, maradna-
nak azok megelégittetésékre, akiknek a gréfasszony hdzokat felverette,
Jjavokat elprédiltatta, azon is erds hittel megeskiivén, a kiket az asszony
Jeszendben fogva tartatna a nemesség koziil, azokat hogy mindjdrt elbo-
csdttatnd, tehetségek szerint azon lennének. Az virhoz tartozd szolgd-
16 rendeket pedig, kik a vir joszdgiban laknak vala, a fejedelem hiiségé-
re megeskiidtetvén és a virban tobb drizd népet hagyvdn, s a fejedelmet is
a dolognak kimeneteliriltuddsitvin, tért vala meg Munkdcsba. Ungvdr-

3y

biil pedig, noha a gréfasszony derekasabb féltdjér magdival egyiitt Jesze-

5 Vagyonit: esetiinkben a csaladi levéltdrat és az éreékeket.
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nébe elvitte volna; mindazdltal sok jé bor, biiza, liszt, szalonna, és min-
denféle élés benne béven taliltatott vala...”

Mészaros Karoly Ungvdr torténete cimi munkaban ezzel kapcso-
latban igy ir: ,,midén Rikdczy 1644-en Ungvdron dt Kassa felé indu-
la hadaival, emitt ellentdllisra talilvan az ungi féispin, s orszdgbird
Homonnai Drugeth Jinos részérél Ungvdrt erds ostromtiiz ald fogta, a
Jezsuitdk tdrshdzdt és tanoddjdt is dsszelddoztette s a szerzetes atydkat
kikergette az orszdgbdl, kik Kattay Zsigmond fonokiikkel egyiitt ismét
Krakkdban kerestek menedéket” (Mészaros, 1861).

Mivel Lengyelorszaghél Homonnai Drugeth Jinos orszdgbird
megbizdsibdl egy kisebb csapat Homonna kornyékén fosztogatott, s
az ott taborozd erdélyi hadakat is megtdmadta, a fejedelem elhatdroz-
ta a f8 homonnai erdsség — Jeszend — ostromdt is: ,, A4 féjedelem bisil-
dssal érté a hadaiban esett kdrt, és Sdarosritl mind Kemény Janossal, Ba-
kos Gdborral odajirt hadakkal, ottan Varanndhoz visszasietvén, Jeszend
vdra megszdllatdsit magaban elrendelvén, a varnak dllapotjit szorgal-
matosan kezdi értekezni: hogy noba situsdt a helynek maga is jol tud-
nd; de middn azt litta, épiilettel azutin nagyon inegr erdsittetett volna.
Mellyet mindazdltal hogy a napnyugot felol vald akasztohely hegyériil jél
megléhetnének, tigy emlékezik valared...”

A Kornis Zsigmond ¢és Rakécezi Zsigmond altal vezetett, ostro-
magyukkal felszerelt sereg elkezdte 16ni a varfalakat: ,,Kornis Zsig-
mondot azért Rikdczi Zsigmonddal feles lovas, és gyalog székely fizetétt
mezei hadakkal, és kékgyaloggals, egynehiny faltord dlgyiikkal, és annyi
néppel kiildé aldja, hogy ha Lengyelorszdgbil segitsége érkeznék is a vir-
nak, ne konnyen kinszerittetnének félbeszakasztani a var obsidedldsit,
megszdlldsdt és vivdsat.

Az gréfasszonynyal azon vdrszdllds alatt egyiitt benlevd becsiiletes
szavahihetd nemes asszony dltal magam ballottam: hogy a mi hadaink
middn vir ald érkeztek a megemlitett akasztohegyen kiviil szallittatvin
a tdbor, egykor az akasztohely kornyiil csak vagy négy lovas jarni ldttat-
vin a lednyasszonyok hizok ablakdrdl, ottan hir tétetvén benne, hogy

¢ Akék darabontok alkottdk a fejedelmi testdrség derékhadit.
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azok a generdloknak, és hogy a mint vala, sanczokat fundalni allitat-
ndnak, ottan az asszony (Jakusith Anna gréfné) az ablakril nagyon
kezdette vala kidltani Duka Istvin féember szolgdjokat, hogy nem vi-
gydztatndnak, s hozzdjok nem lovoldoztetnének, nagyon pirongatidott
volna, s ekképen ottan hozzdjok is lovildozvén a lovasok is visszamentek
volna. De azon éjszaka ugyanazon helyen vetettek vala sinczot, s a lojvd
szerszdmokat is beledllattik vala, iigy hogy virradva a vdrat lotetni min-
gydrt elkezdték vala, s az elsé lovésnek golydbisa a megirt ledinyok hiza
ablakdn bemenvén egyik leanyasszonynak (ki majd kedvesebb szolgildja
volna) féjét elvitte vala. Masodik lovés a baslydriil, honnan az urakhoz
lovildoztek vala, esett: a hol egy jo lovd szerszdmokat haszontalannd tett
vala, hogy abbil azutin semmi lovést nem tebetnének, és olt is embert is
olt vala. Melly miatt az asszony szokott hdzaibil alattvalé hizakba kol-
tozvén, mind maga, s mind az egész vdrbelick tigy megijetkeztek, hogy
sokdig vald tartliatds afelol a varnak teljességesen kétségesek volndnak”.
Szalardi szerint az ostrom idején Jakusith Anna kegyetlenkedett a
varban fogsdgban tartott protestans foglyokkal: ,,melly grofasszony olly
nagy kegyellenséggel viseli vala magit, hogy a lengyelek kiiitésekori csa-
takor bizonyos nemes emberek is fogatvdn s vitetvén fel a virba, s tobbek
kozolt Bihar varmegyei Tunyogi Gyorgy, oreg Zolyomi Mikldsné jam-
bor szolgdja is, ez is maga is bizonysdgot tett réla, hogy dket is egynehdny-
szor ki akarta vitetni és megnyakaztatni, ha az istenes keresztyén asszo-
nyi dllat, mind az asszonyt sok instantidkkal, istennek bimntetésével vald
fenyegetésével el nem verte volna véla, és a féember szolgdit nagy szor-
galmatossdggal felolok nem futtatta, s azok dltal is kegyetlenkedésér le-
nyomni nem igyekezte volna; sét hogy a tomliicz fenekén is éhen megolte
volna bket, ha az ur isten azt az istenes asszonyi dllatot, és egy ellenkezd
valldsii papot nem tamasztotta volna oltalmokra, kinek illy kiviltképen
vald kegyetlenkedése bizonyos volt. Az lengyelek kititésekkor vald csata
alkalmatossdgdval tobbek kozitt Szatmdr virmegyei egy jé szabdsti ne-
mes ember Tunyogi Ferencz fogatvin és vitetvén fel tobbek kozott evan-
geliumi valldson [év6, az asszony akkor szintén ebéd felett levén, hogy
azt a nemes embert csiszdr bivodalmabil valonak értené lenni, eleibe
parancsolta vala vitetni. Amaz nagy javira, szabaditdsdra reméli vala
behivattatdsit, és middn holmit kérdezett volna téle az asztal felett, s
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a fejedelemhez vald partoldsokat is szemére hanyta volna, megkérdez-
te szomjuboznék-e? S hibetd szegénynek annak is mint mezén nyargald-
dott, huzattatott, vonaltatolt s faradt embernek volt sziiksége red, azon
kérdésre bizonyitdssal felelvén: a grifasszony maga kanndjit parancsolta
vala neki megtiltetni; de azalatt nagy sigva megparancsolta vala, mig
az asztaltdl felkelne, addig iitnék el a fejét. Az kanna bor kezében adat-
vin, abbil mindenck azt dllitidk vala, mingydrt szabadon bocsitatnék;
de minekutdna a bort joiziien megitta volna, amint mar megparancsol-
tatott vala, csak mingydrt az vdr eleiben kivitetek, s azonnal feje vétetek.
Middn felkelnének az asztaltil az asszony szolgdi, dltalok csak felmé-
szdrolva taldltatik: melly nagy kegyetlenségén asszonyoknak mind eleget
csuddlkozdnak, s mind az becsiiletes nemes ember olly véletlen és méltar-
lan halildn eleget is busulinak.

Az vdr lotetését az urak, s foképen Rikdczi Zsigmond, hogy édesaty-
Jja végi gyaldzatjir is vindicalhalnd, boszulhatnd, nagy szorgalmatosan
continudltatjik, sziinetleniil miveltetikvala, és hogy a pattantyisok jok
volndnak, valdban kdroson is lonek vala a virbelick vészekrdl, kiknek
hogy nagyobb félelmet szerezhetnének, hogy elsében is csak a belsé épiile-
teket igyekeznének nyakokban rontani, megparancsoltatott vala. Az kik
is a bdstydkat feliilbaladd épiileteket tigy megkezdték vala rontani, hogy
az hazaknak falai nagy romldsokkal szakadozninak, a bastyik ablakin
bejdrvin, az igen nagy golydbisok sok kdrokat tesznek vala bennek, és tigy
elvették vala lovéseket is, hogy csak elvélve [6hetnének, csak imigy amiigy
egyet egyet, és a bastydkon is bujkdlva csak alig maradhatndnak’.

Miutan az ostrom soran a var védelmi rendszere jelentés sériilése-
ket szenvedett, a gréfnd koveteket kiildott az ostromlé sereg vezetdi-
hez, amelyben szabad elvonulas fejében felajénlotta Jeszend feladdsat:
wmelly nagy romldst az asszony naponként nevekedten nevekedni félel-
mesen szemlélvén, a vir megaddsa felolkezde gondolkodni, csak hogy mi-
képen kellene annak lenni, médjardl szolgdival tandcskozni, kik, hogy a
generilokhoz kellene kikiildeni, és mindenével vald békességes elbocsit-
tatdst kellene kivinni, ha magoktdl cselekedbetnénck is, ugyan dltalok a

7 A mar kordbban emlitett giinyiratot emlegeti a kronikaird.
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[fejedelemtd] supplicalni, neki tandcsii adtik vala. Kikiildvén azért az
urakhoz, hogy magoktdl nem cselekedhetnének; hanem hogy a fejedelem-
nek abbeli kivansigdt értésér e advin, magok is torekednének mellette,
noha az asszonynak hiiti ellen az 6 nsga hadaiban esett kdrtételen tagad-
hatatlan 6 nsi — ginak nagy busildsa, s mélté haragja is nem volna, az
asszonynak értésére adatik vala. ki azt értvén, mar csak reménykedik
vala, hdt mdr addig is mig a fejedelemtd] a vilasz megérkeznék, sziinné-
nek a vdr rontatdsilil. Mellyet az urak is megeselekedtek vala, megizen-
vén, a melly foglyok benn volndnak, semmi nyavalydjok ne legyen.

Rékdczi Gyorgy belement az egyezségbe, megfeleld feltételekkel: ,,az
fejedelemtil ollyan vilasz érkezvén a varban levd minden élést, s minden-
[féle munilidkat, var erdsségére vald eszkozoket ott hagyvin, s a befogott ra-
bokat is minden sarczfizetés nélkiil békével bocsittatvin, valahovi akarna
menni, bocsdltatnék minden bantds nélkiil. Ki ekképen elbocsdtatott vala.
Az vdrbil pedig Balling Janos minden élést, lovd szerszdmokat kiszallit-
tatvdn, é minden haszonra valét Munkdcsba takarittatvin, a fejedelem
parancsolatjabil a varnak minden bdstydi, derék épiileti porral felhanyat-
tatvdn®, s haszontalannd tétettetvén, pusztin hagyatott vala”. Részben
a Homonnai familia 6 tarhdzaként szerepld var ostroma, illetve a fel-
robbantasa lehetett az oka annak, hogy a csaladi levéltér nagy része el-
pusztult. Az 1644. évi hadjérat kiilonboz6 forrdsokban szerepld leirdsai-
ban szamos utaldssal taldlkozunk Ungvér ostromardl, valamint Barké és
Jeszend pusztuldsarol, azonban Nevickével kapesolatban, amelyet allits-
lag ugyanekkor romboltak le, semmilyen emlitést nem torténik.

Az 1644-es hadjarat kovetkeztében a Homonnai Drugeth-birtokok
nagy része . Rdkdczi Gyorgy fennhatdsdga ala keriile. Nem véletleniil
jegyzi meg Szalardi Janos is: ,,igy lakolt vala meg grdf Druget Homon-
nai Janos, nilandl méltdsagosabb fejedelmi embernek nagy gyiiloltségbél
vald méltatlan gyalizdsiért, kit nalindl nagyobbnak nem csak nem akar
vala ismérni és tartani s érdemes becsiiletit megadni; hanem még nagy
emberekhez illetlen nyelvvel szokta vala mocskolni,, mellybiil ugyan koz-
beszédbe koltolték vala az emberek: melly gonosz kocsis lett volna Rikd-

8 Felrobbantottak
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czi Gyorgy, hogy ostora begyz' gro’f Druget Homonnai Jinost is annyira
megérdeklette, é meg is sanyaritotta volna! mert kocsis Gyorgynek hijja-
vala” (Szalardi 1980). Szirmay Zemplén varmegye leirdsaban mar kicsit
arnyaltabban fogalmaz: , 4 féispin, Homonnay Janos grof azonban hii
maradt és inkdbb engedte, hogy vdrait és minden javair diljik, raboljdk
a diihongd Rikdczistik, de nem engedte, hogy a kirdlytdl vald utdlatos el-
pdrtolds az § nevét beszennyezze. Drugeth Janosnak és mindazoknak ja-
vait, a kik hivek maradtak kirilyukhoz, Rikdczy a maga fiskusinak el-
foglalta. A Drugeth-virak, Jeszend és Barkd leromboltattak”.

Hogyan, milyen koriilmények kozott kertilt az orszagbird és csalddja
a Varasd varmegyei Klenovnikra (Szlavénia-Horvétorszdgba), a Dras-
kovich csaldd vérédba — tovébbi kutatds feladata lesz. A Batthydny-misz-
szilisek k6zott néhdny levél tantiskodik Homonnai Drugeth Janos (és
feltételezhetden csalddja) tartdzkodasi helyeirdl: Csejte (1644. 09. 23),
(Szécs)Keresztar (1645. 04. 30., 1645. 05. 05.). Mindkét uradalomban
a Drugethek részbirtokosok voltak Néddasdy Katalin 6roksége révén.
Ugyanakkor a rokoni kapcsolatok révén a dunantuli tartézkodas hely-
szineként a Nddasdy csaldd (Homonnai Drugeth Jinos N4dasdy (II.)
Ferenc és Bathori Erzsébet unokdja volt) valamelyik Sopron vagy Vas
varmegyei birtoka logikusabbnak mutatkozott volna, mint Szlavénia.

Az Utyeszenics-Martinuzzi-rokonsaghoz tartozé trakostyani Dras-
kovich csalad jelentds szlavoniai és stdjerorszagi birtokokkal rendel-
kezett, (IT1.) Gaspdr 1624-ben luetenburgi és klenovniki szabad baréi
rangot kapott, 1635-ben pedig unokatestvérével, (I11.) Jénossal egyiitt
grofi rangra emeleék. Az eléggé sziikos forrdsok (II1.) Gasparral kap-
csolatosan megjegyzik csaszari és kiralyi kamardsi, illetve tanacso-
si tisztségeit, valamint az el6keld stéjer csalddbdl szdrmazé Veronika
Freiin von Eibiswalddal kotott hazassédgat. Draskovich udvari pélyafu-
tdsa szdmos parhuzamot mutat Homonnai Drugeth Janosével (illetve
Batthyany Adéméval), éppen ezért valdszinusithetjiik, hogy kapesola-
tuk a bécsi udvari szolgalat sordn vehette kezdetét. Klenovnik épité-
se 1616-1667 kozott zajlott, a maga 90 szobdjaval az orszag egyik leg-
nagyobb kastélyanak szamitott, igy valdszintileg jutott elegendd hely
a menekiiltek szamdra is. A kastélyban gyakran megfordult a szom-
széd birtokos, Zrinyi Miklés is, aki a vértr ldnydnak, Maria Euzébia-
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nak udvarolt. Keglevich Péter naplébejegyzése szerint: ,,1645. jinius 4.
Ugyanaz nap volt eljegyzése grdf Zrini Mikldsnak gréf Draskovics Gds-
par lednydval, s ez tortént Klenovnikon” (Keglevich 1867, 245.0ld.). Va-
ldsziniileg a Homonnai Drugeth csaldd tagjai is részt vettek az iinne-
pi eseményen. Mivel idékizben megkezdédtek a targyaldsok az erdélyi
[fejedelemséggel kitendd békérdl, az orszdghird sajit iigyeiben tobbszor
megfordult Grazban, a stdjer tartomdnyi székhelyen. Augusztus 14-én
Klenovnikon kelt levelében irja, hogy Zrinyi Miklds vacsora utan érke-
zett j6 hirekkel: ,a t0rok csdszarnak Candidban 8000 emberér vigtik
le s tobb hajdjit elvették”. Valdszintleg Zrinyi hosszabb ideig vendéges-
kedett a Draskovich-udvarban, mert az I. Rékéczi Gyorggyel koten-
d6 béke hire is itt érte. Ezzel kapcsolatban szeptember 10-én levelében
Homonnai Drugeth Jinos igy ir Battyhany Addmnak: , Meglett uram
az békesség; valamely rosszul csak lebetett, de megesindltik, nem gondol-
vin meg az emberek se az magok méltdsigat, se mds ember kdrdt. Med-
dig terjed és meddig tart, az jé Isten tudja. En egydltalaban nem valami
Jjot vagy megmaradist, de nagyobb veszedelmer ezen békességhdl kivet-
kezni reménylek. Palatinus uram dkegyelme is menti magit, hogy hire
nélkiil csindltik meg” (URL 4). Az eldkészilletben 1év8 linzi béke sze-
mélyesen is érintette Homonnait, hiszen tobbek kozott az 1641-ben
zélogként megkapott Tokajt (Tarcallal, Ecseddel, Nagybanyéval és a
regéci uradalommal) I. Rakdczi Gyorgy birtokdba jutatta volna.
Eredetileg a Zrinyi-Draskovich eskiivt 1645 6szére tervezték, ezt a
feltételezést tamasztja ald Homonnai Drugeth Janos 1645. oktdber 3-4n
irt levele, amelyben arra kéri Batthyiny Addmot, hogy kiildené el néki
énckes gyermekét: ,,mert itt hizasulandd személyek vannak, s odaigér-
tem” (az eskiivoe végiil 1646. februdr 11-én tartottdk meg Prauncken).

1645 novemberében az orszagbird valdszintileg ismét Grazba tar-
tott, amikor a hatdrszélen hirtelen elhunyt. 1645. november 22-én a
Vas virmegyei Dobra (Neuhaus)® varabdl ir Battyhiny Adamnak Ja-
kusich Anna mint Homonnai Drugeth Janos orszdgbiré dzvegye(-

> Dobra a Batthyany csalad birtoka volt, férje haldla utdn BatthyanynéLobkowitz-
Poppel Eva itt tartott udvart. 1645-ben Battyhany Osszeiratta a var felszereléseit,
amelynek helyiségei lakhato allapotban voltak.



Ni szerepek Eszakke[et—Magyamrsza’g nemesi tarsadalmaban... 85

Nagy, 1858). Ezt addtumot tdémasztja ald Révay Lészlé napldbejegyzé-
se is: ,22. nov. horvitorszdgi szamkivetésbiil kijévén szegény Homonnay
Jdnos, titjdgban halt meg, anno 1644. 12. martii temettiik szombati 6vog
templomba apja mellé” (Keglevich 1867), illetve Szirmay Antal is: , 4z
1645. évben arrdl, hogy Drugeth Jinos grof milyen halillal milr ki,
pusztitd doghaldl, vagy pedig fegyver emésztette-e el? vagy valahol szdm-
kivetésben végezte életét? nincs adatunk”. Az egykori ellenfél halalérdl
1646. janudr 14-énif). Rakéczi Gyorgy igy téjékoztatta Scesét, Zsig-
mondot ,, Homonnai guta iités miatt holt meg. Bottyini uramél”.
Jakusith Anna életének tovébbi eseményeit a torténelemtudomany
még nem vizsgalta részletesen, igy csak a rendelkezésre 4116 forrsok ré-
vén tudjuk, hogy fontos szerepet jétszott az ungvéri unié el6készité-
sében. Publikalt levelei koziil az utolsokat fonyi Aszalay Istvan nado-
ri birdval, orszdgbirdi helytartéval valtotta. Aszalay Esterhdzi Miklos
nador koréhez tartozott, apja munkdcsi tiszttartd, majd udvarbiro, ké-
s6bb Alaghy Menyhért regéci és pacini birtokainak feliigyelje. Asza-
lay Istvan Esterhazi tdmogatdsaval kiilfoldon, a grazi jezsuita kollé-
giumban tanult, majd a nddori appardtusban helyezkedett el. 1630
januarjatdl a nador titkdra. Munkdsséga elismeréseként IIL. Ferdinand
kirdly cimeres levelet és birtokot adoményozott szimdara. Draskovich
Jénos nador mellett nddori ftélémester (bird). Ezutdn egy ideig ,,szaba-
duszd” jogaszként tevékenykedik, tobb fénemesi csaldd is igénybe veszi
szolgélatait. 1650-ben ,akaratom ellen, nagy bisuldsomra érsek uram
(Lippay Gyorgy esztergomi érsek, f8kancellar) (...) institutidjara s izen-
getésére (...) fel kelle vennem (...) avicejudexcuriae tiszter”. Csiky Lészlo
orszagbiré mellett tevékenykedett, akit grazi tanulmdnyai sordn ismert
meg. 1651-ben a Magyar Kamara tandcsosa, a kovetkezd évben tobbek
kozott felméri a Szepesi Kamara felsé-magyarorszagi pénziigyeit. Va-
16szintisithets, hogy Graz a kapcsolédasi pont Homonnai Drugeth Ja-
noshoz is. Napldja szerint részt vett Drugeth Jdnos és Jakusitsh Anna
pruszkai eskiivéjén is. Személyes és csaladias kapesolat lehetett Asza-
lay ¢és a Drugeth csaldd tagjai (valamennyien Esterhdzi Miklés nddor
lekotelezettjei) kozott, mivel tobb olyan eseményre is meghivést kap,
aki ezt feltételezi. Jakusith Anna és Kata meghivjik testvériik, Gyorgy
egri ptispok 1649. méjus 4-én a pruszkai ferencesek temploméban tar-
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tandd temetési szertartasira (Magyar Torténelmi Tar 1891, S14. old.).
1650. oktdber 1-jén Nagyszombatban kelt levelében Jakusith Anna ar-
16l értesiti Aszalay Istvént, hogy lanya, Homonnai Drugeth Klara -
aki a klarisszak nagyszombati kolostoraban nevelkedett — le kivénja
tenni a végsé egyhdzi fogadalmat, hogy ,,az d édes Jézusinak, jegyesének
holtig és azutdn orokké vald kotelességében legyen”. Az innepélyes foga-
dalomtételre 1650. oktdber 23-4n keriil sor Nagyszombaton, amelyre
Aszalayt is meghivia, ,,hogy az megnevezett napon és helyen méltéztas-
sék jelen lenni, és édes leanyomnak lelki menyegzéjét kivinatos jelenlére-
vel ékesiteni” (Magyar Torténelmi Tir 1891, 703-704. old.).

Jakusith Anna utolsé beazonosithaté levelét (Datum in Arce Te-
rebes 14. Mdrtii 1651.) szintén Aszalay Istvinhoz intézte, amelyben
vagyonjogi kérdésekben prébal tandcsot kérni. A levélben egy csald-
di, vagyoni alapt konfliktus képe rajzolédik ki: anya és fia, Homon-
nai Drugeth (IV.) Gyorgy kozott. Réz Laszl6 a késébbi felsd-magyar-
orszagi f6kapitdnnyal kapcsolatban igy ir: ,,Jelleménck tulajdonsdgai
kozott elsd helyen dllt az erdszakoskodds és a viszdlkodds vagya. Viszdl-
koddsban élt mindenkivel, még a sajit anyjaval is” A levél megirasa-
kor 19 esztend8s (IV.) Gyorgy valdszintleg sajit kezébe vette birtokai
és csalddi vagyona kezelését, s mint a levélbél kittinik, a csalddi tarha-
zat (kincstdr és oklevéltdr) is feltorték, annak értékeit, koztiik Jakusith
Gyorgy egri piispok hagyatékat beolvasztottik.

A kora tjkori Magyarorszagon a n8k ¢lete ¢és helyzete ersen koté-
dott a tarsadalmi osztélyhoz, a vallasi normékhoz és a csalddi szere-
pekhez. Mig a nemesi nék bizonyos foku jogi és gazdasagi hatalommal
rendelkeztek, killonosen 6zvegységiik alatt, a paraszti és polgari n6k
élete inkabb a csalddi hdztartasra és a foldmuvelésre korldtozédott. A
vallds és a hagyomanyos erkolcsi elvérasok hatdrozték meg minden-
napjaikat, de egyes esetekben lehetéségeik is voltak a vallasi miiveltség-
re és a tarsadalmi szerepek tgitdsara.

A nék helyzete szorosan Gsszefiiggott a korszak térsadalmi, gazdasa-
gi és valldsi viszonyaival, valamint az orszag torténelmi kontextusaval,
amelyet a t6rok hédoltsag, a Habsburg-uralom és a reformécié formal.
A n6k jogi helyzete alapvetéen alarendelt volt a férfiakénak, ami megfe-
lelt az eurdpai térsadalmak 4ltalinos patriarchélis berendezkedésének.
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A n6k szerepe elsésorban a csaldd és a hdztartds vezetésére korldtozé-
dott, kiilonosen a nemesség és a parasztsig korében. A nemesi tarsadal-
mi rendbdl szarmazé nék helyzete némileg kiilonbozott a paraszti és
polgéri n6kéhez képest, mivel a nemesi csaldédokban a néknek is fontos
szerepiik volt a vagyon ¢és a foldbirtok kezelésében. A nemesi csaladok
esetében a hdzassag gyakran gazdasagi vagy politikai szovetségek meg-
kotésének eszkoze volt. A nemes asszonyok elsésorban a csalad presz-
tizsét és vagyonat erdsitették a hdzassdgok révén, de 6zvegyként, férjitk
halala utan jelentés jogokat gyakorolhattak a csaladi birtokok felett. Az
ozvegyasszonyoknak joguk volt férjitkk hagyatékdt kezelni, és gyakran
sajat nevitkben is felléphettek birtokviszonyokkal kapesolatos tigyek-
ben. A nemesi nék oktatdsa 4ltaldban otthoni nevelésre szoritkozott,
ahol a valldsos miiveltség, az olvasis, az irds, valamint a héztartésveze-
tési készségek elsajatitasa allt kozéppontban. A magasabb rangi nemesi
csalddok ldnyai azonban néha szélesebb kort miiveltségre is szert tettek,
kilondsen, ha apjuk vagy férjitk timogatta dket.

A kora tjkori Magyarorszagon a vallds jelentds szerepet jatszott a
n6k életében, kiilonosen a reformdcio és a katolikus megujulas idején.
A vallasos normak meghatdrozték a nék tarsadalmi helyét és erkolesi
kotelességeit. A néknek aldzatossdgot, erkolesi tisztasdgot és a férfiak
irdnti engedelmességet tanitottak. A protestans és katolikus egyhazak
kilonbozoéképpen értelmezték a ndk szerepét, de mindkettd hangsa-
lyozta a csalddon beliili kotelességeiket. A reformdcio a valldsi élet egy-
szerlisitését és az anyanyelvi bibliaolvasst hozta magéval, ami néhdny
nd szamdra lehetdséget adott a vallasi muveltség elmélyitésére. Az ol-
vasas képessége elterjedtebbé véle, kiilonosen a protestans kozosségek-
ben, ahol a nék is olvashatték a Biblidt. Ez a valldsi miiveltség bizonyos
foku 6ndllésagot biztositott a ndk szamdra, de a protestins egyhdzak
tovabbra is fenntartottik a hagyomanyos nemi szerepeket. A katolikus
egyhaz tovabbra is szigort erkolesi eléirdsokat és hierarchikus térsadal-
mi strukedrdt hirdetett. A katolikus megujulds (ellenreformécid) idé-
szakdban a n6k szimdra a legfontosabb a vallasos élet, a csalad fenntar-
tasa és a gyermeknevelés volt. A katolikus egyhdz keretében néhany né
szamdra a kolostori élet is vonzo lehetdséget nyujtott, ahol vallasi szol-
galatot vallalhattak, de ezek a lehet8ségek korlatozottak voltak. Az 6z-



88

ZUBANICS LAsZLO, TANCSINEC VITALIJ

vegyek kiilonleges helyzetet foglaltak el a kora tjkori tirsadalomban,
mivel férjik haldla utdn gyakran nagyobb jogokat gyakorolhattak. A
torvények lehetévé tették szdmukra, hogy birtokokat 6rokéljenck és
kezeljenek, kiilonésen, ha nem volt férfi 6rokos a csalddban. Az 6zve-
gyek tehdt gazdasagi és tarsadalmi szempontbdl jelentds szerepet jatsz-
hattak, és néha jelent8s befolyassal is rendelkeztek. Az 6zvegyi jogok
azonban nagyban fiiggtek a tédrsadalmi osztilytdl és a konkrét jogi
helyzettdl.
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NOI SZEREPEK
ESZAKKELET-MAGYARORSZAG NEMESI
TARSADALMABAN A XVI-XVIIL. SZAZADBAN

Zubénics Laszl6, a torténelemtudoményok kandidatusa, az UNE
UMOTTI Magyar torténelem és eurdpai integracié tanszékének veze-
téje, laslov.zubanych@ uzhnu.edu.ua, ORCID: 0000-0002-3351-0512
Tancsinec Vitalij, az UNE Torténelem és Nemzetkozi Kapesola-
tok Kara torténelem és régészet szakos PhD-hallgatdja, vitalii.tanchy-
nets@uzhnu.edu.ua, ORCID: 0000-0002-6439-5393
Mindenképpen emlitésre méled, hogy a korabeli Magyar Kiraly-
sag jogi szabélyozdsdban szimos fontos megallapitast taldlunk a nék-
nek a tarsadalomban betoltott szerepével kapcsolatban. A Tripartitum
ugyan egyrészt korlatozza a nék szabad mozgésterét (amelynek kereteit
a csalddban szabja meg), ugyanakkor szocidlis-gazdasagi téren jelentés
jogokat biztositanak szamukra. A tarsadalmi statusra, illetve a vagyo-
ni héttérre tdimaszkodva a nék jelentds politikai befolyésra is képesek
voltak szert tenni. A torok hodoltsig koraban a nemesi csalddok né-
tagjainak szerepe jelentdsen feléreékelédote. Mivel a csaladfsk/férjek
nagy része a végvari rendszer fenntartdsaval, az éllandé torokellenes
haborukban voltak elfoglalva, a feleségek kordbbi ,anyai funkciéik”
mellett gazdasagi, tdrsadalomszervezdi, illetve idénként katonapoliti-
kai feladatokat is ellittak. A viszonylag alacsony dtlagéletkor, illetve
a haboruk/jarvanyok kovetkeztében bekovetkezett magas halandésa-
gi mutatok miatt a nék igen hamar 6zvegyi stdtusba kertilhettek. Bar
a korabeli torvények garantaltak az utddok jogait a csalddi vagyonra,
azonban annak megfelel$ garancidja a gazdasdgi/politikai hdttér biz-
tositasa érdekében egy Ujabb hazassig megkotése lehetett. Eppen ezért
talilkozhatunk 1-3 hédzassaggal egyszerre mind a férj, mind pedig
a feleség részérdl. A csalddi vagyon koncentricidja érdekében a felek
gyakran tdmogattdk kordbbi hédzassigukbdl szarmazé gyermekeik hé-
zassigkotését. A korabeli nemesi asszonyok nem csupdn gyermekeik,
hanem kornyezetiik (familidjuk) nevelésével is foglalkoztak. A kirdlyi
udvar hidnydban a fénemesi udvarok (Ungvar, Munkécs, Huszt, Kis-
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varda, Szentmiklds stb.) oktatdsi és kulturdlis kozpontokként is mi-
kodtek, aleendd feleségek itt sajétitottdk el a mindennapi élethez sziik-
séges tudnivaldkat.

A f8uri csalddok valldsgyakorldsa (esetleges vallasi konverzidja) je-
lentés hatast gyakorolt sziikebb és tigabb kornyezetiikre, igy példdul a
reformécid, majd az ellenreformacio is innen indul ki. A protestantiz-
mus és a magyar nyelv(i irdsbeliség terjedése kapcsdn jelentdsen megné
az {résos forrdsok mennyisége, amelyek révén betekintést nyerhetiink
a korabeli mindennapokba is. Sajnos a kora ujkori csaladi levéltdrak
részleges elpusztuldsa miatt a legtobb neves csaldd, illetve annak tag-
jainak élettorténete igen hidnyos. A legtobb esetben nem 4ll rendelke-
zésére a sziiletés és az elhaldlozds ddtuma, az életiik fontosabb esemé-
nyeir8l is csupan mozaikszerti informécidkkal rendelkeziink. Eppen
ezért nagyon fontos ezeknek a mozaikoknak egységes portréva valé
»0sszegytrasa’.

Kulcsszavak: kora djkori nemesi tarsadalom, nék, jogok, érvényesii-
lés, Virdai, Telegdy, Lovant{fy, Jakusith.

© Zubénics Lészl6, Tancsinec Vitalij, 2025
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MIT TUDUNK A TORTENTEKROL?
HOL TART A GULAG-GUPVI-KUTATAS
KARPATALJAN
ES A KARPAT-MEDENCEBEN?

A szovjet korszak biineinek kivizsgalisa Karpataljan is elindult.
A Mihail Gorbacsov nevéhez f:iz6d6 szovjet korszak mésodik felében
a hatalom allaspontja szerint nem az allam-szocialista id8szakot, ha-
nem a sztélini személyi kultuszt terheli a felelésség ebben a téméban.
A Sztalin nevével fémjelzett korszak biineinek kivizsgaldsa tobbek ko-
zott Karpataljén is elindult.

1989. oktéber 20-dn a Népképviselok Kérpdtaljai Tertileti Tana-
csa mellett magyar munkacsoport alakultr, amely tisztdzni kivinta az
1944 6szén Karpataljarél munkataborokba hurcolt magyar férfiak sor-
sat. A munkacsoport az 1930-40-es években és az ’50-es évek elején
tortént megtorlasok aldozatainak rehabilitalasit el8segitd bizottsag
mellett miikodote. A bizottsdg élére e sorok irdjit vélasztottak (Dup-
ka 1993b).

Beregszaszban 1989. november 18-dn a Kdrpataljai Magyar Kultu-
rélis Szovetség (KMKSZ) szervezésében megtartott emlékkonferen-
cia (ekkor a KMKSZ felelds titkdra voltam) inditotta el a levéltdri ku-
tatémunkat és a civil osszefogdsra épiild anyaggyujtést, amely tobbek
kozott az 1944 6szén ,hdromnapos” munkdra elhurcoltak névjegyzé-
kének osszedllitasdrdl, a Szolyvai Emlékpark felépitésérédl is dontott.
Késdbb ebben az dltalam iranyitott akcidban részt vett tobb mint 100

10 Karpati Igaz Szo, 1989. julius 12.
' Veress Gébor, a beregszdszi jards akkori elsd titkdra a beregszdszi férum 6sszehi-
vasa ellen hevesen tiltakozott, és akaddlyozni prébalta munkdjat.
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tuléld, hozzitartozd, polgirmester, onkormanyzati képviseld, valamint
acivil szervezetek, a KMKSZ-alapszervezetek tisztségviseldi, akeivistai.

(Ijjészervezték a megyei rehabiliticiés bizottsigot. Ugyanak-
kor 1990. augusztus 26-an a megvalasztott képvisel6kbél wjjaszervez-
ték a Népképviselok Karpataljai Tertileti Tandcsinak a Rehabilitaltak
Jogainak Visszadllitdsaval Foglalkoz6 Munkabizottsagat. A 17 tagu
testiilet vezetSje Molndr Bertalan, a megyei végrehajtd bizottsig elsd
elnokhelyettese lett. A dokumentacids tgyviteli feladatot Dupkéné
Kovy Edit latea el, aki a talélokedl, hozzitartozdkedl beérkezett kozel
200 levelet iktatott és dolgozott fel, a beregszaszi levéltar anyagai alap-
jan 30 000 hadifogoly és interndlt nevét gépelte 4t, és megszervezte a
bizottsag 4ltal rehabilitdle személyek névsordnak kozlését a megyei uk-
ran ¢és magyar sajtokiadvanyokban.

A testiilet megbizta tagtirsunkat, Olekszij Korszun ezredest, hogy
a Moszkvai Kiilonleges Levéltdrban gytijtson olyan dokumentumokat,
amelyek megvildgitjik az 1944. novemberi elhurcolds politikai hétte-
rét, valamint vizsgalja meg, itt 6rzik-e a hiteles lagerlistikat. Engem,
mint a megyei tandcs képvisel8jét felkértek, hogy hasonlé dokumentu-
mokat kutassak fel a Kérpdtaljai Tertileti Allami Levéltarban, hatésagi
intézetében, intézményekben és maginszemélyeknél (Dupka 1993a).

A Szolyvai Emlékpark. 1989. oktéber 29-én Szolyva varos pol-
garmesteri hivatala hozzéjarult a varos teriiletén 1944-1945-ben lét-
rehozott 2. sz. gytjtétaborhoz tartozé rabtemetd helyén az emlékpark
létesitéséhez. Az alapkéletétel 1990. november 24-én, Szolyvan volt.
Az emlékpark épitése — Asztalos Eva ungvari épitész tervei alapjan —
1992-ben a pénzhidny miatt elakadt. A gyakorlati megvalésitas 1993-
ban kezdédott el. A munkélatok felgyorsuldsat idézte elé az 1994. ju-
lius 9-¢én, Ungviron megalakult Szolyvai Emlékparkbizottsig (SZEB).
Az Illyés Kozalapitvany 10 000 dollért utalt 4t az emlékpark kialaki-
tasdra. A részben elkésziilt emlékparkot 1994. november 27-én avattdk
fel, 2004-ben elkésztilhettek az aldozatok nevét tartalmazé mérvany-
tablék is, amelyeket a f6 emlékmii siratdfaldra szereltek fel.

A fekete marvanybdl késziile tablikra a 2021. évi kimutatds szerint
tobb mint 12 000 nevet véstek fel. A park tertiletén létesitett objektu-
mok, emlékhelyek: a masodik vilighaborus katonai sir (2004); a koz-



Mit tudunk a torténtekrol? Hol tart a GULAG—-GUPV I-kutatis... 97

ponti emlékoszlop (1995); a polgari dldozatok kopjafdja (2005); a Mar-
tirok kdpolndja (2008); az egykori Bereg varmegye mai magyarorszagi
teriiletéré] (un. Csonka-Bereg), Ung virmegye ma Szlovakidhoz, vala-
mint Ugocsa virmegye ma Romanidhoz tartozé teriileteirdl a szolyvai
gytjedtaborba hurcoltak nevét tartalmazé marvénytébléik (2009). Az em-
lékkomplexum épitését, allaginak megérzését felvallald Szolyvai Emlék-
parkbizottsig mellett beindult a kutatémihely is. A testiiletet felvették a
Magyar Nemzeti Intézmények listdjdra, igy a park fenntartdsa biztositott.

Az 1991 és 1994 kozotti idészakban kétmandatumos képvisel6ként
(egy idében voltam a megyei és az ungvéri varosi tandcs képvisel6je),
a megyei rehabiliticids bizottsig magyar csoportjinak egyik vezetdje-
ként, az ungvéri vrosi tandcs mellett miikodé, a rehabilitéltak jogainak
helyreallitisaval foglalkozé bizottsig tagjaként a magyarlakta telepiilé-
sek veszteséglistdinak osszeallitisdaval kapcsolatos teendSk koordina-
lasée, Gsszefogdsat, a levéltari kutatdsok beinditdsat, azok eredményei-
nek publikéldsit vallaltam. Célunk volt tovabba, hogy a sztélinizmus
¢és a mésodik vilaghaboru dldozatainak tiszteletére feliratos emlékhe-
lyek létesiiljenek, a talélék visszaemlékezései napvildgra keriiljenek, és
az internaltak karpétlésa, erkolesi, politikai rehabilitdciéja hatdsigi fel-
adartd véljon. Fontosnak tartottuk az emlékiinnepségek megszervezé-
sét, hogy minden év novemberében egytitt emlékezziink a nemzetisé-
gtk miatt internaltakra, jeltelen tomegsirokban nyugvé halottainkra, s
hogy céljaink elérése érdekében értelmes szovetséget kossiink.

El6relépést jelentett, hogy 1992. oktdber 17-én Karpataljéra litoga-
tott dr. Sepsey Tamas cimzetes dllamtitkar, az Orszdgos Kérrendezési
és Kérpétlasi Hivatal elnoke, aki kozérdeki bejelentést tett, miszerint
segiteni akarnak a politikai okokbdl internalt magyarokon is, jogsé-
relmiik egy részének orvoslésat pedig ,a magyar éllam véllalta fel.” Az
Orszégos Karrendezési és Karpotlasi Hivatal bd két hénap leforgasa
alatt 30 000 karpétlasi boritékot kapott Karpataljarol.

A korabeli médiak kozil csak a Kdrpdtalja» cimi, Miskolcon
megjelend hetilap véllalta fel az eddig tabutémanak szdmito, a zsid6

12 Karpatalja — a Kdrpdtaljai Magyar Kulturalis Szovetség lapja. Fészerk.: Manko-
vits Tamas (Miskolc). Az dldozatok névsorat Dupka Gyérgy adta kozre.
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holokauszthoz hasonlé, etnikai tisztogatisként minésithets 1944-
es karpataljai népirtds tigyének teljes megvildgitasat. A sztalinistak
védelmér elvéllald torténészek, politikusok, akkori civil szervezeti
vezetdk kozil sokan igyekeztek tovabbra is elhallgatni ezt a szor-
ny( tragédiat.

Irdnyitdsommal az internaltakrdl begytjtott és osszeallitott anya-
gokat, a mértirok névsordt 1990 és 1992 kozott ugyancsak a Kdrpdt-
alja kozolte folyamatosan, falvankénti bontdsban. A talélék és a hoz-
zétartozok valamennyi publikaciéra reagaltak, levelek tucatjaiban
juttattak el hozzam a kozlésekkel kapcsolatos kiegészitéseket, vissza-
emlékezéseket.

A kérpataljai magyar lager-irodalom els6 gytjteménye tarsszer-
z6inek tobbsége is a tulélék kozé tartozott, igy adtam ki sajat kole-
ségemen a sztalini ligerekben sziiletett verses leveleket, imdkat Is-
tenhez fobdszkodva... cimmel 1992-ben (Dupka 1992), a konyvére
befoly6 6sszeget pedig felajanlottam a Szolyvai Emlékpark épité-
sére. Helytorténészektdl és levéltdrosoktdl szintén kaptam érté-
kes dokumentumokat, amelyek felhasznilasaval dllitottam 6ssze a
sztdlinizmus karpétaljai dldozatairdl sz6lo elsé emlékkonyv anya-
gat, amely 1993-ban, kozreaddsomban jelent meg (Dupka 1993a). A
konyv anyagédnak angol valtozata is elkésziile, és felkeriilt egy kana-
dai honlapra. Tovabbi felhivisunkra megmozdult szinte egész Kér-
patalja magyarsiga, a posta egyre-mdsra hozta a talélék visszaem-
lékezéseit (Dupka 2003). Ebben a targykorben eddig t6bb mint 20
kiadvany jelent meg.

Az elhurcolésok 60. évforduldjinak szentelt gyaszszertartds kere-
tében 2004. november 20-dn felavattuk 120 magyarlakta teleptilés
emlékedblajée a Szolyvai Emlékpark siratéfaldn. Ezek az emlékeablik
tobb mint 5500 madrtir nevét 6rokitik meg. A veszteséglistakat konyv
alakban is megjelentettitk (Dupka 2004).

A karpétlasi iigy, a kutatdsi program napirenden tartdsa. A
Karpataljai Megyei Tandcs magyar képviselécsoportjanak 1992-ben
leszavazott beadvanya 6ta mintegy 20 év telt el, kozben az egymast ko-
vetd parlamenti ciklusokban magyar parlamenti képviseldk: Torh Mi-

haly (1994-1998), Kovdcs Miklds (1998-2002), Gajdos Istvan (2002
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2006), Gajdos Istvin (2012-2014), Brenzovics Laszlé (2014-2017),
tobbszor javasoltak Ukrajna kormdénydnak, parlamentjének az inter-
nalt magyar férfiak erkolesi és anyagi kdrpétldsat, ezzel kapesolatos be-
advanyai(n)k azonban siiket fiilekre taldltak.

A kérpataljai magyar és német polgari lakossdg 1944. évi inter-
naldsanak témakore Ukrajnaban a rendszervaltds utdn sem viéle hi-
vatalosan a tudomdinyos kutatds tdrgydvd. Ennek kapcsdn fontos
megjegyezni, hogy az Ukrdn Nemzeti Tudomanyos Akadémia Tor-
ténettudomanyi Intézete timogatdsaval a 2007-ben megjelent, 4192
bibliografiai tételt tartalmazd Represszidck Ukrajniban 1917-1990
tudomdnyos segédanyagok bibliogrdfiai mutatdja ciml gyuijtemény
osszeallitdi a kdrpataljai magyarsig elhurcoldsét taglalé ukran és ma-
gyar nyelvt publikdciékrél nem vettek tudomést. A Szolyvai Emlék-
parkbizottsiag kutatdmuhelyének torténész tagjai a tovabbiakban is
kitartéan tanulményoztik a feltérképezett levéltiraknak a kiilvilag
eldl eddig elzart dokumentumait. Sikeriilt feltdrni, nyomon kévet-
ni a Karpétalja tragédidjira vonatkozé moszkvai forgatékonyv eltit-
kolt részleteit is.

A rendszervaltds utdni idészakban csupdn néhany kérpataljai tor-
ténész (Benddsz Daniel, Mihajlo Boldizsir, Mikola Vehes, Mibajlo
Delegin, Omeljan Dovhanics, Olekszij Korszun, Roman Oficinszkij,
Olekszander Pahirja) tartotta fontosnak az 1944-1945 kozote lezaj-
lott sztalini szovjetizalds rémségeinek és aldozatainak, valamint az
etnikai tisztogatds modszereinek bemutatdsat. Mint a Rehabilita-
cids bizottsig ¢és a Szolyvai Emlékparkbizottsag tagjai, atfésiiltitk a
Karpataljai Teriileti Allami Levélear (KTAL) vonatkozé iratélloma-
nyait. Az elsé iratgytjteménybél kiemelkedik a Turjanica-féle, 1945.
junius-juliusban osszedllitott névlista teleptilési lebontdsban, ebben
kozel 30 000 olyan név szerepel, akik a habort befejezése utan nem
tartozkodtak lakhelytikon, mert kiilonféle hadifogolytéborokban,
szovjet ligerekben voltak, vagy mar idékozben meghaltak. A maso-
dik érdekes iratgylijtemény az elhurcoltak hazatérésének tigyében a
katonai kozigazgatashoz, a megyei néptandcshoz intézett hatdsagi,
lakossagi kérvényeket, beadvanyokat, egyéni és csoportos leveleket
tartalmazza. A harmadik témakor a KGB Karpdtaljai Féosztilya,
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a Szovjetunié Beligyminisztériuma Karpétaljai Féosztalya, a Szov-
jet Kommunista Part Kérpataljai Tertileti Bizottsiga archivumanak
1944 és 1955 kozott keletkezett iratanyagdt foglalja magaban, ame-
lyek a kdrpataljai magyarsig és németség elleni megtorlésra, a poli-
tikai perekre vonatkoznak. A levéltari forrasok fontosabb anyagai-
bol eddig tobb ukran és magyar gytjtemény jelent meg, mint példaul
A ,malenkij robot” dokumentumokban (Dupka 1997). Mindezek fel-
dolgozasa folyamatos, mdig tart.

A Kiérpat-medencei, ezen belil a kirpétaljai internéltakrdl és
hadifoglyokrdl a legpontosabb adatokat feltehetéen akkor kap-
nank, ha betekinthetnénk példdul a 4. vagy a 3. Ukran Front had-
miveleti irattdraba, amely az eredeti listdkat is tartalmazza. Sajnos,
ezek a dokumentumok eddig nem kertiltek el6, kerestitk a kijevi
és a moszkvai levéltarakban, mint késébb megtudtuk, azokat za-
roltdk tobb évtizedre. A tobb évig tartd gylijtémunka kiterjedt az
aldbbi oroszorszdgi, ezen beliil a moszkvai levéltarakra: az Orosz-
orszagi Allami Katonai Levéltir (Poccuitckuit TocyaapcTsennbiit
Boennnit Apxus, PI'BA); az Oroszorszdgi Foderacid Allami Le-
véltara, (FocyAaPCTBeHHLIﬁ Apxus Poccuiickoit Pepepanuu,
TAP®); az Oroszorszagi Foderacié Elnokének Levéltdra (Apxus
ITpesupenta Poccuiickoit Pepcpanun, AIT PP); az Oroszorsza-
gi Allami Szocidl-politikai Torténelmi Levéltdr (Poccuitckmit
T'ocyaapcrBennsiit Apxus Conuaspno-IlToaunTtnueckoit Mcropun,
PTACIIN); az Oroszorszdgi Foderdcié Hadiigyminisztériumi-
nak Kozponti Levéltara (Llenrpasabusiii Apxus Munucrepcrsa
O6oponst Poccuiickoit Peacpannn, LIAMO PO) stb. Az ite tall-
haté anyagok a kutatds szempontjdbdl megkeriilhetetlen forrdsnak
szamitanak.

A dokumentumok, visszaemlékezések, kutatéi anyagok nyil-
vanossagra hozasa. A rendszervéltas utdn tobb kulcsfontossigu don-
tést tartalmazé dokumentumot hoztunk nyilvédnossigra, elsésorban
azokat, amelyeknek titkossigdt feloldotték.Szerkeszt8bizottsigi tag-
ként vettem részt egy kozel félezer, olyan levéltari dokumentumot tar-
talmazé ukran—orosz gytijtemény kiaddsdnak el6készitésében, amely-
nek osszedllitd-f8szerkesztdje Olekszij Korszun ukrdn torténész volt.
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A hatédrozatok tobbsége a 4. Ukran Front, az NKVD», a SZMERS*
és mas beliigyi alakulatoknak, f6tiszteknek Kérpataljan a helyi lakos-
siggal szemben elkovetett hdbords biinos cselekedeteire is fényt de-
rit. A nyolcszéz oldalas kiadvany» tobbek kozott tartalmazza azokat a
perdontd okmdnyokat is, amelyek meggy6z6 adatokkal, nevekkel ala-
tamasztva bizonyitjak az 1944 8szén és kiilonosen 1945 elején a szov-
jet katonai hat6sagok és a megtorld egységek (NKVD, SZMERS ¢és
mas beliigyi alakulatok) altal elkovetett torvénytelenségeket. A kotet
megjelentetése az els6 olyan kisérlet, amelyben annak érdekében gy(j-
tottiik Ossze és rendszereztiik a legfébb levéltari adatokat, hogy ravila-
gitsunk azokra az — szovjet kormany ¢és az allambiztonsdgi szervek,
valamint a 4. Ukran Front katonai parancsnoksaga és a helyi kommu-
nista part kozremikodésével végrehajtott — internélasi folyamatok-
ra, amelyeknek karpétaljai lakosok tizezrei estek dldozatul. E munki-
ban azokat az eddig nyilvinossigra még nem hozott levéltéri adatokat
hasznaltuk fel, amelyek az Oroszorszdgi Foderacié levéltaraibol kertil-
tek el8. Szdmos dokumentumot, gyakran csak nagy nehézségek aran,
a kdrpataljai biztonsagi szolgalat és a Beliigyminisztérium archivuma-

5 NKVD (Hapoansiit Kommucapuar Buyrpennux Aea /Kommiszariat vnut-
rennih gyel), Beliigyi Népbiztossig a szovjet rendszer védelmére. 1919-ben hoz-
tak létre, feliigyelete ald tartozott a biintetésvégrehajtds tdbb tizezer bortone és
munkatdbora, a katonasig és a lakossdg politikai ellendrzése (titkosrendérség,
kémelharitds). Hatdskorée 1944/45 a megszalle teriiletekre is kiterjesztették.

14 SZMERS (oroszul: Cneunansusie Meroasl Paszoonadenus [lnuonos, Szpecialni-
je Metodi Razoblacsenyija Spionov, azaz Kiilonleges Modszerti Kémelharitas), ha-
rom szovjet katonai titkosszolgalat ernydszervezetének a neve. 1943-ban allitottak
fel, a német katonai titkosszolgalat (Abwehr) tevékenységének akadalyozasa és a
dezertalasok megakadalyozasa; 1944-t6l, a Vords Hadsereg altal megszallt teriile-
teken a rendszer ellenségeinek tekintett és a biindsnek kikialtott személyek felku-
tatasa és elhurcolasa, olykor meggyilkolasa volt a feladata.

5 A Kdrpdtaljai magyarok és németek interndlisa és deportdlasa 1944-1955 ko-
zort cimt, tilzds nélkiil rendhagy6 és korszakalkotd, 780 oldalas dokumentici-
Os kbnyv ukran adatai: 3aKapnaTCbKi yropui i HiMI[i: iHTEpHYBaHHATAAEMIOP-
ranifininponecu. 1944-1955 pp. ApxiBHIAOKyMeHTH i MaTepiaaH. YIIOPSIAHHK
— OaxekcitMuxaiiarosuy Kopeyn. Beeykpainceke AepskaBHE BHAABHHIITBO

«Kapmaru», Yxropoa, 2012. - 780 c. (A tovdbbiakban: ZUN)
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bél, az allami levéltarbdl, illetve magingytjedkedl sikertilt beszerezni.
A feltért adatok alapjan nyomon kovethetSk a habort utédni id6szak
tragikus kirpataljai eseményei. Ennek magyar kiaddsa 2022 nyardn
megtoreént (Korszun-Kosztyd-Torma, 2022). Hasonl6 gytjteményt
kellene kiadni Erdély, Felvidék és Délvidék vonatkozasaban is.

A Szolyvai Emlékparkbizottsig archivuma tobb mint 300 adat-
kozls, taléld feljegyzett kozleményével, memodr-gytijteménnyel, vesz-
teség-listikkal, lagerben keletkezett levelekkel és lagerversekkel stb.
rendelkezik. Sajatos adatbazisa a fenticken tal értékes informéacidkat
tartalmaz. A felsorolt irattdrakban 8rzott forrasok és a tlélék korében
gyujtott adatok alapjan a kordbban megvélaszolatlan kérdések dontd
tobbségére vélaszt kaptunk. A papir alapu kiaddsat 1992-t8l a Kdrpdr-
aljai Magyar Konyvek sorozatban jelentetjiik meg. valamennyi kiad-
vany a Kérpétaljai Magyar Mtivel6dési Intézet (KMMI) honlapjén és
az Orszdgos Széchenyi Kényvtar (OSZK) Elektronikus Konyvtdraban
is elérhetd, onnan letolthetd.

A beregszaszi féiskola és az UMOTTI bekapcsolédisa a GU-
LAG-GUPVI témakor kutatiasiba. A II. Rikdezi Ferenc Karpatr
aljai Magyar Féiskola Lehoczky Tivadar Intézete is 2004-ben nagy-
szabdsu kutatdst inditott, a tlélék és az elhunytak hozzétartozdi
kérddives vizsgalatit egy részletes adatbazis létrehozdsa céljaval. A
féiskola Lehoczky Tivadar Tarsadalomkutat6 Intézete 60 éve hurcol-
tik el a kdrpitaljai magyar férfiakar (1944-2004) cimmel 2004. no-
vember 26-4n nemzetkozi tudomdnyos konferencidt rendezett, amely-
nek anyaga és a hozza kapcsoldd6 adatbazis az intézmény honlapjan
is elérheté«. A ,malenkij robot” problémdjinak karpataljai kutatasit
a f6iskoldn dr. Molndr D. Erzsébet f6iskolai kutatd-tandr, a Lehoczky
Intézet igazgatdja koordindlja, szamos kiadvany, tanulmany szerzéje
(Molnar D. 2010, 2012a, 2012b, 2012¢).

Az Ungviri Nemzeti Egyetem UMOTI” Magyar Torténelem és
Eurépai Integricié Tanszékén dr. Zubénics Laszlétanszékvezetd is

felvallalta a GULAG-GUPVI témakér kutatdsat (innen indult Bim-

'« Malenykij robot. http://kmf.uz.ua/mr/index.html (2022)
7 Ungvéri Nemzeti Egyetem Ukrén-Magyar Oktatdsi-Tudomanyos Intézet.
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ba Brigitta doktorandusz palyafutdsa is.) A beregszdszi féiskolan és az
ungvéri egyetem magyar karon a ,malenkij robot” témdbdl tobb dol-
gozat, diplomamunka sziiletett a végzés didkok tollabol.

A GULAG-GUPVT tematikdju konyvek statisztikaja:

¢ 19 gytijtemény — ezen beliil nyolc konferenciagytijtemény;

o 140 clhangzott el8adds szerkesztett véltozata és a kutatdkeol be-

kért tanulmany;

e 14 emlékirat interja, 215 révid visszaemlékezés;

o 22 6nallé szerz6i mi konyv alakban;

o Dupka Gyorgytél 18 6nalléd konyv, ebbél egy ukrin, egy angol

nyelvi monogréfia;

o Dupka Gyorgy szerkesztésében 20 kiadvény;

o cgy térkép: Karpatalja szovjet terrorjanak emlékeérképe;

o kozole levéleari okmdnyok, és mas dokumentumok szdma: 506;

o 12 ezer GUPVI-GULAG-4ldozat validilt neve, ezeket a Szolyvai

Emlékedblékra is felvéstiik; 6sszesen 56 kiadvany;

o emlékhelyek: kozponti Szolyvai Emlékpark, 110 teleptilés veszte-

séglistdja;

o kiallitds: egy szabadtéri, hdrom beltéri dlland¢ kidllitds ukran, né-

met és magyar nyelven;

e ukrin és magyar nyelvii dokumentumfilmek.

Kegyeletapolas a Karpat-medencében, megvalédsitasok. A Kar-
pitmedencében a magyarok ¢és a németek internaldsdval kapcsolatos
torténetek teljes, objektiv, torténelmi feldolgozésa, egy osszefoglald
nagy monografia megirasa még mindig virat magara. Egy ilyen ossze-
foglald jellegli tanulmanygytjtemény megjelenése a levéltdri forrasokra
épiilve, alapvetSen tisztiznd a Szovjetunidban raboskodé hadifoglyok,
internaltak maig vitatott létszdmdt, tragikus sorsat, tibori életét stb.

A kollektiv biintetés ald esé magyarorszégi és Karpat-medencei ma-
gyarok, németek sorsaval kapcsolatosan elérehaladott kutatds tapasz-
talhatd. Stark Tamds, Bogndr Zalin rendszervaltozds utdni Gtt6rd
munkdjuk nyoman fiatal kutatdgeneracié jelentkezett, és mér tobben
szereztek tudomdnyos cimet is. Tobb értékelheté publikacié Pomd-
zi-Bdrdonicsek Dominika (Pécs), Benkd Levente (Székelytold, Kolozs-
var, Romania), Bimba Brigitta (Batya, Ukrajna), Din Vanda (Buda-
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pest), Majorszki Andrds (Miskolc), Makra Ménika (Tatabénya), dr.
Mirkus Bedta (Pécs), dr. Molndr D. Erzsébet (Beregszdsz, Ukrajna),
dr. babil. Murddin Janos Kristéf(Kolozsvér, Roménia), dr. Muskovics
Andyea Anna (Tirnok), dr. Nagy Péter (Ozd), Papp Annamdria (Ko-
lozsvéar, Romania), W. Miiller Judit (Pécs) és masok nevéhez fiizédik.

Ezen a teriileten az ismereteimet — tobbek kozott — a Mat-
kovits-Kretz Eleondra vezette pécsi Német Kor szervezésében a
Donyec-medencei, az Urél-hegység kornyéki munkataborokban és 1a-
gerek szinhelyén folytatott kutatasaim eredményeivel egészitettem ki.
A pécsi Német Korrel 2005-t8] koz6s kutatdst, kozos emlékkonferen-
cidkat szerveztiink, terepmunkat végeztiink az egykori lagerek teri-
letén, a donbdszi bdnyavidéken, expediciét inditunk az Urdl-kornyé-
ki egykori munkatéborokba is, ahol sok ezer magyar, német férfi és n6
halt meg az ¢éhség, a fagyhaldl, a pusztitd betegségek okozta végelgyen-
giilésben. Egytitemiikodiink a Guldg- és Gupvi-kutatok Nemzetkozi
Térsasdgaval is, amely koordinédlta a Malenkij Robot Emlékbizottsig
2014-2015 Karpat-medencei programsorozatit, és egybefogja a kuta-
t6i munkat. A levéltarakon kiviil kovetkezetes adatgyijeé munkat vég-
zink a talélsk korében, akikkel ,oralhistory” tipust interjukat készi-
tiink, és dolgozunk fel.

Ezek a kérdések foglalkoztatjak ma is a tuléléket, a hozzatartozékat
és a leszdrmazottakat.

Az eddigi kutatdsok eredményeit a tragikus események még telje-
sebb megvilagitdsa szindékaval kozreadva igyekszem a makro- és mik-
rotorténeti kutatds eszkozeivel is megvalaszolni, reményeim szerint
hozzajérulva a magyar torténelem eme fehér foltjanak tisztdzaséhoz.

Kutatécsoportban, terepgyakorlaton. Személyesen 2008-tdl ve-
szek részt a pécsi Német Kor szervezésében a magyarorszagi, erdélyi,
felvidéki, vajdasigi, Lemberg kornyéki gytijtétaborok egykori helyszi-
neit felkeresd és adatgyjtd kutatdcsoportban.

Az I emlékutunk (23 tagti csoport) 2009. junius 26. és2009. juli-
us 4. kozote volt a malenkij robotosok nyomaban az ukrajnai Donyeck
¢és Luganszk megyékben. Csoportunk a kovetkezé telepiiléseket keres-
te fel: Donyeck (Sztalino), Makajevka, Ilovajszk-Sirokoje (Szpartak),
Zugresz, Sahtyorszk (Katik), Kantarna, Gorlovka, Luganszk (Voro-
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silovgrad), Sztahanov (Kagyijevka), Lutugino, Uszpenka, Perevalszk
(Parkamona), KrasznijLucs, Novij Donbész.

A helyi szemtanuk bevondséval azonositottuk ¢és dokumentaltuk
az emlitett telepiiléseken egykor mikodtetett munkatédborokat, illet-
ve azok helyét, fogolytemetdket. Az els6 utunkrol késziile tobbszerzds
(Bakura-Dupka—Kovécs Elemér-Kovacs Erzsébet—Molnar D.-Téth
2009) kiadvénnyal, dr. Havasi Janos dokumentumfilmjével is tudatni
akartuk a széles kozvéleménnyel, hogy a szovjetek nemesak munkaké-
pes férfiakat, hanem fiatal néket is kényszermunkara hurcoltak. A t6-
megsirok megkeresése mellett a legnagyobb eredményiink egy néi sir
megtalaldsa volt Uszpenkdban: az 1919 januarjaban sziiletett Marosi
Jozsefné 1945 novemberében halt meg a kis banyasztelepiilésen, sirjat a
mai napig gondozzék a helybelick. Azéta a hozzatartozokat is sikertile
felkutatni. Tobbek kozott a ndi rabsorsok jobb megismerésére, a sirok
felkutatdsara szerveztiink tovabbi emlékutakat a volt Szovjetunié ki-
lonbozd vidékeire.

A IL kegyeleti és kutatéutat bevillalé csoportunk (19 tagu) 2012.
janius 27. és julius 15. kozote az Urdl hegyvonulat vonzéskorzetéhez
tartozé Perm megye (Perm, Kungur, Gajva, Perm-36: Gulég Mu-
zeum), Szverdlovszk megye (Verhoturje, Novaja Ljalja, Nyizsnya-
ja Tura, Nyizsnyij Tagil, Rudnyik, Cseremsanka, Leviha, Kirovgrad,
Nyevjanszk, Jekatyerinburg, Pervouralszk, Talica, Revda, Revdinszkij
Gyegtyarszk, Ganina-jama kolostor, Berezovszkij, Pervomajszk, Le-
nyinszkoje, Azbeszt, Nyizsnyij Iszetszk, Bolsoj Isztok, Malij Isztok,
Aramil), Cseljabinszk megye (Verhnyij Utalej, Kistim, Cseljabinszk,
Miassz, Szatka, Asa) és Baskirfold térségébe (Ufa, Balanovo, Demsz-
koje, Isimbaj, Oktyabrszkij, Urusszu, Sztarije Tujmazi) litogatott el.

A szibériai zardndoklat fontosabb epizddjait dr. Havasi Jénos és
Jurkovics Janos kozos dokumentumfilmje (a késébbickben a Duna Tv
bemutatta) és a jelen sorok irdjinak konyve is megorokitette. Megis-
merkedtiink egy magyarbarit orosz értelmiségivel, dr. Vlagyimir Mot-
revics torténész professzorral, aki a Jekatyerinburgi Allami Egyetemen
tanit. Emellett a Moszkvaban székelé Vojennije Memoriali Tarsasag
megbizdsabdl eddig 96 hadifogoly temetdt tart fel, és tett rendbe. A
felsorolt teriileteken 35 egykori, mésodik vildghdborus kényszermun-
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katabort, civil internélt- és hadifogoly temetét azonositottunk, doku-
mentéltunk (Dupka 2012).

AL kegyeleti és kutatdutunk (11 tagt csoport) 2016. junius 24. és
julius 2. kozote Baskiria — Ufa — Oktyabrszkij, Tatérfold — Jelabuga
ttvonalon zajlott le.

A IV kegyeleti és kutatdutunkat (25 tagi csoport) 2016. augusztus
15. és augusztus 27. kozote Csecsenfoldon (Groznij teriilete — Andre-
jevszki-volgy); Azerbajdzsanban (Sumgait, Kirovabadi kérzet — Han-
lari korzet); Grtzidban (Tbiliszi, Kutaiszi korzet) folytatcuk. A kéc
expedici6 tapasztalatairdl, eredményeirdl tobbek kozote Makkosjano-
siban nemzetkézi emlékkonferencidt rendeztiink, az elhangzott el8a-
désok anyagat konyv alakban is kiadtuk.

Az V. kegyeleti és kutatdutunkat (23 tagt csoport) 2017. junius 27.
és julius 8. kozott Orményorszagban a Jerevan — Vanadzor — Ara-
rat; Kazahsztanban a Karaganda — Szpasszk — Almati; Uzbegisztén—
ban Taskentben; Oroszorszdgban pedig Moszkvaban fejeztitk be. A
hdrom torténelmi zardndokuttal Gjabb kényvemben (Dupka 2021)
foglalkoztam.

AV kegyeleti és kutatéutunk (8 tagt csoport) 2022. szeptember 14.
és 19. kozott Lettorszag a Riga —Salaspils— Sarkadaugava; Esztorszég—
ban a Valga — Tartu — Tallinn — Parnu vonalon fejeztiik be. Utunk je-
lentés eredményének tartjuk, hogy a felkeresett emlékhelyeken kiviil a
teleptiléseken helyi adatkozlékkel talalkoztunk, eddig a magyar olva-
sk, talélok, hozzitartozok elétt nem ismert levéltari dokumentumo-
kat, kiadvényokat sikeriilt 6sszegytjteniink a lettorszagi, észtorszigi
kutatdk, levéltarosok, muzeoldgusok, diplomatak, magyar civil szerve-
zeti vezetOk kozremiikodésével, akikkel a tovdbbiakban is kapcsolatban
fogunk allni. A kozeljovében Moldévidt és Fehéroroszorszagot tervez-
ziik felkeresni.

Karpat-medencei emlékutak. Ezekhez a kutatéutakhoz ismere-
teink elmélyitéséhez informécids alapanyagot a torténelmi zardndo-
kutak idején gytjtottiink, amit az egykori szovjetunidbeli lagerek, 14-
gertemetdk meglétogatdsa idején tudtunk hasznositani. Ugyanis 2011.
méjus 4. és 9. kozott a kutatdesoporttal terepgyakorlaton vettiink részt
Erdélyben. Izt volt a végdllomds cimt uni6s palyazat részeként és a Nem
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mondhatom el senkinek, elmondom hit mindenkinek cim@ projekt ke-
retein beliil végig latogattuk, azonositottuk és dokumentéltuk azokat
a helyszineket, ahol az eloszté- és gytjtétaborok voltak.

A helyszinek: Nagykaroly, Szaniszl6, Szatmarnémeti, Ermindszent,
Nagyszeben, Nagydiszndd, Brass6, Barcafoldvar, Marosvasirhely,
Szaszrégen, Nagyenyed, Déva, Lugos, Temesvér, Arad. 2011-12-ben a
Vajdasdg (Szabadka, Zombor), Felvidék és Kérpdtalja teriiletére is elju-
tottunk, ahol szintén azonositottuk, dokumentaltuk azokat a helyszi-
neket, ahol gytjtdlagerek, lagertemetSk voltak.

A GULAG-GUPVI-emlékév jegyében 2016. oktdber 21. és 25. ko-
zott a péesi Német Kor szervezésében, Benkd Levente és Papp Anna-
méria kutatétarsaink tarsszervezésében Romanidban az Arad — Nagy-
szeben — Brassé — Focsani — Iasi — Kolozsvar utvonalon jartunk, tobb
mint 200 fés csoporttal, kiillonvonattal. Ebbél az alkalombdl oktdber
22-¢én a Barcafoldvar melletti Liigeten felavattuk az ott elhunyt 79 ma-
gyar fogoly siremlékét Tasi és Focsani gytjtohelyeire 2017 februdrjéban
emlé¢kedblat készittettiink, ezeket azonban a hatdsagi engedélyek hia-
nya miatt a mai napig nem sikeriilt elhelyezni.

A nagyszabast Karpat-medencei programot 2016. november 15. és
19. kozote Szlovakiaban (Szepsi, Tornatjfalu), Lengyelorszdgban (Sa-
nok), Ukrajndban (Sztarij Szambor, Szolyva) folytattuk, ahol a gy(jts-
és elosztd lagereket is felkerestiik, ezeken a magyarsag, németség ,,Gol-
gotdinak” is nevezhetd helyszineken koszortzéssal, megemlékezéssel,
gyertyagyujtassal tisztelegtiink kozos halottjaink emléke eléet.

A péesi Német Kor és a Szolyvai Emlékparkbizottsag egytittmiko-
désének koszonhetden Pécsen, Budapesten, Kolozsvéron, Ujvidéken,
Kiralyhelmecen, Nagykaposon, Beregszdszban, Szolyvan ¢és mas tele-
puléseken megrendezett megemlékezd programok keretében indult
el az intenziv kutatas. Kézremukodtiink a partnerszervezetek haléza-
tanak kialakitdsaban, aktivizéltuk képviseliket, a helytorténészeket,
hogy a soron kovetkezd tandcskozésokon eléaddsok tartsanak és kon-
ferencia-koteteket adjanak ki.

Eredményesnek mondhaté munkénkrél a magyar kézmédia mun-
katdrsai tobb dokumentum- és riportfilmet forgattak, ezen kiviil elem-
z6 cikkek, tanulmdanyok késziiltek.
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A hat kutatéue tanulsaga, hogy a nécizmus 4ldozatairdl sokat, a
kommunizmus 4ldozatairdl, elsésorban a sztalinistak 4ltal 4rtatlanul
elhurcolt magyar dllampolgdrok, nék és férfiak tragikus sorsardl vi-
szont még mindig keveset tudunk. Célunk volt, hogy a sztalinizmus
¢és a kommunizmus magyar és német aldozataira, az elfelejtett hadifo-
goly-temetSkre, a megsemmisitett sirkertekre felhivjuk a magyar koz-
vélemény figyelmét.

Emlékezetpolitika. Ami a kutatdomunka jévébeni folytatdsat il-
leti, azt segitheti a magyar Orszdggyulés 2012-ben hozott dontése,
miszerint november 25-ét a Szovjetuniéba hurcoltak emléknapjava
nyilvénitotta. Ez a nap nyilvan beilleszkedik a hagyomannya valt meg-
emlékezések sordba.

Az altalunk elinditott mozgalom kérpdt-medencei szintii megem-
lékezés-sorozatot generélt. Az eddigi tapasztalatok birtokdban aktivan
részt vettiink ,a malenkij robot” 70. évforduldjira alakult Emlékbi-
zottsdg munkdjaban. Az Emlékbizottsdg koordinédldsaval belendiilt ,a
malenkij robot” torténetének szakszer@i feltdrdsa, interjuk készitése,
egytittmiikodések hataron beliili és hatdron tdli, valamint nemzetkozi
szervezetekkel, levéltarakkal, a témat kutatd torténészekkel.

A Szovjetunidba hurcolt politikai foglyok és kényszermunkasok
Emlékévének felbecsiilhetetlen a jelentésége a térgyi és a szellemi hoza-
déka, amellyel a kozvélemény is szembestilhetett. Megitélésem szerint
a megvaldsitott programok titkrében sikeres GULAG-emlékévet zar-
tunk nemcsak Kérpétaljin, hanem az egész Krpit-medencében. Az
emlékezés mozgalmit elindité Emlékév torténelmi jelentéségét abban
latom, hogy a kozel 800 000 magyar tragédidjit eddig ovezd hallgatds
marad¢k faldt is végérvényesen ledontotte. 2017. mére. 10-én avattuk
fel a budapesti ferencvérosi pélyaudvar mellett létesitect Malenkij ro-
bot-emlékhelyet. Egyben a haromszintes bunkerben Iétrejott a Magyar
Nemzeti Mtzeum vj éllandé kiéllitohelye: A pokol bugyrai... ., Malen-
kij robot” — Kényszermunka a Szovjetunidban.

Ebbdl kiindulva fontos dontésnek tartom, hogy 2018 nyardn Or-
bin Viktor magyar miniszterelnok trnak kutatétirsaimmal levelet
ircunk, és tdmogatast kértiink az onillé GULAG-GUPVI Doku-
mentdcids, Kutatd- és Emlékkozpont (GGDKE) létrehozdsihoz. A
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hatéron tuli kutatokat is 6sszefogd intézet Budapesten mikodne. In-
tézményi keretek kozott valdsulna meg a Karpit-medencében a ma-
gyarok, németek internaldsdval kapcsolatos torténetek teljes, objektiv,
torténelmi feldolgozésa, sszefoglalé nagy monografidk megirasa is.
Az angol, német, orosz nyelvre is leforditott, osszefoglalé jellegti levél-
tari forrasokra éptilé tanulménygytijtemény megjelentetése alapvetden
tisztdznd a Szovjetuniéban raboskodd hadifoglyok, interndltak maig
vitatott létszdmdt, tragikus sorsdt, tibori életét. A projekt kezdeménye-
z6i: a pécsi Német Kor, a Guldg- és Gupvikutatok Nemzetkozi Tarsa-
saga, valamint a Szolyvai Emlékparkbizottsag.

Az intézmény létrehozésaére folyd kiizdelmiink ot éve tart. Nem
kedvezett az iddszak sem, hol a Covid-jérviny, most meg a haboru 4r-
ny¢ka vetill nemes kezdeményezésiinkre. Félsikernek konyvelhetd el,
hogy dr. Bogndr Zalin kutatétarsunk vezetésével létrejote a Magyar
Nemszeti Levéltar Guldg- és Gupvikutatd Intézete 5tf6s kutatdcsoport-
tal, amelynek £6 célja, a kozel 700 ezernyi, a szovjet téborok magyar
hadifoglyokkal kapcsolatos személyi kartonok feldolgozésa. Ebben
a programban szerz8déses viszonyban négy karpdtaljai kutatd, GK-
NT-tag: Bimba Brigita, Fuchs Andrea, Dupka Gyorgy, Molnér D. Er-
zsébet vesz részt, akik a Kdrpataljdra vonatkozé hadifogoly-kartonokat
dolgozzak fel, és validaljak, illetve 6sszevetik a telepiilésekrél elhurcol-
tak névsoraval. 2023 augusztusitdl anyagi gondok miatt az intézet hi-
vatalos miikodését felfuggesztették.

2023 szeptemberétdl az Alapjogokért Intézet vette 4t a megujitott
Gulag- és Gupvikutatd Intézetet, amely 7 munkatarssal folytatja a ku-
tatdi tevékenységet.

A jovd tervei. Az 6nall6 intézményért folydé harcunkat 2023-ban
sem adtuk fel. Ujfent Beadvinyt intéztiink Gulyis Gergely miniszter-
elnokséget vezetd miniszterhez. Kértiik, hogy a ,,malenkij robot” 80.
évforduldjaig (2024-2025) alakuljon meg a kormény tdmogatdsival az
intézmény. Kezdeményeztiik, hogy a magyar kormany a 80. évfordu-
16 alkalmabol Emlékbizottsigot hozzon létre, amelynek a munkéjiban
részt vesziink.
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Dr. Dupka Gyorgy, Gulidg- és Gupvikutaték Nemzetkozi Tarsasa-
ga, tigyvezetd elnok, dupkagyorgy@gmail.com, ORCID: 0009-0003-
2205-873X

Dupka Gyorgy a ,,Mit tudunk a torténtekrol? Hol tart a GULAG-
GUPVI-kutatds Kérpataljin és a Karpit-medencében” cimi el8ada-
saban tobb mint 30 évet 4tolel6 GULAG-GUPVI-kutatdsrdl adott
tényszerl attekintést. A sztdlinizmus aldozatai elsé emlékkonferenci-
djéra 1989. november 18-4n keriilt sor Beregszdszban a KMKSZ szer-
vezésében. Az ott elfogadott hatdrozatok értelmében tobbek kozote
felépiilt a Karpatrmedence elsé emlékparkja a hirhedt szolyvai lager-
temetd helyén. Eddig kozel 12 ezer aldozat nevét orokitették meg a
granittablikon, akiket 1944 8szén hurcoltak el és nem tértek haza. A
malenkij robotra elhurcolt, sok ezer magyar és svab/német férfi és nd
egyetlen bline a nemzetisége volt. A tébb mint harminc év alatt kozel
szdiz GULAG-GUPVT targykorrel foglalkozé kiadvany jelent meg.
2009-t8l a Szolyvai Emlékparkbizottsig szervezésében tjra beindult
és folyamatosan megszervezésre keriill a GULAG-GUPVI-kutatdk
nemzetkozi konferencidja Beregszaszban. Kdrpétaljai kutatok is kozre-
mikodeek a Gulag-és Gupvi-kutaték Nemzetkozi Féruménak a meg-
alapitdsaban. 2009-2022 kozott a pécsi Német Kor altal szervezett 5
kegyeleti és kutatéuton karpataljaiak is részt vettek: magyarorszagi és
kilhoni kollégaikkal a magyar hadifoglyok egykori lageréit, lagerte-
metdit keresték fel Oroszorszdgban, a Kaukazus orszdgaiban, Azsia és
a Baltikum régidiban. Az adatgyfijtés alapjén egy sor monogrifidban
mutattak be az egykori rabok szenvedéstorténetének elfeledett hely-
szineit. A feltar6 munkahoz 4j lendiiletet generalt a 2023-t6l miikdé
Gulag ¢és Gupvikutatd Intézet. A tudomdnyos programok megvaldsi-
taséban kdrpdataljai kutatdk is részt vesznek.
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UNG, BEREG, UGOCSA ES MARAMAROS
VARMEGYEK NEPESSEGSZAMANAK
ALAKULASA A KOZEPKORBAN

A mai Kdrpatalja teriilete a kozépkorban négy varmegyébdl allt, amely
a Magyar Kirélysag kotel¢kébe tartozott. Az elmule kettészaz évben,
tobb tucat munka jelent meg a térséggel kapcsolatban, am tobbségében
politikatorténettel kapesolatos irdsokroél beszélhetiink. Az egyik legiz-
galmasabb kérdés, hogy a kézépkor folyaman a négy varmegye lakos-
sigdnak a szdma hogyan is véltozott. Ennek vizsgalatédhoz, tobb kuta-
tas-mddszertani lehetdséget is igénybe kell venni.

A régészeti kutatdsok kimutattdk, hogy a honfoglalast megels-
z8 id6ben, annak idSpontjaban és a ra kovetkezendd évszdzadok-
ban szldvok éltek a teriileten. Vidékiinkon tobb mint 50 szlév telep-
helyet ismeriink (prégai kultira) (Koruropomxo). A honfoglalds és
a mai Kérpdtalja betelepiilésével kapcsolatban szdmos eltérd elmé-
let sziiletett (/Ipoxuenxo), azonban bizonyos, hogy a magyarsdg mir a
X. szdzadban megjelenik a térségben, réluk tobb régészeti telephely is
»arulkodik” (Kobaly). De mi torténik a helyi szldv lakossdggal a hon-
foglaldst kovetden? Kobély Jozsef torténész szerint (Kobdly, 201. old.)
a helyi szlav lakossag tobbsége id6vel asszimilalédott, helyiikre csak a
XIV-XV. szdzadban érkeznek tjabb szlév telepesek. Sajnos a 13. sza-
zadot megel6z6 id6szakbdl nem 4ll rendelkezéstinkre semmiféle adat,
amely kiindulé pontot jelente a téma megvélaszolaséhoz.

Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros virmegy¢k kozépkori torténeté-
vel kapcsolatban hdrom 6sszeirdst ismertink: 1332-37-es pépai tized-
szeddk szimaddsdt, az Ung varmegye 1398-as 6sszeirasat és az Ernuszt
Zsigmond-féle 1494-1495-6s orszagos szamadaskonyvet. A XV. sza-
zad végi kincstdri szamaddst mar tobb jeles kutaté is feldolgozta (M4-
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lymz; Barsy; Szabd; Molndr.), az 1398-as Ung varmegyei 6sszeirast pe-
dig részletesen Engel P4l kutatta (Engel, 1997). A XIV. szdzad eleji
papai tizedjegyzékkel az elmualt 100-150 év alatt t6bb kutatd is foglal-
kozott (Ortvay), azonban a nevezett négy felvidéki varmegyével kap-
csolatban eddig még nem jelent meg részletes feldolgozas.

A tudoményos kutatds keretében célul tiiztiik ki, hogy feldolgozas-
ra keriil Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros virmegyé¢k kozépkori né-
pességszamanak alakuldsa.

A kozépkor folyaman az elsé dtfogd népességszimmal kapesolatos
adatot a papai tizedjegyzékben talaljuk. A vizsgale 1332-1337-es id6-
szakban Ung, Bereg, Ugocsa és Mdramaros virmegy¢k teriilete az esz-
tergomi érseki tartomdny egri puispokségének kotelékébe tartoztak,
mint az ungi, a beregi, aborsovai, az ugocsai és a maramarosi féesperes-
ség. A beregi és borsovai f8esperesség szinonimaként jelenik meg, mi-
vel velitk kapcsolatban ingen sok az atfedés. V. Istvan kiraly 1271-ben
engedélyt adott az egri piispokségnek, hogy tobbek kozott Ung, Be-
reg ¢s Ugocsa varmegyék teriiletén egyhdzi tizedet szedhessen: ,,Item
decimam partem omnium tributorum, per quem cunqueexigiconsueto-
rum, in comitatuvi delicet Borsod, Abaujvar, Zemplen, Vng, Szabolcs,
Zarand, Kiiszolnok, Heues-Vijvar, Beregh et Vgocsa™.(Fejér, 1829, 157.
5z.) Méramaros virmegye valdszintileg 1320-ban keriilt az egri piis-
pokséghez (Fejér, 1832, 264. sz.). A tizedjegyzékben szerepel a telepii-
lés, annak papja, illetve, hogy garasban mekkora az egyhdzi tized mér-
téke. A fSesperességek teriilete altalaban lefedte a virmegyék tertiletét,
de néha taldlkozhatunk atfedésekkel is, mint példaul Rakos és Dob-
rony esetében.

De nézziik sorban a virmegy¢k azon telepiiléseit, amelyek szerepel-

nek a jegyzékben.
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Ung varmegye / Ungi féesperesség
A telepii-
. lés n?l\(ie 2 A telepiilés magyar Egyhazi
jegyzékben | . . . . A
Ne| h e | megnevezése, zéréjelben a jelenlegi Plébi tized
) ;isil.l: hivatalos megnevezése az adott cbanos garasban
atm orszag irasmédja szerint (grossos)
megnevezés
szerint
1.|Bacba Bétfa (Barda, Ukrajna) Petrus 12
2.|Bes Bés (Besa, Szlovékia) Blasius 6
Bors, Bozos?
3.| Bors (Bosaout, beolvadt Ungvérba) 3
4.| Chistols Sisléc (IMumaisni, Ukrajna) Marcellus 10
5.| Copdvis Gajdos (Gajdos, Szlovikia) Johannes 56
6.| Curcira Szeretva (Stretava, Szlovakia) Abraam 10
7.| Checher Csicser (Cicarovce, Szlovakia) 10
Dubrinics, Beresényifalva .
8.| Dobronch (Ay6pusmai, Ukrajna) Thobias 8
9.| Dobrum (Kis- és Nagy) Dobrony (Ao6pons,
) Ukrajna)
10.| Gehren Gerén{y (Topsirm, Ukrajna, beolvadt )
Ungvérba)
11.| Vr Ordarma (Cropoxnus, Ukrajna) Amdreas 8
1. Copus Ka}/)o.s, Kis- és Nagy- (Kapu§any, Sz- 16
lovakia)
13. | Keris Kerész (Krisov, Szlovakia) Paulus 5
14. | Kestolch Csaszléc (Yacaisui, Ukrajna) 4
15.| Cornold Koromlak (Koromla, Szlovikia) Gregorius 12
16. | Mairsh Méty’o'cyajk(')c (Matovské Vojkovee, Andreas 7
Szlovakia)
17.| Nika Minaj (Munait, Ukrajna) Abraam 24
Paldgykomoréc (ITasaab-Komapisui,
18.| Palag Ukrajna) Stephanus 14
19. | Panloch Paloc,(PavIovce nad Uhom, Vitus %
Szlovékia)
20. | Rakus Rékos (Paxom, Ukrajna) Petrus 10
21.| Vrat Rét (Parisui, Ukrajna)
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22. | Ruska (Dobé) Ruszka (Rusk4, Szlovakia) 6
Kis- és Nagyszelmenc (Kis-) (Maai

23.|Zelemench | Ceamenni, Ukrajna) (Nagy-) (Velkeé N. 4
Slemence, Szlovakia)

24. | Senua Szenna (Senné, Szlovakia) P. 8

25.|Zirutwa Szeretva (Stretava, Szlovkia) 4

26.|Scurte Sziirte (Cropre, Ukrajna) 8

27.| Tarnoncha | (Ung) Tarnéc (Tapnisui, Ukrajna) 5

28.|Tiba Tiba (Tibava, Szlovikia) Martinus 9

29. | Tysia Tisza? **** 4

30.|Hunwere | Ungvar (Yxropoa, Ukrajna) Michael 22

Az 1337-es papai tizedjegyzékben szerepld telepiiléseken kivil
mindésszesen 10 teleptilés létezése bizonyithatd, ezeken a teleptilése-
ken a vizsgilt id6szakban nem léteztek katolikus templomok.

Bereg virmegye / Beregi és Borsovai féesperesség

A telepiilés
neve a jegy- A telepiilés magyar Egyhazi
zékben hasz- megnevezése, zardjelben a . tized
Nr. , . . .1, , Plébanos
néltlatin | jelenlegi hivatalos megnevezése garasban
megnevezés |azadott orszdg irdsmddja szerint (grossos)
szerint
1.| Apa* Vémosatya (Magyarorszdg)
5> | Ordow (Beregvcg—) Ardé (Yonuska, Petrus
Ukrajna)
3.|Bodulo Badalé (Basasoso, Ukrajna) Thomas 3
4. | Barlabas Barabds (Magyarorszdg) Paulus 3
5. | Beken (Kis- és Nagy-) Bégany (Birans, 3
) Ukrajna)
6. Berek (Nagy)Bereg™ (Beauxu Bepern,
’ Ukrajna)
7.| Borsa Borzsova (bopskasa Ukrajna) Cosmas 3
8.| LempertZaza | Beregszdsz (Beperoso, Ukrajna)
9. Bulchu Bulest (Byua, Ukrajna, beolvadt Jacobus -

Beregszészba)
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10. | Charnoueda | Csaroda (Magyarorszdg) 4
11.| Dorch Daréc (Beregdardc, Magyarorszdg) | Benedictus 4
12. | Derzen Dercen (Aepuen, Ukrajna) Nicolaus 8
13. | Fornos Fornos (Poprou, Ukrajna)
14. | Golyanus Gelénes (Magyarorszdg) Nicolaus 3
15. | Hingeta Izsnyéte OKnstuno, Ukrajna) Petrus 3
16. | Yuarius Janosi (fnomi, Ukrajna) Demetrius 3
17. | Kazim Kaszony(Kocuno, Ukrajna) Benedictus 6
18. | Kykos Kigyés (Kiapomw, Ukrajna) Petrus 3
19. | Marky Mérokpapi(Magyarorszdg) .
20. | Medies Mityus (Magyarorszdg) Emericus 15
21. | Muchas Munkdcs (Myxaueso, Ukrajna) Stephanus 5
22. | Musay Muzsaly (Myskieso, Ukrajna) Paulus 3
23.|Namen (Vésiros-) Namény (Magyarorszdg) | Barnabas 11
24. | SanctoNicolao | Szentmiklés (Yunaaieso, Ukrajna)
25.| Zerne Szernye (Cepne, Ukrajna) Paulus 3
26. | Targan Tarpa (Magyarorszdg) Nicolaus 18
27.| Dyodor Tivadar (Magyarorszdg)
28.| Wari Viri (Bapieso, Ukrajna) Petrus 8

Bereg varmegye kozépkori torténetével kapesolatban egyik alap-
mu Lehoczky Tivadar Beregvdrmegye monographidja 111. kétete (Le-
hoczky), amelyben a telepiilések rovid leirdsa és torténete taldlhatd.
Gyorffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza L.(-
Gydrffy, 1998.) cimi kotetében maga is feldolgozza az ide vonatkozé
papai tizedjegyzékeket. Igy a sajat adatbdzisom mellett a két fent neve-
zett munka is rendelkezésemre all a jegyzék, illetve az abban nem sze-
replé teleptilések pontositasiban.

Lehoczky ide sorolja (Bereg)Rékost és (Nagy)Dobronyt is, ame-
lyeket az ungi f6esperességnél emlitettiink. A lista végén Bresztén
(Brewst)-et emliti, amely — mint megjegyzi — Verb8ccel és Saldn-
kal egyiitc emlitddik (Gydrffy, 1966, 6. old.). It valészintileg Kres-
tor-1 (Pdpai tizedszeddk szdmaddsai, 330. old.) gondolhatott, amelyet
az ugocsai Kereszttrral (Tiszakeresztur) azonosithatunk. A jegyzék-
ben szerepel még ,,Ordow”(Pdpai tizedszeddk szamadisai, 371. old.) és
,Ordov” (P4pai tizedszed6k szdmaddsai, 135. old.) — ezek az beregi és
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az ugocsai (Fekete) Ardét takarja. Gydrfty Gyorgy Szolyvat (Gydrffy,
526. old.)(Ceaassa, Ukrajna) is a felsoroldsba helyezi, 4m ezzel kap-
csolatban nem taldltam adatokat.

Bereg virmegye esetében hdrom adatbdzis is segitségiinkre van.
Ezek: Csanki Dezs8. Magyarorszdg torténelmi foldrajza a Hunyadi-
ak kordban. Bp.: Magyar Tudoményos Akadémia, 1890. (Csinky);
Lehoczky Tivadar Beregvdrmegye monographidja I11. Ungvar, 1881.
(Lehoczky); Gyorfty Gyorgy: Az Arpad-kori Magyarorszdg torténeti
foldrajza I. Bp.: Akadémia Kaidd, 1966. (Gydr{fy, 1966.)

Az adatok 6sszehasonlitdsaval pontos képet kaphatunk azokrdl a
telepiilésekrél, amelyek 1337-ig léteztek. 36 olyan telepiilés megléte bi-
zonyithatd, amelyek nem szerepelnek a papai tizedjegyzékben.

Ugocsa vairmegye / Ugocsai féesperesség:

A telepii-
lésnevea | A telepiilés magyar megnevezése, Egyhazi
Nr jegyzékben | zirdjelben ajelenlegi hivatalos Plébinos tized
*| hasznaltla- megnevezése az adott orszag garasban
tin megne- irdsmédja szerint (grossos)

vezés szerint

(Fekete-) vagy (Sz8l8svég-)
1.| Ordov* Ardé (YoproTtucoso vagy Johannes |3
ITiaBunorpaais, Ukrajna)

2. |Batas Batdr (Borap, Ukrajna) Esaurentl— 5

3.|Holmi Halmi (Halmeu, Roménia) Petrus 3

4. | Krestor™ (Tiszzjt-) Keresztur (ITepexpecss, Maczko |7
Ukrajna)

5.|Rakaz Rakasz (Poxocoso, Ukrajna)

6. | Salant Saldnk (IITasanku, Ukrajna) Antonius |8

7.| Sazi Szészfalu (Cacoso, Ukrajna) Johannes |3

8.| Zeleus Sz618s (Bunorpaais, Ukrajna)

9. | Hugach Ugocsa: (Sz“aslzfalu hatdrdban Iévé |Laurenti- 9
egykori telepiilés) us

10. | Huihel (Tisza-) Ujhely (Hose Ceao, Ukrajna)

11. | Werbuchz | Verbéc (Bep6osen, Ukrajna) Symon |9
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Ahogy Bereg varmegye esetében Lehoczky munkdja az alapmd,
gy Ugocsa virmegye esetében Szabd Istvan: Ugocsa megye (Szabd,
1940) cimt munkdjira tamaszkodhatunk. Szabé Istvan doktori dol-
gozatdban elemezte Ugocsa varmegye kozépkori torténetét, amelyben
a teleptilések rovid torténetét is ismerteti.

*Ordov. A kézépkori Ugocsiban két Ardé is létezett — Sz618své-
gard6 és Feketeardd. A pdpai tizedjegyzékbél nem tinik ki, hogy ép-
pen melyik Ardérdl van sz6. Sz618svégardé (Nagy) Szolés kozelsége
miatt tinik esélyesnek, viszont Feketeardé Szaszfalu szomszédsaga-
ban fekiidt, amely a XIII. szdzad végi szdsz hospesek egyik kozpont-
javolt. Mindkét teleptilés a XIII. szdzad végén jon létre, Sz6l6svégar-
dét a XIV. szézad elején a Hontpdzmany nemzetség kapja birtokul,
Feketardét (a szomszédos Szdszfalu, Kirdlyhdza, Gédényhdzéval
egyiitt) eldbb Drag vajda, majd a Perényick szerzik meg. A fentick
miatt a kérdés vizsgalatdt kénytelenek vagyunk nyitva hagyni (Sza-
bé, 1940, 235-236. old.).

**Krestor. Ebben Lehoczky Bresztorn-t véli felfedezni, pedig a név
Keresztart takarja. 1296-o0s az els6 emlitése a telepiilésnek, amely a
Kéta nemzetség birtokdt képezte (Szabd, 1940, 261. old.). Ortvay is
ezzel az értelmezési valtozattal ért egyett (Ortvay, 202. old.).

**Ugocsa. A telepiilés nyomat — amelyrél a virmegye a nevét kapta
— ma mar csak Szdszfalu hatdraban egy dulé 6rzi. Feltételezhet, hogy
kordbban itt egy telepiilés létezett, amely id6kozben elpusztult. Tény,
hogy 1242 utan mar nem talalkozunk ilyen nevii telepiiléssel. A tized-
jegyzékben “Item magister Laurentius plebanus de Hugacha solvit IX.
Grossos” [20, 330.] bejegyzéssel taldlkozunk, ami valészintleg a f6espe-
res személyét, vagy pedig a sz6l6si plébanost takarja.

A tizedjegyzékben szereplé 11 falu kivil 25 teleptilés léte bizonyit-
haté.
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Miramaros virmegye/ Maramarosi féesperesség:

A telepiilés
neveajegy- |A telepiilés magyar megnevezése, Egyhazi
N zékben hasz- | zirdjelben ajelenlegi hivatalos ., tized
r , : i , Plébanos
nalt latin megnevezése az adott orszdg garasban
megnevezés irdsmddja szerint (grossos)
szerint
1.|Hust, Huczt | Huszt (Xycr, Ukrajna) Gregoriss 30
2.|Dygnet, Zyket (Mdrmaros) Sziget (Sighetu Benedictus 48
|| PYenet £y Marmatiei, Rominia)
3. LongoPrato, Hosslzﬁ.mezc”) (Campulungla Tisa, Johannes 1
Zozywmezew | Romdnia)
4. | Tentev Técsd (Tsuis, Ukrajna) 48
5. | Wysk* Visk (Bumxose, Ukrajna) 48**

"o /7

Ahogyan az el6z6 részeknél Lehoczky és Szabé munkai alleak
rendelkezésiinkre, itt Bélay Vilmos. Mdramaros megye tarsadalma és
nemzetiségei. A megye beteleptilésétdl a XVIII. szdzad elejéig (Bélay)
cim munkdja és Gyorfly Gyorgy: Az Arpéad-kori Magyarorszag torté-
neti foldrajza IV. kétete (Gydrffy, 1998.) volt a viszonyitasi pont.

*Visket (Bumxose, Ukrajna) elészor a dokumentumok 1300-ban
emlitik, mikor is III. Endre kiraly a viski varért cserébe a Hontpdz-
many nemzetségbdl szarmazé Miklés és Csépannak Rakasz, Ard6
és Nyirtelek pusztit ajindékozza (Mibdilyi, 2. sz.). Vagyis a telepiilés
elébb Ugocsahoz, majd 1300-t6l Maramaros virmegyéhez tartozott.

**Feltlind az el6z6 hirom varmegyéhez képest hatalmas egyhazi ti-
zed osszege. Ez azzal magyardzhatd, hogy a telepiilések lakosai séba-
nyészattal/soleparlassal és kereskedelemmel foglalkoztak, ami, mint az
adatokbdl is latszik, busis jovedelmet biztositott. 1337-ben a tizedjegy-
zékben szerepld 5 koronavaros mellett minddssze 2 telepiilés megléte
bizonyithaté Mdramarosban.

Maramaros varmegye teriiletén az elsé romdn-vlach nyom 1326-ra
tehetd, amikor Szten fia Szaniszl6 kenéz nemesi jogon megkapta Szur-
dok foldet Kéroly kiralytdl. Foldjén két falu keletkezett, Szurdok és

Barcanfalva. Az utébbi megmarad az adomanyos leszdrmazottai ke-
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zén, Szurdok ellenben 1411-ben a Dolhaiaké lesz s az 6vék is marad
(Bélay, 202. old.).

Miutén sikertilt meghatdrozni a négy varmegye 1337-ig bizonyitot-
tan létezé telepiiléseit, meghatdrozhatéva valik a lakossag létszdma is.
A probléma abb¢l kovetkezik, hogy az adott korszakra a torténészek
mds és mis szimokat adnak meg, hogy mennyi is lehetett egy-egy tele-
piilés létszama. Gy6rffy Gyorgy a XIV. szdzad elejére 100 8t (Gydrffy,
1963, 57. old.) hatiroz meg, Szabé Istvan 150-200 f6vel (Szabd, 1966
79. old.) szamol, mig Kristé Gyula azt allitja, hogy a XIV. szdzadban
a falvaknak minddssze a 10%-ban élt 40 csalddedl tobb, vagyis tobb
mint 200 {8 (Engel, Kristd, Kubinyi, 114. old.). Azaz a XIV. szdzad ele-
jén ennél kisebb lélekszdmu teleptilésekkel kell szamolnunk. Kubinyi
Andras az 1494-1495-6s Ernust-féle szimaddsa alapjan dllapitotta meg
a virmegy¢k lakossagszamat (Kubinyi). Egy 4tlagos kozépkori csaldd
esetében 6,2 fével kell szamolnunk, és 100 jobbagybirtokon 4tlag 122
jobbagycsaldd élt. Ennek megfelel6en a 6,2-es és 1,22-es szorzdszdmo-
kat kell alkalmaznunk (Kubinyi, 138-139. old.). Emellett szdmitdsba
kell venni az adémentes szabadosok, birak és a nemesi szolgalatban
1év iparosok szdmdt, akik az Ssszlakossag kb. 5%-4t képezték (Kubi-
nyi, 140. old.). A zsellérek létszamat 25%-ban hatdrozhatjuk meg.

A vizsgdlt virmegyék népessége és népsiiriisége a XV. szdzad végén

(Kubinyi, 157-158. old.)

. Minimalis Maximalis .,
Vi Alapteriilet ) P , . Sajét
drmegye km? népesség = népesség = szhmitis
népstriség | népsiriség

Ung 3229,51 22515=7 25585=7,9 26087 =38
Bereg 3765,27 24330=65 | 27650=73 28123 =74
Ugocsa 1212,62 12325=10,2 | 14005 =11,5 13451 =11
Miramaros 9 715,29 16515=1,7 18765=1,9 6922=0,7

Mint a tdbldzatbdl is kittinik, sajit szimitasaim csak kis mértékben
térnek el Kubinyi Andrds szdmitdsaitdl, mindossze Mdramaros eseté-
ben kirivé a kiilonbség, ahol inkébb az eléz6 szdmitdsra hagyatkozom.
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A Csinki Dezs6é-féle listabdl kiindulva és a fenti szamok ismeretével,
feltételezhetd, hogy hozzavetdlegesen mennyi volt egy dtlagos falu I¢-
lekszdma a X'V. szazad végén.

Telepiilések . Maxim4-
, . Min- . e .,
, szamaa XV. Sajatc TR lis latszam Sajat
Virmegye (zad véeé L0, imalis . L,
szdzad végén | szdmitds | | O (Kubinyi, szamitas
(Csénky) 157-158. old.)

Ung 212 96 106 120 123
Bereg 180 100 135 153,6 156
Ugocsa 77 56 160 181,8 174,6

Miramaros 133 112 124 141 52

Mint a tablazatbdl is kideriil, a virmegyék atlagos lakossigszama
eltérd adatokat mutat, igy Ung varmegyében a legkisebb, Ugocsa var-
megyében pedig a legnagyobb szam jon ki. Ha a négy varmegyébél egy
atlagot vonunk, akkor a minimadlis létszam 131,2, a maximalis pedig
149,1 £6. Mivel az 1332-1337-es pépai tizedjegyzék korabdl a négy var-
megyével kapcsolatban nem rendelkeziink adatokkal a telepiilések I¢-
lekszdméval kapcsolatban, ezért a X'V. szdzad végi adatokbdl kell ki-
indulnunk, amelyek viszonylag pontos szamokat mutatnak. Ebben az
esetben egyetérthetiink Szabd Istvin és Kristé Gyula szdmitdséval,
ami a XIV. szdzadi 4tlagos falusi lakossdgot 200 £6 ala helyezi - igy a
szdmitdsokban a 150 fé/telepiilés adatot fogom alkalmazni.

Tehat akkor mekkora is volt a kutatott virmegyék lélekszama 1337-ben?

Pdpaitized- | A pdpai Minimélis | Maximalis
. jegyzék- tizedjegyzékben ) )
Virmegye | p x lakossag- lakosséag-
en szerepel nem szerepeld SZAm szhm
telepiilés szima | telepiilések szdima
Ung 30 10 5240 6000
Bereg 28 36 8384 9600
Ugocsa 11 25 4716 5400
Maramaros 5 2 917 1050
Osszesen 74 73 19 257 22050
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Mint léthat6, a telepiilések halézat vizsgalatibdl kiszdmolhatd,
hogy a vairmegyék lakossaginak a szama hogyan is novekedett.

A varmegyék lakossaganak idébeli valtozasa

18000

16000

14000 ——— M Ung .
W Bereg
12000 ————— M Ugocsa —
Miramaros

10000 —
8000 ———————
6000 ——
4000 —
2000 .
0 ————

-1300 1301-1350  1351-1400  1401-1450  1451-1500  1501-1526

Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros vairmegyék
telepiiléseinek idébeli megjelenése

60 56
50
B Ung
40 41 W Bereg o
M Ugocsa
31 32 Maramaros
30
27 27
24
20 72 18
1 15
12 >
10 8
7 5 ,
1 2
0
-1300 1301-1350 1351-1400 1401-1450 1451-1500  1501-1526

A teleptilések szdmdbol, és az 1494-95-6s Ernust féle ad6dsszeirds-
bl kiszdmolhaté, hogy mekkora is volt a varmegyék lélekszama a ko-
zépkor végén.
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Vérmegye Ala}l)(t;n;iilet Miiiﬁzgiji :zls)ef:sség Maiim,élis" népf:sség
g népsiiriiség
Ung 322951 22515=7 25585="79
Bereg 3765,27 24330=6,5 27650=73
Ugocsa 1212,62 12325 =10,2 14005 = 11,5
Méramaros 9715,29 16515=1,7 18765 =1,9
Osszesen 17 922,69 75685 = 6,35 86005 =715

A telepiilések id6beli és térbéli megjelenésének vizsgélataval, meg-
hatdrozhatjuk a vdrmegyék kiterjedését, és az egymdssal szembeni
id6beli és térbéli kozigazgatasi hatdrok valtozasit. A XIV. szézadban
a telepiilések szamdnak nagyméreékd emelkedése figyelhet$ meg, ami
osszefligg, az 1351-es torvénnyel, ami megtiltotta a nemeseknek, hogy
més nemesek tulajdondba tartozé jobbagyokat eltulajdonitsanak. Er-
dekes médon, ezutdn nem a telepiilések lakossdganak a szima novek-
szik, hanem a teleptilések szdma. Ez els6sorban azzal fugghetett 6sz-
sze, hogy egy-egy telepiilés foldteriilete, nem tudott ellatni nagyobb
lakosségot.

A XIII. szdzadi szerény teleptilésszdmot kovetden, a XIV-X'V. szdzad-
ban egy robbandsszer(i ugrds figyelheté meg, ami kovetkezeében, a XIV.
szdzad eleji 19-22. ezer t6s lakossag szimot kovetden, ez a szam a XV.
szdzad végére megnégyszerez8dik, vagyis 80-85 ezer fére novekszik.
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Napjaink egyik sokat emlegetett kérdése, hogy egy-egy orszag vagy
teriilet etnikai és vallasi képe hogyan is alakult a torténelem folya-
mén. A megfogalmazott kérdésekre, a kutatdknak megfeleld vélaszt
kell adniuk. Az id6ben visszafelé haladva, egyre nehezebb a feltett kér-
dés megvialaszoldsa, és sok esetben, nem is lehet kielégit$ valaszt adni a
kérdésre. Az 1332-1337-es pépai tizedjegyzék tobb értékes informaci-
oval is szolgél, tobbek kozote, tobb telepiilés elsd irdsos emlitésével, es-
peresi keriiletek hataraival, templomok, papok és egyhazi adok mérté-
kével. A tizedjegyzék és mds, a virmegyék kozépkori telepiilésszerkezet
leiraséval foglalkozé munkék, és levéltari forrdsok és forrsgytjtemé-
nyek vizsgalatdval és 6sszehasonlitasaval, kozelebb kertilhetiink a XIV.
szazad elsé felének vallasi és etnikai képéhez. Az etnikai és vallasi 6sz-
szetételen kiviil, lehet8ség nyil arra, hogy viszonylag pontos lakossdg-
szdmot hatdrozzunk meg,

A kiilonboz6 kozépkori sszeirdsok és az 4j kutatdsi médszer segit-
ségével, a kozépkor egészé folyamdn, viszonylag pontos lakossdgszam
allapithat6 meg. Ehhez sziikséges a kozépkori 6sszeirasok és az 0j levél-
téri kutatasok felhasznaldsa, ami sikeresen vildgit meg olyan torténel-
mi eseményeket, amelyekre eddig nem volt adatunk.

A munka folyamdn, Ung-, Bereg-, Ugocsa- és Mdramaros varme-
gyék, 1332-1337-es pépai tizedjegyzékében megtalalhat6 telepiilései-
nek meghatdrozésa valdsul meg. Tovébb4, a tizedjegyzék és mas kuta-
tasok ¢és levéltari adatok segitségével, meghatirozédik azon telepiilések
is, melyek 1337-es datumig a négy virmegye teriiletén kialakulnak, de
a tizedjegyzékben nem szerepelnek. Ezen adatok segitségével, megha-
térozzuk a varmegyék XIV. szdzad elsé felének etnikai osszetételét és
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lakossagszdmat. Tovabbd, a XV. szdzad végi osszeirdsok felhasznala-
saval, a lakossag telepiilésenkénti szdmat hatdrozzuk meg, mely segit
szdmszerusiteni a XIV. szdzad elsé felének a virmegy¢k lakosségat.
Kulcsszavak: virmegye, papai tizedjegyzék, etnikum, vallds, lakos-
sdgi osszetétel, esperesi keriilet, Ung, Bereg, Ugocsa, Mdramaros.
© Mihok Richard, 2025
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EGY KOZMONDAS TORTENELMI HATTERE
UNGOT-BERGET BEJARTAM

A kozmonddsok a nép ajkdn keletkeztek és bizonyos élethelyzetekre ad-
tak valaszokat. Alcaldban tomor, taldld kifejezések, amelyek az emberek
élettapasztalataibdl eredtek. Monddsaink elsésorban a nyelvi oroksé-
giink részét képezik. A széldsok azonban nem csak egy helyzetre adott
valaszt rejtenek magukban. A lényeget alapjaiban meglétd, tomor meg-
fogalmazist egy torténeti korillmény el6zi meg és keretezi be. Ez még
akkor is igy van, ha a monddsoknak nem az eredete, hanem a tartalma
és a jelentése fontos, kialakuldsuk pedig sokszor homalyba vész.

Az Ungot-Berget bejartam sz6lis még napjainkban is ¢l Ung vidé-
kén. Erdélyi Janos Vilogatott magyar kizmonddsok cimi, 1862-ben
megjelent gytjteményében mar szerepelt Osszejdrta Ungot, Berket val-
tozatban (URLI, old. n.) A neves koltd, tigyvéd, esztéta és a népkoleé-
szet szorgos gyljtdje Nagykaposon sziiletett, igy bizonyara személye-
sen taldlkozott a kifejezéssel. Sirisaka Andor szerkesztésében 1890-ben
jelent meg a Magyar Kozmonddsok Konyve, amit a korabeli szakiroda-
lombd], sajét kutatasaibol, és kozel félezer munkatarsanak a gytjtemé-
nyébél allitott Sssze. A kdnyvben a sz6las szintén az Osszejidrta Ungot,
Berker formaban jelent meg. (URL2, old. n.). Dr. Margalits Ede 1896-
ban kiaddsra keriilt Magyar kozmonddsok és kozmonddsszerii szdldsok
cimt munkdjaban ugyszintén Osszeja’rm Ungot, Berket alakban szere-
pel, magyarazatként mellette &ll: ,, 7wl jar Ungon, Beregen”. (Margalits,
1896, 734. old.)

Mikszéth Kélman tobb miivében hasznilta a szolast. Megint meg-
keriilt a Csdkd cimt elbeszélésében ungor-berket alakban jelent meg: , 4
derék » Csikd<-nak (mert ez a neve a tehénnek) nagyon orinek a csaldd-
ban. A papné kis linykdi, a Kriska és .. nem tudom biz én mdr hogy hittik
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a mdsikat, elmennek megnézni a legeldre, elcsaljik a szolgildt, aki a tebe-
net drizte, magvast szedni. Mire visszatérnek, a tehén el van veszve. Min-
deniitt keresik, de sehol sem taliljdk. A szolgilor kétségbeesésiikben hiva-
ddssal menesztik anyjuk utin a sz6l6be, 6k maguk bejarnak ungot-berket,
a «Csikd>» nevet kidltozva, de a Csikd nincsen sehol. Végre, mikor kime-
ritlve érkeznek este haza, hdt meglepetve latjik, hogy a Csikd vigan ropog-
tatja otthon az istilldban a szénit.” (Bisztray—Kirdly 1966, 25. old.)

Az 1900-ban megjelent Kiilonoés hdzassig cimt regénye tobb szé-
lon kapcsolddik vidékiinkhoz. A szélds is helyet kapott a mtiben, s ak-
kor mar konkrétan a megyékre utalt a névpar: , Minden ember Vidon-
kiarél beszélt. O volt — dgymond — az a kis gombostti, mely a hazugsdgok

[folfiijt, nagy hélyagit kisziirta. Nevezetes ember lett egy csapdsra. Estélig

két piktor kereste (mert az érseki udvar korid mindig lebzselt egy csomd
festékrontd), hogy az arcképét lefessék, a helybeli lelkes holgyek valame-
lyik uzsonna mellett egy babérkoszoriit kiotottek hamarjiban, és kiildrék
neki, de az mdr nem taldlta meg, akkor & mar til volt Ungon-Beregen,
azaz hogy éppen Ung felé robogott fegyveres fedezet alatt. Meglehet, ha
itt marad, estére fiklydszenét is kapott volna a jogiszoktdl, de hit az iga-
zi érdem szerény, Vidonka elutazort.” (URL3, 187. old.)

Babits Mihdly 1916-ban megjelent A literdtor cimii novelldjéban
Kazinczy Ferenc életének egy torténetét mutatja be. A bortonbél visz-
szatért koltd a szoros csalddi kotelékeibdl is szabadulni szeretett volna.
Az 6nmegvalésitdsban korldtozott Kazinczy anyagi fuggetlenségre to-
rekedett, amibél a szerelem, illetve hazassdg révén latott kitorési lehe-
téséget (URL4, 14. old.). A miben megjelenik egy szégyenpad-jieék,
amelyben a kor kozepére tett til6alkalmatossdgon foglaltak helyet, és
a jatékosan el8adott, felhozott vadakat végig kellett hallgatni. A jarék
soran hangzik el a szélas:

LASZLO: (Elébe dll a szégyenpadon iilé Krisztindnak.) Felséges ki-
rdly!

KRISZTINA: (Jatékos kevélységgel.) Magam az!

LASZLO: En Ungot-Berket feljdrtam, és igen is sok panasz van fel-
ségedre.(URLS., old. n.)

Zolnai Gyula nyelvész 1943-ban kozreadott Szd- és szdldsmagyari-
zatok cimi tanulménydban azt irta, hogy a kifejezéssel el6szor Steuer
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Janos foglalkozott. (Zolnai, 1943, 151. old.) Steuer a Magyar Nyelvér
cimi folydiratban 1886-ban megjelent Szdmagyardzatok. Tibérids ten-
ger, Operenczids tenger, Bergengdczia nevezeti munkdjiban tett emlitést
a foldrajzi neveket tartalmazé szoldsokrdl: »Végiil a magyar geogrifi-
at sem mellézi a népnyelv: L Atment Ungon Berken (Ung, Bereg). Be-
Jjdrta Tolndt Baranydt”< (Steuer 1886, 150. old.). A neves nyelvész a
sz6las eredetét egyértelmien a foldrajzi nevekbél vezette le, pontosab-
ban a két megyenév Ssszetételébdl, ezért is emlitette mellette a Bejdr-
ta Tolndt-Baranydt mondast, ami hasonlé keletkezésre utal. Ezt kove-
téen Lehr Albert 1911-ben a Magyar Nyelv hasabjain foglalkozott a
Tolndt-Baranyat névpérral, és annak a népies Toronyat-Baranyét, To-
ronyat-Boronyat, téndt-borondt, ténydt-boronyar elferdiiléseit elemez-
te. A névpdr foldrajzi eredetével kapcsolatban, mintegy bizonyitdsként
emlitette a , Bejdrtuk Ungot-Bereget” szdlst, ami hasonlé véltozdson
ment keresztil: »7%/ voltunk ,ungon-berken”, vagy ,drkon-berken’,
wdrkon-bokron” «. (Lebr 1911, 288. o0ld.)

Techert Jozsef nyelvész kutatdsai sordn tanulmanyozta az ikersza-
vakat és azok valtozasit. A mellérendelt szavak ikerszéva torténd at-
alakuldsat is elemezte. ,, Az is elég gyakori t. i., kivdlt a nép nyelvében,
hogy az dsszetételnek az egyik tagja — az analdgia hatdsira — hasonls-
vd lesz a masik tag hangalakjihoz, s igy ondllé életet is 66, értelmes szo-
bol kiilon nem haszndlatos szdelemmé, a mdsik tag puszta fokozd-szi-
nezd alakviltozativd vilik. I:gy lett a szedett-vett-bol szedett-vedett; a
bejdrta Tolndt-Baranydit szdldsbdl bejarta Toronydt-Baranydt vagy To-
ronydt-Boronydt (emebben a viltozatban mindkét szd elvesztette erede-
ti jelentését és hangalakjdt); az ungon-beregen tiljir kiféjezés elsd része is
igy hangzott régebben: Ungon-Bergen.” (Techert, 1942, 266. old.) K¢-
s6bb, elsésorban Zolnai Gyula kritikéjit figyelembe véve, javitotta ko-
rdbbi meglatasit. Kutatdsai alapjan ugy tartotta, hogy az ungon-berken
tiljdr kifejezés elsd része korabban helyesen ugy hangzott, hogy Unr-
gon-Bergen, azaz Ungon-Beregen. (Techert 1943, 263. old.)

Nagy Gébor 1966-ban kiadott Magyar szdlisok és kozmonda-
sok cimt nagymérvii munkdjaban Bejdrta (megjdrta v. dsszejdarta) un-
got-berket jelentése: nagy teriiletet vagy minden szamba jové helyet be-
jart. Bardosi Vilmos Magyar sz6ldsok, kézmondasok adatbézisa cimi
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konyve 14 000 jelentésmagyarazattal ellatott magyar kifejezést, sz6-
last, helyzetmondatot és kozmondést tartalmaz. Megjelenik benne az
ungon-berken dr (keresztiil) (fut, szalad) értelmezése, ami mindenen
keresztiil, semmilyen akadéllyal nem t6r8dve (fut, szalad) jelentéssel
bir; valamint az ungon-berken til (van), azaz rendkivill messze van,
ahol nem lehet megtalalni (Bdrdosi 2012, 893. old.).

A sz6las eredetét egyesek a Rékéczi-szabadsigharchoz kapcesoltik,
amikor a bujdosék Ung és Bereg erdeiben rejtézkodtek, vagy éppen
szervezkedtek a csdszari er6kkel szemben. Az 4llitist ma mar nem le-
het leellendrizni és megéllapitani annak helytallosagat. A késébbi ko-
rok kozigazgatdsi valtozdsai azonban elég erételjesen hatottak a me-
gyék lakossagara, és a szdlas lejegyzésének, illetve kozlésének az ideje
arra enged kovetkeztetni, hogy a legendas kuruc ellenéllason kiviil mas
események is szerepet jitszottak annak kialakuldsaban.

I1. Jézsef (1780-1790) reformjai az egységes és kdzpontositott bi-
rodalom megteremtésére iranyultak. Az uralkodé latta, hogy erés al-
lamot csak abszolutisztikus eszkozokkel épithet ki. Bar szamos pozitiv
reformot kezdeményezett, birodalmi elképzelései minden 6nélldsdgi
torekvést hattérbe szoritottak, igy a magyar nemesi jogokat is nagy-
mértékben korldtozta. A virmegyék ellendlldsat az 6néllésaguk meg-
sziintetésével torte meg. 1785-ben Magyarorszagot tiz, Erdélyt tovéb-
bi hirom kertiletre osztotta, élitkre kiralyi biztosokat allitott. A kirdlyi
biztosok jelentds hatalommal rendelkeztek s, migaz dtalakitott megyei

hatésagoknak csak kozigazgatasi hatdskort engedeek (URL S, old. n.).

8 A biztosok hataskoréhez tartozott: az ado, a katonak elszallasoldsa és a lakossag
Osszeirasa, ami az ado és a toborzas alapja volt; vallas és a vallasi tiirelem betar-
tatasa, az iskolaligy; az Grbér, a lotenyésztés, a kereskedés; a vizkarok elleni vé-
delem, a hajozas, a folyok medrének tisztitasa, a hajovontatd utak, orszagutak és
postak miikddésének a biztositasa; a biintetd torvénykezésben a kiralyi jogokat
gyakoroltak, csak a felségsértés és mas fobenjaro blindk itélete, valamint a ha-
diizenet kiildése nem allt hatalmukba, de sajat felelosségiikre rendelkezhettek a
katonasaggal; levalthattak minden megyei tisztviseldt, kivéve az alispant, a ki-
raly nevében elfogathattak mindenkit, még a nemeseket és a magnasokat is; stirgds
igyekben egyenesen a kancelldridhoz, vagy az uralkodohoz fordulhattak, és fél-
évenként jelentést tettek a helytartotanacsnak.
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Létrejott a Munkdcsi kertilet, amelyhez Ung, Bereg, Mdramaros, Ugo-
csa ¢és Szatmdr virmegyék tartoztak. Ennek élén kezdetben Révay Si-
mon kiralyi biztos 4llt (1785-1787), aki maga jelentkezett a hivatal-
ra. O volt az egyetlen a kirdlyi biztosok kozott, aki ebbe belebukott,
és 1787-ben a csdszér levéltotta. 1787-1790 kozott Rosenfeld Andrds
toltotte be a hivatalt, aki taldn e tisztségének koszonhetden is 1794-
ben baréi cimet kapott (URL 6, 1172-1174. old.). 11. Jézsef haldlaval
megszint a keriileti igazgatds rendszere. A Bereg virmegyébe helyezett
kozigazgatas, még ha csak néhdny évig tartott is, de megkovetelte Ung
varmegye érintett hatdsagaitl és lakossdgardl, hogy tigyintézés végett
az akkori viszonyok miatt jelentds és faraszté utat tegyenek meg.

A XIX. szézad masodik felében, a kiegyezést kovetden, jabb jelentds
kozigazgatasi valtozasok torténtek. Az 1875. évi XXX VI. torvénycikk
Az elsdfokit kirdlyi bivdsigok 1ijabb szervezésérdl alapjin, Ung varmegye
tertiletét bir6sagi tigyek tekintetében a beregszaszi kirdlyi torvényszék-
hez csatoltédk (Tabddy 1892, 10-11. old.). Az ungviri torvényszék 1875.
julius 31-én megsziint (Az ungvdri torvényszék iigye 1889, 1. old.). Ung
varmegye komoly hatrinyként élte meg megyei birésaginak az elveszté-
sét. Kezdettd] fogva abban biztak a virmegye eloljaréi, hogy a megsza-
porodott tigyek tilsagosan le fogjak terhelni az dsszevont torvényszéket,
s az idével véltozashoz vezet majd». Nem a biincselekmények, hanem a
telekkonyvi tigyiratok szima novekedett meg jelentésen. (Ung, 1. old.)

Ung ¢és Bereg varmegye birtokviszonyai bizonyos mértékben eltér-
tek egymastol. Ungban nem alakultak ki olyan jelentés nagybirtokok,
mint amilyenek Beregben a Schénborn vagy a Lényay csalddoké voltak.
Jelentés kinestéri erddbirtok ugyan létezett, de a falvak kisgazdai kevés-
bé fuggtek a nagybirtokosoktdl. A kozségek foldjeit sokszor tobb nemes
birtokolta, akik nem helyben laktak, illetve a helyben laké nemesek bir-
tokai 4ltaldban nem terjedtek ki egy-egy egész kozségre». A jobbagytel-

¥ Ung virmegye mellett még Ugocsa virmegye Nagysz8ldsi jirdsa is a beregszdszi
torvényszékhez kapesolddott. Tabody Jend: Ung vdrmegye, 1897-1892. Székely
¢s Illés Konyvnyomddja, Ungvér, 1892. 10-11.

2 Péld4ul a Sziirtében lakéd Redwitz bardi csaldd birtokai tobb kornyékbeli falura
kiterjedtek, de egyetlen kozséget sem birtokoltak teljesen.
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szabaditas utani birtokperek, kiilonosen a maradvényfoldek tigyében,
hosszu évekig zajlottak. Azoknak a foldteriileteknek a tulajdonjogi és
bérleti vitdja volt, amelyek erdirtdsok, mocsarlecsapolasok, foly6vol-
gyek kiszaritdsa révén keletkeztek. A foldeknek kordbban vagy nem volt
bejegyzett tulajdonosa, vagy a nemesi birtokok részét képezték, de a pa-
raszti lakossig hasznélta azokat évtizedek dta, mert munkdjaval termé-
vé tette, a munkdt viszont 4ltalaban a foldesur finanszirozta. A foldek
hovatartozisa, illetve a bérleti dijak megfizetése volt a peres tigyek tér-
gya. Egy-egy kozség birtokosai sszefogtak, tigyvédet fogadtak, és ko-
zosen folytattak pert foldjeik tigyében. A kisbirtokosoknak Ungban j6-
val nagyobb esélye volt egy szimukra pozitiv kimeneteldi per elérésére,
mint Bereg kisgazddinak a virmegye nagybirtokosai és nagy befolydsu
személyeivel szemben, még akkor is, ha a birtokviszonyok szinte kozsé-
genként kilonboztek egymdstdl.

1876-ban az Ung, Bereg és Ugocsa vérmegyék egyesitett torvény-
széken 7900 valt6 tgyet és csddeljérast; 7026 polgari pert, 5246 Grbéri
és vegyes pert kezdeményeztek. EbbSl Ung megyére 5357 valto és ur-
béri per esett, ami az esetek 68%-at tette ki; 4473 polgari per — 64%;
3252 urbéri és vegyes per — 63%. Eljéras indult 6993 biiniigyi perben,
amelybdl 3587, az esetek 52%-a érintette Ung megyét. Az 1877-ben a
beadatott 6818 valtd és csédeljarasbdl 4789, vagyis 70% esett Ung me-
gyére; 9259 polgari perbdl 5376 (58%), a 6243 urbéri és vegyes perbdl
Ung megyét 3958 érintette (65%); 5473 buniigyi perbdl 2586 (51%).
1876-ban az eljardsok szdma 28 385 esetet tett ki, ebbél Ung-megyé-
hez kapcsolédott 17 132 eset, ami 61%-ot jelentett. A torvényszék mi-
kodésének majd 2/3 részét tette ki az Ung megyére vonatkozé eljara-
sok kivizsgalasa, Bereg és Ugocsa vairmegyék tigyei az évi forgalomnak
csak valamivel tobb mint 1/3 részét jelentette (Az ungvdri torvényszék
sigye a képviseldhdz elétr 1878, 1. old.).

A torvényszék athelyezését kovetd évben 3000 forinttal emelkedett
az utikoleségek osszege, amit a biintigyi perekben beidézett személyek
részére fizettek ki, s egy komoly tételt jelentett az intézmény kiadésa-
iban. A biintigyekben a panaszosoknak, tanuknak, szakértéknek két,
de sokszor hdrom napra fizették ki az utazds koleségeit (Az ungvdri tor-
vényszék figye a képuiseldhdz eldrr 1878, 1. old.).
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1885-ben Paphazy Pétert, a beregszaszi torvényszék elnokét Oravi-
cabdnydra (ma: Oravita, Romdnia) helyezték 4t. Az egykori torvény-
széki elnok nem jo emléket hagyott maga utén. Jelleme és viselt dolgai
miatt kritikusan Gsszegezték kordbbi tevékenységét. Tobbek kozote
azt is felrottak, hogy egy valtdkereseti végzést, amit az eljirds utdn a
feleknek azonnal, de legaldbb 48 éran belil kézhez kellett volna kap-
niuk, csak négy-6t hét elteltével adeak ki (Paphizy 1885, 2. old.). Az
eljardsok sokasdga leterhelte birdsigot, elsésorban a btintigyekkel fog-
lalkoztak, més tigyek targyalasait sokszor elhalasztottdk. Vélto- és biz-
tositasi perekre dltaldban hetenként csak egyszer keriilt sor, ami eré-
sen hatott a valt6- és pénzforgalomra (A4 gazdik hitelkérése 1885, 1.
old.). A kivizsgalasok is elhtzddrak, kiilonésen egyes kereskeddk csa-
lasai vagy fizetésképtelensége miatt. Az eljdrdsokat az Ungc. lap kovet-
kezéképpen jellemezte: , Mert mit ér pl. a beregszdszi tszék azon eljd-
rdsa, hogy a hamisan bukott kereskedéket két, harom év utin 14 napra
behivja a fogsdgba, mikor mdr minden feledésbe ment s az illetdk tavol-
létitket azzal mentik, hogy Bécsben, vagy fiirdén voltak. Vagy mit hasz-
ndl az, midon egy hirhedrt csod iigyben a vizsgdld bird négy honap mil-
va jon vizsgilni a hamis bukdst és akkor is csak a hitelezdket kérdezi ki
s egyebet nem kérdez tolitk: igaz-e, hogy ennyivel, vagy annyival tarto-
zik az illetd? Aztdn re bene gesta felszedi a sitorfijit, meg a diurnomot
és haza megy jelenteni, hogy & ott nem tapasztalt semmit.” (Szapora ha-
mis bukdsok 1885, 3. old.)

Az eljarasok lasstisiga, a hosszadalmas utazasok a bossztisagon és
a faradsagon tal a kereskedék és a befekteték szdmara komoly anyagi
veszteséggel jart: , Mit széljon az ungvdri kizonség, melynek torvénmyszé-
ke nincs s ha kozbe jonnek a napirenden levé bukdsok és valaki biztositdst
akar kieszkozolni, szaladnia kell Beregszdszba, de mig oda ér, azalatt ott-
hon a hdta megett kijitszhatjdk.” (Szapora hamis bukdsok 1885, 3. old.).

Ung varmegye tobbszor kérvényezte a torvényszék visszaallitasae,
ami nem csak irdsbeli felterjesztések eljuttatasit jelentette a magyar
kormdnyhoz, hanem az igénylés nyomatékositdsa végett kiildotesége-
ket inditdsat, osszetételikben a varmegye jeles képviseldivel. A megyei
szintli birdsigi hatdskor visszadllitdsa melletti indoklasaikban tobbek
kozott arra hivatkoztak, hogy a tavoli teleptilések lakossiga inkdbb
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nem fordul a hatésagokhoz peres tigyekben, minthogy Beregszaszba
utazzon.

Azért is biztak a torvényszék engedélyezésében, mert pozitiv pél-
daként tekintettek a szolnoki torvényszék visszadllitdsdra, amit a bi-
résagok reformja idején Karcagra helyeztek at (A4 szolnoki torvényszék
1878, 2. old.). A torvényszéket azonban Ungvar nem kapta vissza.

A kozpontositas a késébbickben tovabb folytatddott. Az 1889. évi
XXVIIL torvénycikk, 4 pénziigyi kizigazgatds szervezetének viltozta-
tdsdrdl kovetkeztében, Ung varmegye pénzigyei a Beregszdszon felal-
litott pénziigyigazgatdsag hataskorébe keriiltek, és Ungvaron a kiralyi
adofeliigyeléséget feloszlattdk (Tabddy 1892, 11. old.). A pénzigyigaz-
gat6saghoz tartoztak az adéiigyeken (a fold-, hdz-, kereseti, jovedéki
ady, illetve addkedvezmény, adémentesség stb.) kiviil tobbek kozote a
foldek kataszteri nyilvédntartasa, az ipar, az allami vagyon, a hatdr és a
vam feliigyelete. Ilyen jellegti tigyek intézése is Beregszdszba szolitotta
a lakosokat és a hivatalnokokat.

Ungvér t6bbszor kérelmezte az illetékes minisztériumnal® a koz-
vetlen vasuti 6sszekottetés megnyitdsat Beregszdszba, de azt elutasitot-
tik. A vérosi tandcs azutdn a Magyar Eszakkeleti Vasut igazgat6saga-
nal kérvényezte a menetrend megvaltoztatasat, hogy a birdsigi tigyeik
intézésére utazé Ung varmegyei lakosok egy nap alatt megtehessék
az utat oda és vissza: ,,Ungvdr vdros panaszdt e kérdésnél nem az képe-
zi leginkdbb, hogy mikor indul S. A. Ujhelybil a gyorsvonat Budapest,
vagy Kassa felé? Bar kereskeddinkre ez is igen fontos, de a mi specidlis
helyzetiinket a Beregszdsz felé iranyitott vonatok menetideje hatdrozza
meg. Tudva van, hogy vdarosunk és megyénk 1875-0ta a beregszdszi kir.
torvényszékhez csatoltatott; az igazsdgot kevesd felek tehit nem Buda-
pest felé, hanem Beregszisz felé kénytelenek venni utjokat. Es 1875-dta
kiilonds passiébdl mindig tigy van beosztva a menetrend, hogy aki Ung
megyébil reggel elindul Beregszdszba, ott az nap iigyét el nem végezhe-
ti, hanem kénytelen mdsnapra is ott maradni és hidba koltekezni, mert a

2 A Kdézmunka- és Kozlekedésiigyi Minisztérium a dualizmus koraban 1889. juni-
us 15-ig miikodott 6nallé minisztériumként, utana beolvasztottak a Kereskedelem-
tigyi Minisztériumba.
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birdsdgndl, a 11 1/2 drakor megérkezd vonattdl bemenve, iigyét 12 dri-
ig el nem végezheti, délutin pedig a vonat 3 dra utdn indul vissza s igy
3 dra elbtt ismét nem végezheti dolgit. Két nap kell tehdt, hogy az ung-
megyei ember Beregszdszban dolgdt elvégezhesse.” (Az ujvasiti menet-
rend kérdéséhez 1885, 1. old.) A kérvényezés ellenére a két-hdrom napos
tgyintézés a késébbiekben is megmaradt.

1896-ban ugy tiint, lehet6ség nyilik arra, hogy Ungvarrél Bereg-
szdszba és vissza az utat egy nap alatt meg lehessen tenni. Az tigyeik
miatt Beregszdszba utazé emberek szdmara célszerti és fontos volt, de
a tervezet az dllam szdmara is megtakaritast jelentett volna a kiadasok
terén. A Kereskedelemiigyi Minisztérium engedélyezte a kaszonyi ja-
ras kérését egy helyi érdekdl vonat inditdsira. Bityubol minden reggel
5 éra 30 perckor vonat indult Beregszdszba. Ungvar vérosi tandcsa ek-
kor ujabb kérelemmel fordult a Kereskedelemiigyi Minisztériumhoz,
hogy a hajnali 6rakban inditsanak egy jaratot Csaprdl Bétyuba, amely-
nek utasai tovédbb utazhatnak a Beregszdszba indul6 vonaton (Egy nap
alatt Ungvdrrdl Beregszdszba és vissza 1896, 4. old.).

A minisztériumban rendkiviil kedvezdtlennek tartottak a lehetsé-
ges indulds és érkezés iddpontjait. Azzal indokolték, hogy Csap és Ba-
tyt kozotti vonalon kozleked vonatot csak akkor érnék el Ungvérrl,
ha a jérat induldsat hajnali idépontra, 4 éra 4 percre tennék, illetve az
utasok vissza csak az éjfélkor, 11 6ra 51 perckor érkeznének. fgy Keres-
kedelemiigyi Minisztérium a kérést nem tartotta teljesithetdnek.

1900 elején még mindig a kordbbi évtizedek menetrendje volt ér-
vényben, ezért Mocsary Géza tgyész inditvanyt nyujtott be Ungvér
képviselé testiiletéhez, hogy azt a Kereskedelemiigyi Minisztériumba
terjesszék fel, illetve timogatas végett tovabbitsik a Kassai Kereskedel-
mi és Iparkamardnak. A javaslat szerint az Ungvarrél Csapra kozlekedd
vonat induldsat 24 perccel kellett volna korébbra tenni, 4 éra 44 percrél
4 6ra 20 percre, valamint egy jarat inditdsat is kezdeményezte Csaprol
Bétyuba, mivel az ttvonal akkori menetideje minddssze 12 perc vol.
Bétyubdl tovdbb a Munkdcsrdl Beregszaszba tart vonaton lehetett vol-
na folytatni az utazdst (4 beregszdszi vasiti dsszekottetés 1900, 4. old.).

A nyari menetrendben, amit 1900. méjus 1-¢én adtak ki, nem a ja-
vaslatok pozitiv elbiraldsa, hanem a vasuti kozlekedés sztikitése szere-
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pelt. A délutdni vonatokat, amelyeken Beregszaszbdl Ungvarra, illetve
Ungvarrdl Beregszaszba lehetett utazni, besziintették. Ungvar képvi-
selétestiilete még aznap tilést tartott, ahol megbiztak Mocsary Gézit,
hogy a vasuti kézlekedés visszadllitdsa végett Iépjen kapcesolatba Hege-
dtis Sdndor kereskedelemiigyi miniszterrel (A4 beregmegyei kizigazga-
tdsi bizottsdg 1900, 3. old.). Bereg virmegye részérél szintén intézkedé-
seket foganatositottak a vasuti kapcsolat rendezése érdekében, és egy
feliratot fogalmaztak mega miniszter részére. Beregszdsz polgarmeste-
re a helyzet rendezése végett egy kiildoteség élén Budapestre indult (4
beregmegyei kozigazgatisi bizottsdg 1900, 3. old.).

A tobb irdnybdl benyujtott felterjesztéseknek ¢és a kiilldottség te-
vékenységének eredményeként 1900. junius 15-tél visszadllitottdk a
vasuti kozlekedést. Ungvarrdl 13 éra 8 perckor indult egy gyorsvo-
nat Beregszdszba, onnan szintén ugyanekkor indult vonat, ami csat-
lakozott a 15 6ra 45 perckor Ungvarra érkezé szerelvényhez (Visszadl-
litott vonatkizlekedés 1900, 4. old.). Ungvar kozigazgatasi bizottsiga
is megfogalmazott egy felterjesztést a miniszter részére, 4m a gyorsa-
sig nem volt a testiilet erdssége. A folyamodvanyt csak jinius 11-én si-
keriilt benytjtani, amikor mar hatdrozatot hoztak a kordbbi viszonyok
helyreallitdsardl (Jobb késén, mint soba! 1900, 4. old.).

A vasuti kozlekedésben visszadlle a korabbi helyzet, az utasok dél
koriil megérkezhettek Beregszdszba, illetve koradélutin vissza is in-
dulhattak. A rendelkezésre all6 id6 dltalaban nem volt elég az tigyin-
tézésre, igy egy nap alatt tovabbra sem lehetett megjirni az Ungvar
és Beregszasz kozotti utszakaszt. Akik viszont nem a vonatot valasz-
totték kozlekedési eszkoziil, hanem esetleg szekéren kivantak megten-
ni az utat, azoknak még tovébb tartott tigyes-bajos dolgaik elintézése.
Hazaérve magatdl értet8d6 bizonyossiggal kijelenthették: Ungor-Ber-
get bejdrtam.
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A kézmondésok egyediilalld részée képezik nyelvi 6rokséglinknek.
Ezek a népi alkotdsok gyakran tomor, pontos megfogalmazésai bizo-
nyos élethelyzeteknek. Azonban a kézmondasok nemesak valaszokat
adnak egy-egy konkrét szituaciéra, hanem torténelmi korilményekkel
is rendelkeznek, amelyek forméljik jelentésiiket. Még akkor is, amikor
nem az a fontos, hogy honnan szdrmazik egy kézmondas, hanem hogy
mit jelent és milyen tizenetet hordoz, annak kialakuldsa sok esetben
sotétben marad. A kézmonddsok az emberek bolesességée tikrozik,
és évrél évre generdciordl generdciora oroklédnek. Nemcsak az életet
illusztréljék, hanem a nép kozos tapasztalatait is megérzik. Sok koz-
monddas mély erkolcsi tanulsigokat, vagy életvezetési alapelveket hor-
doz, amelyek befolyésoljak az emberek vilagszemléletét és magatarta-
sat. Ezek a monddsok kiilonb6zé kontextusokban értelmezhetdk, és a
valtoz6 id6k és korulmények fiiggvényében j jelentéseket kaphatnak.
Emellett a kozmonddsok fontos részei a folklérnak és a torténelem-
nek, és tantskodnak egy nép kultarajanak, szokdsainak és hagyoma-
nyainak fejlédésérol.

Az Ungot-Berget bejartam szlis még napjainkban is elevenen ¢l
Ungvidékén. A XIX. szdzad masodik felében lejegyezett monddst mér
Erdélyi Janos, Margalits Ede ¢és Sirisaka Andor kézmondasokrdl irott
munkdi is tartalmazedk. Kiilonboz6 valtozatokban jelent meg: Ossze-
Jjdrta Ungot, Berket; Til jar Ungon, Beregen. A magyar irok koziill Mik-
szath Kdlman és Babits Mihaly elészeretettel hasznéltdk miiveikben az
ungot-berket/Ungot-Berket valtozatot, egyféle természetfoldrajzi kife-
jezést értve alatta. Az utdbbi id8szak szélasokat és kozmonddsokat tar-
talmazé gyujteményeiben, OLD. Nagy Gabor és Bardosi Vilmos mun-
kédiban, a korabbiakhoz hasonléan ungon-berken forméban jelent meg,
Az eredeti mondashoz legkozelebb 4116 leirds a XX. szazad els6 felében
Techert Jézsef tanulmédnyahoz kotédik, aki helyesnek az Ungon-Ber-
gen (Ungon-Beregen) kifejezést tartotta.
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A mondis kialakuldsa szorosan kapcsolédik a XVIII., illetve a
XIX. szézad sordn a kozigazgatasban és az igazsigszolgaltatdsban
végrehajtott reformokhoz. A viltoztatdsok gyakorlati megval6suldsa
eredményezte a nép ajkdn megfogalmazott korabeli helyzetet. A min-
dennapi élettel egytitt jaré tigyintézés korillményessége jelent meg a
kozmondasban. A sz6lds eredetének torténelmi hattere magyarazattal
szolgil megfogalmazédsara és valddi leirdsara.

Kulcsszavak: kozmondds, bivdsdg, igazsdgszolgiltatds, per, kozigaz-
gatds, reform, kozlekedés, vasit.

© Braun Laszlé, 2025
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EGY TRAGEDIA KORULMENYEI.
EGAN EDEHALALA

Borostyankéi Egan Ede Cséktornyan (ma: Cakovec, Horvétorszag)
szitletett 1851. julius 3-an. Csaladja ir szarmazdsua volt, sajit megfogal-
mazésa szerint: ,Angolorszdgbdl bevandorolt nemesi csalad”. frorszég
akkoriban Nagy-Britannidhoz tartozott. Gimnaziumi tanulmanyait
Bécsben, Budapesten ¢és Szombathelyen végezte, ahol 1869-ben érett-
ségizett le. Egyetemi tanulmanyait Halléban és Bécsben folytatta, ahol
nemzetgazdaségi és agrarjogi végzettséget szerzett. Az egyetem elvég—
zése utdn 6t évet Németorszdgban, egy évet Csehorszagban, két évet
Magyarorszagon toltott kiilonbozé gazdasigokban tapasztalatszer-
zés céljabdl. Utdna Anglidban és Olaszorszdgban tett utazdsai sordn
igyckezett megismerni az ottani gazdasagi viszonyokat (DAZOI, 38.
a.). 1883-tdl a Foldmuveléstigyi Minisztériumban orszédgos tejgazda-
sagi felugyeléként dolgozott, ahol igyekezett meghonositani az akkor
még ismeretlen tejgazdasigot és a havasi gazdalkoddst. Szorgalmaz-
ta a tejszovetkezetek létrehozdsit Budapesten, kidolgozta a budapes-
ti kozponti tejesarnok alapszabély-tervezetét. Felhivta a figyelmet a
tejhozamok novelésének, a vaj-, sajt-, illetve juhturd termelés és érté-
kesités fontossigdra. Amikor a Foldmuvelés-, Ipar- és Kereskedelem-
tigyi Minisztériumbdl kivalt a Foldmiivelésiigyi Minisztérium (1889),
Egént biztak meg az 4llattenyésztési osztaly vezetésével (Fiir 1987, 461
— 464. old.). 1890-1897 kozott Nyugat-Poroszorszdgban felesége ap-
janak nagy kiterjedést birtokat vezette, majd annak halala utdn fele-
sége birtokdt irdnyitotta. Komolyan foglalkozott l6tenyésztéssel és a
magyar fajtak elterjesztésével Poroszorszdgban. 1897-ben a Német-
orszagi Gazdasagi Egyesiilet felkérte, hogy 150 tagjinak haromhetes
magyarorszigi korutjat vezesse (DAZO0I, 38. a.). Hazatérve a foldmu-
veléstigyi minisztérium munkatérsa lett. 1897. oktdber 7-én nevezték
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ki Schénborn gréf hitbizomanyi uradalmabdl 25 évre bérbe vett fol-
dek allami iranyitdsaval.

Egan Ede karizmatikus személyiség és kivalé gazdasdgi szakember
volt. A hegyvidéki akcidénak nem csupan az dllam részérdl kinevezett
irdnyitdjaként, a kozigazgatds szerkezetének végrehajt6 elemeként mi-
kodott. Csaladjéban, iskoldiban, és kiilfoldi tartézkoddsai sordn meg-
szerzett ismereteit hasznositva tanulmanyozta 4t a helyi hegyvidéki
viszonyokat. A koriilmények megismerése utdn szdmos intézkedést fo-
ganatositott, amelyek kovetkeztében tobb esetben a maga 4ltal megfo-
galmazott elméleti gazdasdgi irdinyvonalat 6sszekapesolta a gyakorlati
megvalsitdssal. Egdn el6tt nem voltak kozvetlen példék, bér ismer-
te a Svéjcban és Ausztridban foganatositott mezdgazdasigi reformok
eredményeit, de a hegyvidéki akcidé megszervezése és elinditasa tekin-
tetében a helyszinen 6 rakta le az alapokat. Mindent elkovetett, hogy
az dltala irdnyitott gazdasdgi valtozdsok egy jobb életmindség irdnya-
ba mozditsak el a hegyvidéki lakossagot. Tevékenységét az dllam kon-
zekvens képviselete, a szakmaisag és az emberek életének a jobbd tétele
hatdrozta meg. Munkdjanak eredményességébe vetett hite, céltudatos-
sdga, kovetkezetessége, és talin konoksiga miatt mikodése sordn kii-
16nboz6 személyekkel keriilt konfliktusba. Erre utalnak a foldmtvelés-
tigyi miniszternek irott beszimoldinak ¢és leveleinek egyes részletei, a
Foldmiivelésiigyi Minisztérium 4ltal lefolytatott vizsgalat, valamint az
tjsdgok hasdbjain megjelent irdsok Egén peres tigyeir8l (DAZO, 8. a;
DAZ02, 2-4. a; KL 1900, 4. old.; Egan Ede tolvajai?, 3. old.). Allami
tisztvisel6ként, de nem egy adott politika gépies végrehajtdjaként 1¢-
pett fel munkaja soran. Személyes hozzdall4sa, lelkiismeretes tevékeny-
sége olyan lépések megtételére inditottak, amelyeket mésokra is rabiz-
hatott volna. Egan a foldmtivelésiigyi miniszternek 1901. 4prilis 23-4n
irott levelében megjegyezte, hogy az akcié tobbek kozott Maramaros
varmegye 10 jarsdra terjed ki, és abbdl 6 személyesen 6 jardsban és 700
faluban jart. Négy jardsba csak a vélasztésok és az iddjérasi kortilmé-
nyek, a megaradt Tisza miatt nem utazott ki, de amint arra lehet8sége
lesz, megteszi (DAZO03, 37. a.).

Az adatokbdl nem rajzolddik ki teljes mértékben Egan Ede veze-
t6i, szervezdi és kapcsolatteremtd képessége, munkamdodszere, tempe-
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ramentuma, de a gazdasagi program eredményei, illetve halala utdn az
érintett lakossdg irdnta megnyilvanulé érzelmei és emlékezete Gsszes-
ségében pozitiv személyiségnek tiintetik fel a hegyvidéki akcié elsd ve-
zetOjét.

A Foldmivelésiigyi Minisztérium Hegyvidéki Miniszteri Kiren-
deltségének irdnyitdja 1901. szeptember 20-an hunyt el. A szerencsét-
lenség Ungvér kozelében, Hegyfark (ma: ITiarop6, Ungvéri jards)
kozség mellett toreént. A kilonés médon lezajlott tragikus esemény
szamos kérdést vetett fel és talalgatasokra adott okot. Az eseményt ko-
vetden sokan gyilkossagnak tartottdk Egan haléldt. A vélemény ma is
tartja magdt és a kutatdk kozil tobben is valljak ennek tényszertiségét.

1916-ban jelent meg Dudinszky Nesztor konyve Rabszolgik fold-
jérél cimmel, amit a szerzé tiszteletbSl Egan Ede szelleméhez ajanlott.
Munkdjanak egy része foglalkozik Egin Ede feldllitand6 szobréval,
ahol a szerz6 taldnyosan irt az elhunyt miniszteri biztosrdl: ,Egin Ede
meghalt — elérte minden ember osztalyrésze: a haldl. De ki idézte el6 -
rejtélyes még most is...” (URLI, 112. old.).

Nagy Mariann a XX. szdzad elejénck magyar agrérpolitikdjit ele-
mezve nagy hangsulyt fektetett a peremvidékek felzédrkédztatdsa jegyé-
ben kezdeményezett gazdasigi programokra. A hegyvidéki akciorél irva
Egén haldldt ,véletlen” balesetként fogalmazta meg (Kobdily, 25. old.).

Dupka Gyorgy munkéja ,Ortiizeket Sfogunk gyijtani a begyeken...”
sokatmondé alcimmel kezdédik: Szdztiz évvel ezelstr gyilkoltik meg
Egin Edét, a ruszinok jétevdjét. Mivében hivatkozik S. Benedek And-
ras mivel6déstorténész megallapitaséra: ,Egan Edét Laz kozségének
kozelében meggyilkoltdk” (Dupka 2011, 75. old.).

Mandrik Ivan torténész, a korszak szakértdje szintén gyilkossignak
tartja Egan haldlat: ,,Egyesek ongyilkossigrol, mésok véletlen baleset-
r8l beszélnek. Haldldnak legvaldszintibb oka: orvgyilkossdg” (Dupka
2011, 76. old.).

Kobaly Jézsef irdsaban az eseményt gy fogalmazta meg: ,,Egan...
1901. szeptember 20-dn eléggé homalyos koriilmények kézepette sze-
rencsétleniil meghalt” (Kobdly, 169. old.)

Botlik Jézset A hdrmas kereszt alatt és az Egestas Subcarpathica c.
konyveiben részletesen foglalkozott Egan Ede rejtélyes halélédval. Ku-
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tatdsai soran egyardnt feldolgozott szakirodalmat, korabeli wjsagcik-
keket és visszaemlékezéseket. Az egyik visszaemlékezés arra enged ko-
vetkeztetni, amely a Nagylaz kozségben élt Plotényi csaldd rokonainak
egyik utddatdl szarmazik, miszerint a tragédia napjén Egén kisérdje
és egyben az eset egyetlen szemtanuja, Rochlitz Néandor erd6tanacsos
nem mondott igazat és a jelentése is valétlan volt, amit csak haldla nap-
jan vallott be két tantinak. A nagy port felvert biintényt azért sem tér-
tak fel alaposan, mert a tiszaeszlari per ,kozelsége” ezt nem tette lehe-
t6évé. A szerzd arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az akkori hivatalos
vizsgalobizottsag véletlen balesetet dllapitott meg, de az utdlagos ada-
tok ismeretében gyilkossdg tortént (Borlik 2000, 132-133. old.).
Kemény Gabor Verhovina feltamad cimi torténelmi munkéja szin-
tén alapos kutatassal igyekszik feltarni Egdn halalanak kértilményeit,
amire Botlik Jozsef is tobb esetben hivatkozik. A szerzd szinte azon-
nal kizérja az 6ngyilkossdg lehetéségét Rochlitz Nandorra utalva: ,,Fel
nem tételezhetd, hogy a sikerei csticspontjén 4llo, eréeeljes férfi, aki az
utolsé ungviri éjszakajit hivatalos jegyzetek 6sszeallitdsaval tolti, 6n-
gyilkossagot kovetett volna el. Ezt kizarja az a tény is, hogy Egan tav-
iratilag megrendelte munkacsi lakosztélydt” (Kemény 1939, 95. old.).
A mt irdja elveti a véletlen balesetet lehet8ségét is. A hivatalos vizs-
galat szerint Egan felfelé kapaszkodott a dombra, mikozben elesuszott,
akezében tartott puska az titéstdl elsiilt, ami a halalat okozta. Kemény
Gébor egyrészt a nyomokra utal, amelyek alapjin megestiszaskor Egént
nem taldlta volna el a golyd, illetve a testnek masképpen kellett volna
lezuhannia a domboldalrél. Mdsrészt egy pesti fegyvermtves, Kirner
véleményére hivatkozik, aki allitotta, hogy ha nincs felhuzva a fegyver
kakasa, akkor az magatdl nem stilhet el (Kemény 1939, 96. old.).
Kemény Gébor hivatkozik Bihar Jené kutatdsara, aki maginnyo-
mozést folytatott az tigyben, és dtvette annak koncepcidjit a merény-
letrdl. ,A gyilkos kozelr8l kovette a poroszkald kocsit, hirtelen fel-
kuszott a domb peremére és onnan kiildétte a halalos lovést Egan felé”
(Kemény 1939, 97. old.). Azt is megemlitette, hogy a kérnyékbeli la-
kossag azon a részen bocskornyomokat vélt felfedezni.
Az tigyben a legrészletesebb kutatdst Bihar Jené (1882-1951) j-
sdgird folytatta, aki az altala feltart eredményeket még abban az év-
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ben, 1901-ben megjelentette Egan Edét meggyilkoltak cimt munkéja-
ban. Az akkor még minddssze 19 éves szerz sorra vette a tragikus nap
torténéseit és aprolékosan irta le a tényeket. Kihangstlyozta, hogy az
eset kideritéséhez a nyomokat kell figyelembe venni. Azokra a hétra-
maradt nyomokra gondolt a szerzé, amelyeket Egan és puskaja hagyott
a domboldalban, ahol a tragédia tortént. Kemény Gabor Bihartol vet-
te 4t Egén halalaval kapcsolatos leirdsok nagy részét, ha nem is azok-
kal a szavakkal és részletességgel, de ugyanazzal a végkovetkeztetéssel.
A nyomok, amelyeknek irdnya és mélysége — a szerzé szerint — kizérta
ugy az ongyilkossag, mint a baleset lehetéségét. A domboldalrdl leesd
test, a vizszintesen 4tlétt koponya (a boncoldst végzd orvosok megalla-
pitdsa alapjan a goly6 nem vizszintesen hatolt 4t a koponyén.), a talp-
nyomokbol kikovetkeztetett egyenes testtartasa Egannak, a helyszinen
talalt vértdcsa, a puska szerkezete Kirner pesti fegyvermiives jellemzé-
se alapjan — mind-mind egyértelmien gyilkossdgra utaltak a szerzé 4l-
litdsa szerint. Bihar kétségbe vonta Rochlitz Nandor szavahihetdségét,
valamint azt is, hogy az erdétandcsos vallomdsa egyaltaldn befolydsol-
hatja-e az eset kivizsgalasit: ,Rochlitz vallomédsanak, bar az a helyzet-
nek hiien festett képe, a tényallds mindsitésénél csak a vélemény ereje
juthat” (Bihar 1901, 39. old.).

Bihar Jend ugy gondolta, hogy a gyilkosnak elég volt tudnia Egin
utazdsanak id8pontjar6l. A miniszteri biztos gyakran tette meg gyalog
az utat az emelkeddn, ezért a gyilkos ,a kocsitt szegélyén leselkedett
aldozatara”. Mikor latta Egént leszallni a kocsirdl, utanasietett, hogy
végrehajtsa tettét. Amikor Egin a kozelébe ért, talan mit sem sejeve
meg is pillantotta, fel¢je fordult, akkor a gyilkos kihasznalta a kedve-
z8 alkalmat. Kozvetlen kozelrdl pisztolyaval lelétte, majd elmenckiilt a
cserjésben (Bibar 1901, 32-36. old.).

Bihar Jené nyomozaséval kapcsolatosan meg kell jegyezniink, hogy
munkdjéban az ,ismételt helyszinelésre” utale (Bibar 1901, 19. old.),
ami az 4jbdli kivizsgalas elrendelése, 1901. oktdber 15-¢ utan volt meg-
tartva. Kétséges, hogy azok a nyomok, amelyeket kiindulépontnak te-
kintett, és amin az egész elmélete nyugszik, ugyanazok voltak, mint
a haléleset utdn, az els6 helyszinelés alkalmaval. Azt sem lehet tudni,
latta-e Bihar a libnyomokat, mivel az egyik esetben a Budapesti Nap-
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léra hivatkozott, amikor nem tudtdk megallapitani, vajon Egén vagy
Rochlitz nyomait talaltak meg. A fiatal 4jsdgird a leiras alapjan dontot-
te el, hogy azok bocskor nyomai voltak (Bibar 1901, 3S. old.). Bihar-
nil dontd fontosségu volt, hogy Egan a l6vés hatdsira nem eshetett le
hanyatt a dombr¢l, amit szerinte Rochlitz Nandor allitott. A féerdész
Daranyi Igndc miniszternek kiildott beszimoldjéban a ,,hegyoldalrdl
lezuhant” kifejezést hasznalta, a ,,hanyattbukva az drokba esett” meg-
fogalmazas az Gjsdgiroktol szdrmazott. Konyvének megirasakor Bihar
nem ismerte a fegyverszakértd véleményét, amit tobbszor is kihangsu-
lyozott munkéjaban (Bibar 1901, 29-40.0ld.). Abbdl a kovetkeztetés-
bél indult ki, hogy Egant egy mas fegyverbél szdrmazé lovedék sebez-
te meg halélosan.

Bihar Jen leirasit a miniszteri biztos meggyilkoldsanak kortilmé-
nyeirdl a késébbick sordn tobben atvették. Munkajiban azonban sok
a pontatlansig, ¢s éppen a kiindulépontok, a gyilkossig elméletének
alapjai bizonyulnak megalapozatlannak.

Egin Ede halalarél, illetve az azt kovetd vizsgalatrdl részletesen
beszdmoltak a korabeli jsigok, valamint kozolték az akkor vele tar-
tozkodé Rochlitz Néndor féerdész, a hegyvidéki akcié Ung megyei
biztosdnak az esetet leird téviratdt Dardnyi Ignac foldmivelésiigyi mi-
niszter szimara.

Egan Ede a fogatin Rochlitz Nédndorral egytitt reggel 8 6ra téjban
indult el Ungvérrél Munkdcsra a hitelszovetkezetek tigyeinek intézése
végett. Amikor a fogat a hegyfarki dombhoz ért, ahol akkoriban mint-
egy 15 méternyit emelkedett az orszagut, Egin azt javasolta Rochlitz-
nak, szalljanak le és gyalog menjenck fel a dombra, mivel a lovaknak
tgyis nehéz felfelé haladni, mikozben a kocsis, Kozma Janos lépésben
hajtott tovébb (Bibar 1901, old. n.).

Egin magaval vitte Mauser puskajat — az Gjsdgok el6szor hibasan
pisztolyrdl irtak —, madarakra akart 16ni. Az t jobb oldaldn levé tisz-
tisra igyekeztek felkapaszkodni. Rochlitz egy enyhébb emelkedén
ment felfel¢, Egin viszont a domb meredekebb oldalit vélasztotta a
gyorsabb feljutds érdekében. Néhany lépés utan lovés hallatszott, és
Rochlitz a hang iranyaba fordulva litta Egint legurulni a dombrdl az
Gt menti arokba. A kocsis is meghallotta a 16vést, kikototte a lovakat és
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abba az irdnyba sietett. Rochlitz Ndndor ért hamarabb Egénhoz, aki-
nek a halantéka at volt [6ve. Egan fejét a bérondjébdl kivett halding-
gel atkototeék. A féerdész a kozelben fekvé Nagylaz kozségbe, Ploté-
nyi Néndor nagybirtokoshoz akarta segitségért kiildeni a kocsist, de
az uton éppen akkor tiint fel Plotényi fogata, igy a segitség gyorsabban
megérkezett, mint azt remélték volna. Plotényi Nandor fogataval vit-
ték be Egant délelétt 9 éra 35 perckor az ungvari kozkérhézba.

Roth Hermann sebészorvos, Brujmann Béla és Kemény Zsigmond
orvosok probéltik megmenteni Egan életét, akiknek Bonifacia, Thad-
ea ¢és Baptiszta irgalmas ndvérek segitettek.

A lovés azonban keresztiilment Egan fején, és az erdfeszitések elle-
nére egy pillanatra sem tért magdhoz. Az orvosok értesitették az ung-
vari rémai katolikus plébéniat, ahonnan Sirola Karoly segédlelkész si-
etett a kérhazba. Egan dllapota miatt nem volt sem meggydntathato,
sem megaldoztathatd, igy a pap feladta az utolsé kenetet. Az irgalmas
névérek mindvégig a sebestilttel maradtak. Minden eréfeszités ellené-
re Egan Ede 1901. szeptember 20-dn, déli 12 éra 30 perckor elhunyt az
ungvari kozkdérhizban (Bibar 1901, old. n.).

Kés6bb, a temetés utan az elhunyt fivére, Egin Lajos kiilon koszo-
netet mondott azoknak a személyeknek, akik az ungvari kérhdzban
Egan Edével voltak utolsé pillanataiban. Sirola Karoly segédlelkésznek
egy ¢benfabotot eziist fogantytval, a harom irgalmas névérnek egy-
egy aranyérmet, azok f6nokndjének egy eziist fesziiletet, valamint Stei-
ner Béla kérhdzi ellenbrnek egy értékes melletic killdote emlékiil és elis-
merése jelétl (Perek Egdn biztositdsi dijai iigyében, 3. old.).

Eginnak a Vas megyei Borostyiankén lakd 6zvegy édesanyjat, vala-
mint Hagara Viktor Bereg megyei féispint Rochlitz Nédndor f8erdész
értesitette az esetr8l. Dardnyi Ignac foldmiveléstigyi miniszter szimdra
grof Torok Jézsef, Ung megye f8ispanja taviratozta meg a tragikus hirt.

A Foldmiivelésiigyi Minisztérium azonban az els§ értesiilését az
ungvari adShivatal telefonhivasibél szerezte, amire minden bizonnyal
a baleset utdn, a kérhdzba széllitdst kovetden keriilt sor.

Grof Torok Jozsef féispan hivatalos tavirata délutdn £él kettd koriil
érkezett meg, amelyben ,,szerencsétlen balesetrél” irt. Egy félora mal-
va a masodik téviratot is megkaptak, amelyben Egan halélhirét jelen-
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tette be. A Pesti Hirlap kozolte a taviratot is: ,, Mély részvéttel jelentem,
hogy Egan korménybiztos ma varmegyénkben, Lov6-Szlatina kozség-
ben véletlen baleset folytdn sajat revolverébdl haldlosan megsebesiilt és
utolsé perceit éli. Torok, f8ispan” (PH2, 6-7. old.).

A baleset helyszinének a kornyékén, Hegyfark és Nagyldz kozelé-
ben Alsészlatina kozség talalhat6. A Lovo-Szlatina név valdszintleg a
tavirat hibds olvasata kovetkeztében kertilt leirdsra. Az Gjsig még eb-
ben a cikkében jelezte, hirt kaptak arrél, hogy nem revolver, hanem
»egy Mauser-féle karabély golydja roncsolta szét Egan fejét.”

Daranyi Ignéc foldmivelésiigyi miniszter taviratban szélitotta fel
Rochlitz Néndor féerdészt, hogy tegyen szdmara jelentést az esetrdl.
Rochlitz a helyszinelést kovetden siirgonyt kiildott a minisztériumba:

»Foldmiveléstigyi minisztériumnak Budapest.

Tavirati rendeletre jelentem, hogy 20-4n reggel 8 6rakor Egan trral
utaztam kocsin Ungvarrél Munkdcs felé. Hegyfark kozelében Egan a
sajat védelmére magdval hordani szokott Mauser-féle karabélylyal cél-
ba 16ni akarvén, velem egyiitt a kocsibdl kiszéllott, azutdn egy 25 fok
lejtss hegyoldalon toltott fegyverrel felfelé haladt, én pedig téle balrdl
rézsut 8 [épésnyire hegyoldalon kapaszkodvén, hallom a l6vést jobb-fe-
161, mire Egan a hegyoldalrdl stlyosan sebesiilve lezuhant. Birdsdg a
helyszinen a véletlen balesetet minden kétségét kizarélag megéllapitot-
ta. Sebestiltet kocsin Ungvarra visszahoztuk, hol kozkérhazban fél egy
orakor kiszenvedett, anélkiil, hogy pillanatra is magihoz tért volna.
Loveg jobboldali halintékon furédott be s baloldali fejbubon hatolt el.
Rochlitz” (PH 3, 12. old.).

Miutdn Dardnyi Ignac tudomdsara jutott hir, azonnal intézkedett,
hogy Egén Borostyankén tartézkodé 6zvegy édesanyjaval és egyik fi-
aval, aki Budapesten joghallgaté volt, valamint akkor 6nkéntes kato-
nai szolgalatat teljesitette a 4. tizérezredben, kiméletesen tudassak a
gyaszhirt. Miutdn Egannak nem voltak rokonai Ungvéron, ezért dr.
Hayek Adolf miniszteri titkdrt kiildte el, hogy a csaldd kérésének meg-
felelden szervezzék meg a miniszteri biztos hazaszéllittatdsat. A Fold-
muvelésiigyi Minisztérium erkélyére gyaszlobogée tiiztek ki.

A Pesti Hirlap az esetet 6ngyilkossagnak mindsitette. Egy Ungvér-
16l érkezett téviratra hivatkoztak, amelyet aznap reggel kaptak meg. A
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megfogalmazds szerint az eset ,,kiilonos korillmények kozote toreént”,
ezért elészor véletlen balesetre gondoltak, de valdszintibbnek taldledk
az ongyilkossagot.

Az Ujség Egan megfeszitett munkdjéban ldtta a szerencsétlenség
okdt. A miniszteri biztost ugy jellemezték, aki reggeltdl estig, olykor
késé ¢jjelig is dolgozott. A Paris Frigyessel tortént konfliktus is mély
nyomot hagyott Eginban, ami roéviddel halala eltt rendez8dott. A
hirlap megfogalmazott egy mésik nézeteltérést is, ami az akcid elejétdl
végigkisérte: ,Meg kell jegyezni, hogy Egan beszéd kozben soha sem
tett antiszemita nyilatkozatot, jollehet azt sem titkolta soha, hogy a
galiciai bevdndorlds helyes elintézése nélkiil a ruthén tigyet véglegesen
rendbehozni nem lehet. De hivatkozott arra, hogy ebben a magyar zsi-
désaggal egy véleményen van. Hogy 6t antiszemitdnak kidltottdk ki,
mindig fjlalta” (PH 2, 7. old.).

Az Eginnal tortént szerencsétlenség utan szinte azonnal hivatalos
eljards kezd8dott, hogy megallapitsik, baleset, ongyilkosség vagy me-
rénylet tortént. Orosz Addm kiralyi jarasbiré ezért a kérhazba szallitas
utan azonnal odaérkezett, hogy Egant kihallgassa. Ezt azonban a sé-
ritle allapota miatt nem lehetett megtenni. A jérasbird ekkor lefoglalta
Egan készpénzét és iratait.

Délutan hdrom éra koriil tovabbi vizsgalatok elvégzésére Orosz
Adédm vizsgilobiré Pélanyi Aladar beregszdszi kirlyi aliigyésszel és
Praskievics jegyzOkonyvvezetSvel az eset helyszinére érkeztek, ahol
megjelent még Plotényi Nandor, Rochlitz Ndndor, Berzeviczy Istvén
rendérkapitiny és Mocsary Béla vairmegyei adéellendr, valamint Koz-
ma Janos Egén kocsisa.

A birésig tagjai az orszaguron taldlkoztak Egan Ede titkdraval, Bo-
ronkay Laszléval, aki Munkécsrél Ungvarra utazott egy bérkocsival, és
a helyszinelésre indulé személyektdl tudta meg felettesének halalhirét.
Boronkay folytatta utjat Ungvarra, hogy ott megtegye a sziikséges intéz-
kedéseket, a vizsgilobizottsig tagjai pedig az eset helyszinére hajtattak.

Az ott latottakrdl az Ung cimi hetilap szdmolt be: ,Az at arks-
ban volt egy mésfél liternyire terjed$ megaludt vér, mellette pedig egy
2 ¢s fél centiméternyi hosszu és atlag 1 centiméter demérdjii koponya-
szilank fekiidt. A domboldalon Egan ldbnyomai teljesen felismerheték
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voltak s amint a véletlen 16vés folytdn hanyattbukva az drokba esett, az
okozott vérnyomok szintén kittintek. Fenn a domb tetején jobbra és
balra lathaté volt két vérsugar, melyek Egan fejébél fakadtak” (Egan
Ede haldla, 1. old.). A fegyvert a foldon fekve taléledk.

A helyszinen meghallgattdk Egan és Rochlitz kocsisait, majd a hely-
szinelés soran lemérték a nyomokat. Mocsiry Béla, fényképfelvételt is
készitett a szerencsétlenség helyszinérél. Egy embert oda allitott, ahol
Egin Ede a megsebesiilése percében kapaszkodott felfelé a dombol-
dalon, egy masik embert pedig oda, ahol Egin tarsa, Rochlitz Néan-
dor akkor tartézkodott. Mindezt az alapjan tette, ahogy azt a birésagi
szemle ¢és a fennmaradt nyomok alapjén meg lehetett allapitani (Egan
Ede haldlardl, 694. old.). A helyszini vizsgélat sordn szerették volna
megtaldlni a kil8tt golyét. A kutatds azonban nem jart eredménnyel,
csak azt allapitottdk meg, hogy a kozvetlen kozelben levé fik dgai sér-
tetlenek voltak, azaz nem maradt nyoma a l6vésnek, és a domboldal pe-
dig erésen be volt gyepesedve.

A kihallgatdst, a méréseket és Egan fején taldlhaté sebet figyelem-
be véve a bizottsdg megallapitotta, hogy: ,,Egin haldlos megsebesiilését
teljesen a véletlen okozta” (Egan Ede halila, 1. old.).

Az Ung cimi hetilap a balesetet okoz6 léfegyvert egy Mauser-tipu-
su ismétlSpisztolynak irta le, amit késébb helyesen egy Mauser-tipu-
su vadaszpuskdra javitottak ki. A 16fegyvert a helyszinelés utin Czakl
Jézsef ungvéri puskamtveshez vitték, aki atvizsgélta azt. A vizsga-
lat sordn kétséget kizardan kideriilt, hogy a halélt okozé goly6 Egin
puskdjabdl szdrmazott. Az tires toltényhiively a puska szerkezetében
fennakadt, amit azért nem lehetett megtalalni a helyszinen. Mivel ele-
inte nem tudtak r4jonni, hogyan maradhatott a puskéban a toltényhi-
vely, felvetddott, hogy rosszul mikodott a puska.

A helyszinelés utdn megtortént az orvostorvényszéki boncolds,
amit a Beregszaszi Kiralyi Torvényszék rendelt el. Miutan Brujmann
Béla kérhazi féorvos és Hackel Sindor doktorok letették a hivatalos
eskiit, a boncolds délutan ¢l négykor elkezdédote, és hat érakor feje-
z6dott be. Az eseményen a boncolast végz6 orvosokon kiviil részt vett:
Orosz Addm jarasbir6, Polanyi Istvan aligyész, taniként Mocsary
Béla és Steiner Béla kérhazi ellenér, valamint dr. Réth Herman, dr.
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Kemény Zsigmond és dr. Guldcsy Arpad orvosok. A bizottsig a kovet-
kez8ket 4llapitotta meg: ,A goly6 a jobb fil melletti halantékesonton
keresztiil hatolva dtfurédott az agyon, mit szétroncsolva, a bal ful csu-
csatdl 4 czentiméternyire hatolt ki s hagyott maga utdn 3 cméternyi at-
méréju rendetlen dllapott repedést. A koponya a golyé behatoldsatdl
hatra felfelé, egész a balfiilig meg volt repedve. Az orvosi vélemény to-
vabba az, hogy a lovés kozvetlen kozelbdl hatolt be a fejbe és valészind,
hogy véletlen balesetnek tulajdonithatd” (Egan Ede haldla, 2. old.).

Masnap, 1901. szeptember 21-én szombaton délben érkezett meg
Ungvérra dr. Hayek Adolf és Egan Imre, az elhunyt egyik fia. Meg-
érkezésiik utdan Rochlitz Nandor féerdész kiséretében a kozkdérhazba
siettek, hogy intézkedjenek a temetés megszervezésérdl. Utdna T6rok
féispinhoz mentek. Az elhunyt fia és a miniszteri titkdr kisérte més-
nap a holttestet Borostyankére.

Egin Ede halalardl a kovetkezd gyaszjelentés adedk ki: ,Ozv. idbsb
borostydnkdéi Egan Edéné sz. Koch Julia, 6zv. borostyankéi Egan Edé-
né sz. Krieger Erzsébet, tovibba borostyankdi Egan LaszIl6, Imre és
Jend, valamint borostydnkéi Egan Lajos ¢és Irma féjdalomtelt sziv-
vel jelentik szeretett és felejthetlen fidnak, férjének, édesatyjuknak és
testvéritknek; borostydnkdi Egan Ede ur, miniszteri megbizott, a IIL.
oszt. vaskoronarend lovagjanak f. hé 20-dn, faradhatatlan tevékeny-
ségli életének 51. évében Ungvérott tortént hirtelen gyaszos elhunytat.
A boldogultnak hiilt maradvanyai f. hé 22 ikén délutin fel 3 érakor
fognak Ungvérott beszenteltetni és f. hé 24-én déleléte 11 6rakor Bo-
rostyankén a csalddi sirboltban 6rok nyugalomra helyeztetni. Az en-
gesztel6 szent misedldozat Borostyankén fog a plébania templomban a
Mindenhaténak bemutattatni. Ungvér, 1901. szeptember 21. Ald4s és
béke poraira!” (Egan Ede halila, 2. old.).

Egan Ede holttestének beszentelése 1901. szeptember 22-én va-
sarnap, délutan 2 6rakor kezdddott a kozkorhaz kapolndjiban. Az el-
hunyt bacsuztatisira nagyon sokan gytltek Gssze. A szertartdson a
csaldd tagjai kozill jelen voltak Egan Imre az elhunyt fia, Egan Lajos
osztalytandcsos, az elhunyt bétyja és fiai, Firczak Gyula gorogkato-
likus ptispok, Torok Jozsef, Ung virmegye f6ispinja, Mailath Jozsef
grof Perbenyikrél, miniszteri kikiildottek és a miniszteri kirendeltség
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tagjai, az ungvari gorogkatolikus tanit6képzd, a papneveld intézet, a
papsig képviselete (Egdn Ede temetése, 3. old.). Bereg varmegyét dr.
Hagara Viktor f6ispén és Jobszty Gyula alispdn részvétele mellett nagy
kiildoteség képviselte (11, 2. old.). A beszentelést Benké Jozsef espe-
res-plébanos végezte Sirola Kéroly kiplin segédletével. Ezutan a pap-
neveld intézet novendékei a koporsét egy négylovas gyaszkocsira tet-
ték, és a korhaz kdpolndjatdl a vasatéllomasra kiséreék. A vasuton az
érckoporsét kettds fakoporsoba tették és lepecsételték, amit Benkd es-
peres-plébdnos tjra beszentelt. Bereg varmegye nevében Jobszty Gyu-
la alispan helyezett el koszorut az elhunyt ravataldn: ,A nép torhetet-
len lelkd baratjdnak — Beregvarmegye kozonsége” (Egidn Ede, 2. old.).
A tobbi koszorun szerepld feliratok a kovetkezdk voltak: Ung varme-
gye kozonsége Egin Edének; grof Torok Jozsef t6ispan koszortjan:
»Kedves bardtomnak”; a gorogkatolikus papsig részérél: ,A rutén nép
nagylelkd baratjinak” felirat szerepelt. Koszorut helyeztek el a minisz-
teri kirendeltség munkatarsai, a Bantlin gydr, az Ungvari Magyar Ki-
ralyi Erd6hivatal, az Orszdgos Magyar Gazdasagi Egyesiilet, a Plotényi
csaldd, a Boronkay csalad és masok. A vonat fél hétkor indult tenak.
Egan koporsojat az ungvéri vasutallomdsrél Borostyankére széllitot-
tik (Egin Ede temetése Egdn Ede temetése, 3. old.).

Az elhunyt koporséja 1901. szeptember 24-én, kedden érke-
zett meg a csaladi birtokra. A temetési szertartist Benkd Jozsef es-
peres-plébanos végezte. A szertartdson nagy szdmban képviseltették
magukat a hivatalos intézmények. A temetésen részt vett a Magyar
Kiralyi Foldmivelésiigyi Minisztérium kiildottsége: Balogh Vilmos,
Lestyanszky Sandor, Dardnyi Béla, Horvath Sdndor miniszteri tana-
csosok, Ebers Karoly kirdlyi tandcsos, szimvevéségi igazgatd, Hayek
Adolf miniszteri titkdr. A temetésen megjelent a hegyvidéki minisz-
teri kirendeltség személyzete, az ungvari erdShivatal kildotesége
Rézsy Antal erdStandcsos vezetésével, Simenszky Kalman erdéfel-
tigyel$, Balhauser Otté és Trombitds Ignac dllattenyésztési feliigye-
16k, Gerd Ferenc f6mérnok, a szombathelyi kultirmérnoki hivatal
vezetdje. Részt vettek ugyszintén Vas varmegye tisztvisel6i a szom-
bathelyi és fels66ri szolgabirdk vezetésével, valamint Szombathely
kildotesége, a torvényhatédsagi allatorvos, a kororvosok, a budapesti
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egyetem ¢és miiegyetem kiildottsége. Egin bardtai és ismerdsei koziil
is sokan kisérték el utolso utjara.

Egén Ede haléla, illetve az utdna szérnyra kapott szobeszéd, kiilon-
féle talalgatdsok és gyanusitgatdsok a temetést kovetden is sokat fog-
lalkoztattik az embereket, tigy a hegyvidéki akcioban érintett szemé-
lyeket, mint a hivatalos kozegeket. A biztositdtarsasigok képviseli
birésigi keresetet nyujtottak be és tjabb vizsgilatot kezdeményeztek,
mivel egyes lapok értesiilései szerint Egan kordbban 400, mig mds uj-
sdgok 520 ezer korona életbiztositds megkotésérdl szdmoltak be (URL
2, 3. 0; Perck Egin biztositdsi dfjai tigyében, 3. old.). Azt akartak elérni,
hogy Egén halalat ongyilkossagnak minésits¢k, s annak kovetkezmé-
nyeként meg akartdk tagadni a biztositdsi sszeg kifizetését.

Az 6rokosok is birdsighoz fordultak az életbiztositasi kotvény meg-
tdmaddsa miatt. Az gy a polgari birdsdghoz keriilt Isépy Gyula albi-
16 feliigyelete ald, aki elrendelte a tanuk és a szakértSk kihallgatasit.
1901. oktéber 15-én kezdddott el az eset ujboli kivizsgaldsa. A hely-
szinelést a felkért szakemberek jelenlétében hajtottak végre, valamint
megtortént véleménytik meghallgatasa. Az elhunyt koporsdjit felnyit-
tattak és a 1t sebet ujbdl megvizsgaltak, majd ismételten szemlét tar-
tottak a baleset helyszinén. A bécsi Providentia életbiztositd és egy
zurichi biztositdtarsasig részérél fegyverszakértdként Komjathy Tiha-
mér pénziigyigazgat6sagi titkdrt, az Egan csaldd részérél a Ludovika
Akadémia fegyvertan tandrat, Capp Albertet, a birdsdg részérél pedig
Marcsék Janos féhadnagyot, a 66. gyalogezred tisztjét kérték fel. A tar-
gyaldson a fenyité birdsag részérdl az igy vezetdje, Orosz Adam vizsga-
16biré jelent meg. Az 6rokosok kérelmére elrendelték a tantk és a szak-
emberek kihallgatasét (URL 2, 3. old.).

A birdsig kér hét leforgasa alatt 25 tanut hallgatott ki, koztik
Firczak Gyula piispokot, Hagara Viktor és Torok Jozsef féispanokat,
Lérinczy Jend varmegyei f6jegyz6t, Rochlitz Néandor f8erdészt és Mo-
csary Béla addellendrt, a korabbi helyszineld bizottsig tagjait.

A helyszini szemlénél Marcsék f8hadnagy szakvéleménye volt a
meghatdroz6, ami komoly hozzaértésre utalt és hozzéjarult ahhoz,
hogy kizarjék az ongyilkossig lehetdségét. Megallapitotta, hogy a
domb, ahol Egin folkapaszkodni igyekezett, annyira meredek, hogy
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ott lehetetlen lett volna megallni. Egy 6ngyilkos egyenesebb terepet
keresett volna, ahol biztosan meg tudott volna éllani. Amikor a mi-
niszteri biztos felfelé sietett, megesuszhatott. A kezében tartott fegy-
vere agyédra akart timaszkodni. Egyensulydnak elvesztése pillanataban
azonban a kezében tartott Mauser puskardl a keze lecstszott, és 6n-
kéntelentil a zavért szoritotta meg. Az itéstdl a fegyver elstilt és az esés
pillanatdban hatolt a goly a fejébe. A fegyverbdl kil6tt toltény Egan
zévérzatot szoritd keze miatt maradt benn a puskaban (Egidn nem on-
gyilkos, 3. old.). A bir6sagi probék bizonyitottdk, hogy mds alkalom-
mal a puska kivetette a toltényhiivelyt. Ez egyben azt is bizonyitotta,
hogy nem ongyilkossdg tortént, hanem véletlen baleset (Egan Ede ha-
lalardl, 694. old.).

Kozvetlenill a tragédia megtorténte utdn a korabeli gjsdgok Egin
halalérdl sz6l6 tudositisaikban nem irtak gyilkossigrol. Az Ung cimi
hetilap hiraddsaban ,,gyilkos golyé™t emlitett, ami esetleg megtéveszt-
hetett egyes olvasdkat (Ung 1901, 1. old.). A haldleset kivizsgéldsa a
szerencsétlenség utan azonnal megkezdédott, és a leirdsok alapjin, a
kor viszonyainak megfeleléen, alaposan lefolytattik. Kés6bb, a teme-
tés utdn lezajlott vizsgalat sordn azokat a helyzeteket is kielemezték,
amelyekre az els vizsgélat folyamdn a szakértok taldn kevesebb figyel-
met forditottak.

Egan személye, magas hivatali pozicidja, ismertsége az orszag poli-
tikai vezet6i elétt kizarja a fel nem deritett gyilkossag lehetdségét. A
miniszteri biztos kozvetleniil a foldmiivelésiigyi miniszternek szdmolt
be a munkdjarél, de a hegyvidéken végrehajtott reformok a miniszter-
elnok feligyelete alatt allottak. Firczak Gyula puispok egy alkalommal
arrdl téjékoztatta Egant, hogy az uralkodé fogadta 6t és érdeklédott a
felvidéki actiorol”. A piispok beszamolt az eredményekrél és Egan te-
vékenységét is jellemezte: ,,az tigy élén Egin Ede személyében oly szé-
les és éles 1atdkorti egyén all, miszerint az eddigi kezdeményezés utan, a
fokozatos javuldst lehet remélni” (DAZ04, 1-2 a.).Egy esctleges gyil-
kossag nem pusztan Egin személyét érintette, hanem az orszag politi-
kai és gazdasdgi irdnyitdsa elleni tdimadasnak mindslt volna.

A szerencsétlenség nem mindennapi koriilményei adtak okot a ta-
lalgatdsokra, és egyesekben felvetddott az 6ngyilkossdg, masokban pe-
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dig — kiilonosen az érintettek részérdl, akik személyes tragédianak él-
ték meg a hegyvidéki kirendeltség vezetdjének halalat — a gyilkossag
gondolata.

Nincs okunk kételkedni a bir6sag, a vizsgéldbizottsag, s azon beliil
Marcsik féhadnagy munkdjaban és végkovetkeztetésében. Azzal sem
lehet vadolni a bizottsagot, hogy nem voltak elég alaposak, kovetkeze-
tesek ¢és kortileekintéek. Az alapelv az volt a kiilonbozd oldalakrdl —
a csaldd, az 4llam és a biztositotdrsasigok altal — felkért szakemberek
munkdjéban, hogy az érdekkiilonbségek miatt alehetd legkiilonb6z6bb
szempontokbdl vizsgaljak meg az tigyet és jussanak eredményre. Egén
haléléval kapcsolatban inkdbb az eset kiilonédssége, elére nem latote
hirtelensége, zsiddsdggal sszekapcsolt mivolta és ebb6l adddo titokza-
tossaga ¢bresztett kiilonbo6z6 irdnyu erds érzelmeket az emberekben.

A Pesti Hirlap Egin halilinak masnapjin még mindig azt irta,
hogy a miniszteri biztos ,,6nkezével vetett véget az életének”, de beszé-
molt arrdl is, hogy egyesek tragédide gyuloletkeltésre, felekezeti izga-
tasra hasznéljik fel: ,Még bizonyos se volt azonban, hogy ongyilkos-
sag vagy pedig véletlenség volt okozéja haldldnak, még teteme ki sem
hiilt, mdr megjelent Budapesten azon az oldalon, ahol a felekezeteket
egymas ellen valé gytlolkodésre ingerlik, mér a nyilvinossagot izgat-
ta a lazitd kérdés, hogy ,vajon elnémul-e most e tragikus ravatalnal a
rdgalom, a gyanu, az tildozés? (...) Még aggodalmasabb a tudat, hogy a
mostani viszonyok kozott sok helyen tetemrehivést rendeznek a val-
lasi gyulolkodésnek haszonlesd, lelkiismeretlen bajnokai. Kiilonosen,
amikor a valasztasi kiizdelmek kozepette az orszag felerészében az elvi
szempontokat falhoz végjak és csak azt keresik, katholikus, reformatus
avagy zsido, aki a nemzet manddtuméc kéri...” (PH 1, 1-2. old.).

Az emlitett tiszaeszlari per mar nem volt kozel, hiszen az 1882-
1883-ban lezajlott események utin majd husz év telt el, viszont az an-
tiszemita érzelmeket erésen felkorbécsolta az tigy. A titokzatos haldl-
esethez kozelebb 4llt az Osztrak-Magyar Monarchia trénorokésének a
tragikus haldla. 1889. janudr 30-dn a Bécs melletti mayerlingi vaddsz-
kastélyban holtan taldltdk Rudolf f6herceget és szeretdjét, Vetsera Ma-
ridt. A haldlukat koriillengé titokzatossdg sok ember fantdzidjit izgat-
ta és szamos elmélet sziiletett az esetrdl. Bihar Jend egyik megjegyzése
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is arra utal konyvében: ,A titokzatossdg a legveszedelmesebb fegyver;
korbacsold izgatd sz6 a nép kebelében. A Mayerlingekbdl elég rész ju-
tott mér orszdgunkra. Vizsgalatot s {téletet kériink!” (Bibari 1901, 40.
old.). Rudolf halaldt a hivatalos verzié szerint 6ngyilkossig okozta,
de az életrajzi irdsok sem foglalnak egyértelmtien allést, illetve beszéd
targya lett a trénorokosnek a zsidé nagypolgarsaggal fenntartott kap-
csolata. Magyarorszdgon nagy reményeket fliztek a miivelt, sokoldala
tr6norokoshoz. Rudolf tragédidja utdn sokan kételkedni kezdtek a Mo-
narchia megujitasdnak lehetdségében, és egyben a birodalom jévéjében.

Egan halala a hegyvidéken ¢l6 embereket szintén nagyon tragiku-
san érintette, a jobb jovobe vetett hitiik ingott meg. Sokak szdmara az
6 tevékenysége mutatta meg a kiutat a mély szegénységbdl. Pértfogo-
juknak, védelmezdjiiknek ¢és jotevéjitknek tartottak Egant, aki felfog-
hatatlan médon tavozott az él6k sorabdl, s hagyta hatra 8ket gondjaik-
kal egyiitt. Az esetet nem tudtak a Gondviselés akaratdnak elfogadni,
ink4bb az emberi gonoszsagban kerest¢k a tragédia okit.

A halileset vizsgélati eredményeirél a hegyvidéki kirendeltség ira-
tanyagdban a késébbiekben nincs emlités. Semmilyen vonatkozésban
nem utalnak a levelezésekben, beszdmoldkban, jelentésekben még csak
burkolt médon is Egén haldlanak gyanus vagy rejtélyes kortilménye-
ire. Minden bizonnyal ez annak tulajdonithatd, hogy az allam részé-
r6l a halalesettel kapcsolatos nyomozast végleg lezdrtnak tekintették.
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EGY TRAGEDIA KORULMENYEI.
EGAN EDE HALALA

Braun Lészl6. PhD, II. Rakéczi Ferenc Kérpataljai Magyar Féiskola,
docens, braun.laszlo@kmf.org.ua, ORCID: 0000-0003-4024-6665

1897-ben a magyar kormany nagyszabdsu gazdasdgi programot
inditott a hegyvidéki lakossdg ¢letszinvonaldnak javitdsa érdekében,
amelya hegyvidéki akcié nevet kapta. A Kérpétok vidékén a helyi vi-
szonyoknak megfeleld gazdalkodds kialakitdsara torekedtek, s azzal
egyiitt a hegyvidéki tertileteket az akkori modern fejlédési folyamatba
probaltik beilleszteni. A program elsésorban a Foldmiivelésiigyi Mi-
nisztérium feliigyelete alatt éllott. Létrejott a Hegyvidéki Miniszteri
Kirendeltség, amelynek els6 vezetdje Egan Ede volt.

Egan kivalo gazdasagi szakember volt, széleskor(i mez8gazdasagi is-
meretekkel rendelkezett. A helyi viszonyokat megismerve hajtotta vég-
re a reformokat, amelyek koziil tobbet maga kezdeményezett. Mun-
kaja soran tobbszor kertilt 6sszetitkozésbe azokkal, akik a korabbi,
reformok el6tti helyzet fenntartasaban érdekeltek voltak. Egan tevé-
kenységét tobbszor akadélyoztik birésagi perek és minisztériumi ki-
vizsgalasok, amelyek végén mindig bebizonyosodott cselekedeteinek
torvényessége.

1901. szeptember 20-an Egin Ungvér kozelében kiilonos kortilmé-
nyek kozott hunyt el. A haléleset sokakat foglalkoztatott, egyesek bal-
esetrdl, mésok 6ngyilkossagrol, mig voltak olyanok, akik gyilkossagrol
beszéltek. Egin elhunytardl beszimoltak a korabeli tjsdgok, valamint
szamos kutatd foglalkozott az esettel. Még a haldleset évében egy fia-
tal jsdgird, Bihar Jené megjelentette konyvét Egdn Edét meggyilkol-
tik cimmel, aki merényletet litott az események mogott. Hasonlo-
an vélekedett Kemény Gabor Verhovina feltdmad cimt munkéjaban.
Dudinszky Nesztor talanyosabban fogalmazott a Rabszolgik foldjérsl
cimt konyvében, amelyben nyiltan nem foglalt 4llast, hanem rejtélyes
halalesetrdl irt. Botlik Jézsef a kordbbi allitdsokat szdmos 4j kutatdssal
egészitette ki, és tobb konyvében is beszdmolt az esetrél. A jelenkor ku-
tatdi koziill Nagy Mariann, Dupka Gyorgy, Kobaly Jézsef és Mandrik
Ivan is foglalkozott Egan halalaval.
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A tanulmany a korabeli leirdsok és publikaciok alapjin igyekszik
feltdrni az eseményeket, az egykori beszamoldk és vizsgalatok alapjan
rekonstrualni Egin Ede haléldnak koralményeit. A Hegyvidéki Mi-
niszteri Kirendeltség vezetdje tobb mint szézhusz évvel ezelStt hunyt
el, ezért minden korabeli adatot nem lehet felmutatni, amely bizonyit-
hatna egyik vagy masik allitds kizardlagossdgat. A feldolgozott irdsok
azonban kozelebb visznek egy tisztabb kép kialakitdsihoz.

Kulcsszavak: baleset, biztositds, gazdasdgi program, gyilkossdg,
hegyvidéki akcid, kdrbiz, ongyilkossdg, mezdgazdasig, nyomozas.

© Braun Laszlé, 2025



FERKO OKSZANA

A JEZUS TARSASAG MAGYARORSZAG
ESZAKKELETI PEREMVIDEKEN
A KORAUJKORBAN

A Magyar Kiralysdg északkeleti virmegyéi a kozépkori dllam megala-
kuldsa 6ta a hatdrvidéket (fromtiér) képeztek. Ez a régié a XVI. szdzad
kozepétdl addz politikai konfrontacio szinhelye volt a kiillonbozé poli-
tikai tdborok — a Habsburgok ¢s az erdélyi fejedelem, a katolikus ural-
kodé és a protestans fejedelem — timogatdi kozott. Gyakran a politikai
harc egybefonddott a vallds-felekezeti kiizdelemmel. A trienti zsinat
(1545-1563) utani korszak sokréti felekezeti viszonyaiba valtozé in-
tenzitdssal kapcsolddtak be a katolikus szerzetesrendek: mind a régiek,
amelyek eredete a XII1. szdzadra nytlik vissza (pl. a pdlosok), mind pe-
dig az tjkoriak (jezsuitdk).

Kutatdsunk célja réviden bemutatni a Jézus Tarsasig misszids, mu-
vel6dési, oktatasi-nevelési tevekénységet a kora tjkori Magyarorszag
északkeleti 6vezetben.

A jezsuiték torténete és misszids tevékenysége tobb évtizeden ke-
resztiil éles vita targyat képezte a torténelemtudomanyban, lévén, hogy
a szovjet, majd részben posztszovjet (ukrdn) torténettudomdny képvi-
seloi a jezsuitdkat jelentds birdlattal illették, igy ennek megfeleléen
nem ismerték el a Jézus Tarsasdg tagjainak az oktatds és miivel6dés fej-
16désére gyakorolt hatasit sem.

Sajnalatos médon a mai napigaz ukrén historiografia nem bévelke-
dik atfogd, a jezsuitdk kora ujkori misszids, rekatolizcids tevékenysé-
gét bemutaté szakmai munkakkal. Mdr az 1980-as évek végén Szerhij
Plohij a Rémai Kuridnak a XVI. szdzad végén—XVII. szdzad els6 felé-
ben az ukrin foldekkel kapcsolatos politikdja kontextusdban jelentd-
sebb figyelmet forditott a RzechPospolita teriiletén miikodd jezsuitak
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tevékenységére. Bar a tanulmdnyt dtszovi a marxista ideoldgia, dicsé-
retesnek tekinthetd, hogy olyan kérdéskorok vizsgalatdt is napirendre
tlizte tizott napirendre (t6bbek kozote a Jézus Tarsasdg tevékenysége
az ukran teriileteken), amelyek megfelelése a kora tjkor kutatdk elséd-
leges céljai kozote szerepel.

A pravoszlav (keleti ortodox) és protestdnsszimpatizans szerzék
hagyomdnyosan élesen birdltdk a jezsuitik ,ellenreformdcios” tevé-
kenységét. A pravoszldv irodalom mindmdig a jezsuitdkat lattatja az
osszes gond ¢és katasztréfa okozdjaként, vadolva ket pl. az ukran pra-
voszlav egyhazban a XVI. szdzad végén végbement szakadasiére is.
A protestins tudomanyos és tudomanyos-ismertetd irodalom mér a
XVIL szdzadtdl kezdve a jezsuitdkban létta az ellenreformacios esz-
mék fanatikus végrehajtdit. A katolikus szerzék joval elnéz8bbek — el-
ismerik a jezsuita atydk egyik-masik ,hibdjat” és ugyanakkor hangsu-
lyozzak jelentds szerepiiket a katolikus szellemiség ujjéélesztésében és
foképp az Egyhaz tekintélye helyredllitdsban.

Az esetek tobbségében az ukran egyhaztorténeti munkakban kizé-
rélag altalanos informaciot taldlunk a jezsuiték jelenlétérdl és az 1596-
os egyhazi unié elékészitésében jétszott szerepiikrol: V. Uljanovszkij
példdul leszogezte, hogy a jezsuitdk ukrajnai torténete megkoveteli
egy Uj, athat6 kutatdst (YVivanoscoxuii B.1. 1994), L. Timosenko pe-
dig megéllapitja, hogy »a modern historiografidra jellemzé a ,jezsuita
probléma” teljes elkeriilése« (Tumomenxo A. 2004, 82. old.).

Mindezek ellenére az ukrin torténettudomany az utébbi években
szamos olyan tanulmannyal gyarapodott, amelyek jezsuitdk ukrajnai
mukodésée targyaljak. A kutatodk figyelnének fokuszaba elsésorban a
Jézus Térsasag oktatasi-nevelési tevékenysége kertilt. Emlitésre méle6
Tatyjana Sevesenko tanulmanyai a kora jkor jezsuita oktatasi rend-
szerr8l (Illesuenxo T. M. 2015, c.151-173; Llesuenxo T. M. 2011, ¢.36-
54; Llesuenxo T. M. 2014, ¢.73-96; 61, c.86-92). A szerzd megjegyzi,
hogy a jezsuita rendhédzak intenziv gyarapoddsara (évente egy) Bétho-
ri Istvdn lengyel kiraly uralkoddsa (1576-1586) alatt keriil sor: Bétho-
ri ,val6sagos katolikus RzechPospolitét akart teremteni”. Uralkodasa
alatt 11 jezsuita rendhaz nyilt meg, ennek, azonban komoly, elére nem
latott kovetkezménye lett, mivel a tandrhidny miatt az oktatds szinvo-
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nala jelentésen csokkent. A XVI. szdzad utolsé negyedében — XVIIL
szazad els6 felében az ukrdn tertileteken a Jézus Tarsasagnak 18 rend-
hiza mtikodote (ide sorolja tobbek kizotr a homonnait is — a szerzd).
Sajnos T. Sevesenko nem foglalkozik részletesebben az északkelt-ma-
gyarorszagi rendhézakkal és missziokkal.

Elfogulatlan értékelést kaptak a jezsuitdk Natalija Jakovenko ukrdn
kutaté tollabol is. A torténész tobbek kozott jellemzi a Jézus Térsasag
oktatdsi rendszerét és annak helyét és szerepét az eurépai humanista
miuvel6dés kontextusaban. Az ukran tertileteken mikodé jezsuita kol-
légiumok tevékenységét a protestdns iskolak és Zamoyski Akadémia
parhuzamos leirdséval jellemzi (Axosenxo H. 1997, c.11-27; Axosenxo
H.). Egyuttal felhivja a kutatdk figyelmét az ungvari jezsuita kollégi-
um szerepére. A jelenkori ukrén jezsuita torténelem kutat6i kozote
taldljuk még Szerhij Szerjakovot (Cepaxos C. O. 2008a, c. 113-124;
Cepaxos C. O. 2008b, ¢. 172-192; Cepaxos C. O.; Cepaxos C. O. 2014)
és Anzsela Papazovit (ITanasosa A. B. 2015, c. 44-49; [lanasosa A. B.
2008; Ilanaszosa A. B. 2013, c. 242-249; [1anasosa A. B. 2012, c. 35-
41). Mindketten a jezsuita oktatds szerepét térgyaljak a keleti szldvok
altal lakott térségben a kora tjkorban.

Az ukran tudésok figyelme ugyanakkor megtorpan a Kérpétok ke-
leti oldalanél, gyakorlatilag egyikiik sem foglalkozik vagy legalabb is
érinti a mai Kérpatalja teriiletén a XVII-XVIII. szazadban mtik6dé
jezsuita rendhdzak, misszidk és kollégiumok tevékenységét. Sajnos a
kérpétaljai historiografia is érthetetlen kozombosséggel kezeli ezt a té-
makore. Bar méga XX. szdzad elején Blanir Odon ungvari gimnaziu-
mi tandr terjedelmes munkat irt (Blandr Odén 1913), amely kiindulé-
pont lehetett volna a helyi jezsuita torténetkutatds irdnyaba, azonban
a kovetkezd évtizedekben ez a téma tovabbra is elkeriilte a kutatdk fi-
gyelmét. Csupan a XX. szdzad utolsé éveiben kertilnek be a homon-
nai és ungvri jezsuita kollégium, majd katolikus gimnazium, torténe-
tének egyes epizddjai a kdrpataljai szerzok (Fedinec Csilla, Himinec
V., Baszarab M.) munkdiba (Fedinec 1996, 34-35. old.; Xumuneys B.,
Bacapab M. 2013).

Mintegy ellenstlyozandé az ukrdn (és egyben a kdrpataljai) kuta-
tok k6zombosségét, a téma igen fontos helyet kapott szimos magyaror-
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szagi és szlovakiai tudés munkdssigaban. Tobbek kozott feldolgozasra
keriiltek a Jézus Tarsasig multjara vonatkozd rémai, bécsi és budapes-
ti levéltdri anyagok is. Figyelemre méledak Lukdcs Laszld (Lukdcs (ed.).;
Lukdcs 1987-1988; Lukdcs-Molndr 19974; Lukdcs Liszlo, Molndr An-
tal 1997b), Molnar Antal (Molndr 2009), Mésziros Klara (Mésziros
2004), Borbély Zoltan (Borbély 2013, 370-388. old.; Borbély 2015, 411-
422. old.), Véghsed Tamés (Veress 1906, 214-225. old.), Nemes Jarosl-
ava (Nemes 2007), Lencis Stefan (Lencis 2009) és masok kutatdsai.

Borbély Zoltdn a Homonnai Drugeth (IIL) Gyodrgy személyével
kapcsolatos tanulmdnyaban arrdl ir, hogy Homonnai Gyorgy mér
Bocskai-mozgalom éveiben szoros kapcsolatokat épitett ki a jezsuita
atyakkal, s leginkdbb Dobokai Sdndorral. Az elsd jezsuita misszié nagy
val6szintiséggel mar 1604-1605 kozott jote létre Homonndn. Borbély
szerint a jezsuitak legnagyobb sikereiket éppen a homonnai uradalom-
ban éreek el (Borbély, 2015, 420. old.). Kevéssel ezutdn missziok joteek
létre a szomszédos katolikus vagy konvertita nemesek teriiletein, igy
Esterhazi Miklés munkécsi, Alaghy Menyhért panici, Melith Gyorgy
kisvardai uradalmdban (Blandr 1913, 384. old.).

Lukdacs Laszl6 és Molndr Antal tanulmanyaban a munkécsi és sze-
rednyei jezsuita missziokrdl irtak. Tanulmanyuk targya az északke-
let-magyarorszigi elsé jezsuita rendhdz és kollégium alapitisa és mi-
kodésének elsd évtizede. Ramutatnak Homonnai Drugeth Gyorgy
kiemelkedd szerepére a felsé-magyarorszagi rekatolizécié tigyében.

Megallapithatjuk, hogy a jezsuitédk északkelet-magyarorszagi torté-
nete, illetve a katolikus megujulds tigyében jatszott szerepiik még sza-
mos homalyos epizédot rejteget. Feldolgozasra varnak az ide vonatkozé6
levéltari anyagok, a misszids tevekénységet bemutaté éves beszamolok,
rendhdzak Histéridi, Didriumok, stb. A MNL OL-ban sikeriilt 4tte-
kinteni a homonnai és ungvari jezsuita rendhazak és kollégium forra-
sait, emellett értékes adatokkal szolgdlnak az ungvéri jezsuita rendhdz-
nak az ELTE Ko6zponti Konyvtar Kézirattdrdban 6rzote Didriumai,
illetve a jezsuita rendhdz levéltdraban fellelheté Ungvéri Domus His-
torica (az ungvéri jezsuita kollégium torténetének rovid vézlata stb.).

A tanulmany relevancidjit az is alitdmasztja, hogy a mai Karpatal-
ja kora ujkori torténelmét mind a mai napig feliiletesen tanulmanyoz-
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tak. Sajnos a szerzok ,kiszakitjak” az eseményeket a keletkozép-eurdpai
osszetett politikai folyamatok kontextusibél. A kora ujkori Magyaror-
szig északkeleti hatarvidékének felekezeti kapesolatait, kolesonos hatasa-
it, a kiilonbozd etno-valldsi identitdsok konfliktusait kizérolag az egri ésa
munkdcsi egyhdzmegyék konfrontaciéjaként jellemzik, azaz mint a kato-
likusok, unidtusok (egyestiltek) és ortodoxok (pravoszlavok, nem egyesiil-
tek) kiizdelmét. Ahhoz, hogy a régié torténelmének valamennyi ,,szine és
arnyalata” megfelel helyre kertiljon, s a jelenlegi ,,fehér foltok” is elttinje-
nek, szimos egyéb téma mellett tisztazni kellene a jezsuitak misszids teve-
kénységét is, bemutatva a jezsuitak és a soknemzetiségi és kiilonbozé fe-
lekezett tarsadalmi csoportok kolesonds kapesolatainak természetée.

A mohdcsi katasztréfa (1526), majd Buda elvesztése (1541), illetve
az orszag szétdarabolasa dltaldnos politikai kdoszt okozott. A helyzetet
tovabb nehezitette a Katolikus Egyhaz valsaga és a reformacié villaim-
gyors térhoditasa is. Az Egyhaz elveszitette egykori hatalmat, befolya-
sat, majd vagyondt is. A szerzetesek elhagytak kolostoraikat, amelyek
egy része hamarosan elpusztult. A pardkiak tobbsége is megiiresedett.
Id6vel egyes szerzetesrendek megprébaltak visszatérni kolostoraikba
és bekapesolddni a katolikus megujulds folyamatéba.

A trienti zsinat (1545-1563) utdn kezdetét vette a katolikus meg-
Gjulds (ellenreformdacio) elsé szakasza, amelyben fontos helyet kap-
tak a missziok, ezen belill a régi és 0 szerzetesrendek altal végzett te-
ritd munka. Ez a folyamat nem egyformén zajlott Eurépa valamennyi
orszdgdban. Magyarorszdgon az ellenreforméci6 elsé hulldma (Oliah
Miklds esztergomi érsek irdnyitotta) nem hozott lithat sikert — a
XVI. szazad végén a Magyar Kirdlysag lakossiaginak mintegy 90 szd-
zalé¢ka mdr az 4j hitet kovette. Forgach Ferenc esztergomi érsek 4j erd-
vel latott hozzd a katolikus ujjésziiletés megszervezésének, amely ekkor
tj formdkat oltdtt — megjelentek a missziondrius szerzetesek (ference-
sek, palosok, jezsuitdk), kik a meggydzés ,fegyverével” probaleak visz-
szaterelni a hiveket a Katolikus Egyhdz akldba. Ugyanakkor sem a fe-
rencesek, sem a palosok nem jartak sikerrel, az altaluk megtéritettek
hanyada nagyon csekélynek mondhato.

Emiatt a teritések taktikdjin kellett véltoztatni, ami nagy sikert ho-
zott egy Gjonnan alapitott rendnek — a Jézus Tarsasignak.
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A Jézus Tarsasig (vagy Compania de Jesu) 1534-ben alakult, és ha-
marosan a Regiminis militatis ecclesiasiae kezdett bullaval a papa is jo-
vahagyta miikodését. A jezsuitdk bidmulatos gyorsasdggal bekapcso-
lédtak az eurdpai ellenreformicié folyamatéba, a vilag tavoli részein
(an. Indidkon) pedig a misszids/téritd munkaba.

Az elsé jezsuita atydk még Oldh Miklds esztergomi érsek kozremi-
kodésével telepedtek le Magyarorszdgon. 1561-ben Nagyszombaton
létrejote az elsd jezsuita misszid, kissé késébb 1579-ben Bathori Ist-
van erdélyi fejedelem (késdbbi lengyel kirdly) Kolozsvérra hivta meg
a rend atyait. 1581-ben megallapitottdk a kolozsvéri jezsuita kollégiu-
mot, amelynek késébb akadémidva kellett volna nénie (Bird 1945, 2.
old.; Veress 1906). Bathori Istvan haldla utdn az erdélyi rendek elizeék
a fejedelemségbél a jezsuitakat, akik 1585-ben Bathori Zsigmond ké-
résére tértek vissza ujra Kolozsvarra. Ugyanakkor a jezsuita rend seho-
gyan sem illett be a négy bevett erdélyi vallds rendszerébe, ezért 1602-
ben kénytelenck voltak végleg elhagyni Erdélyt.

Ezekkel az eseményekkel vette kezdetét a jezsuitdk, nem éppen
akaddlymentes misszids tevékenysége Magyarorszag teriiletén. Bizo-
nyossaggal allithatjuk, hogy éppen a jezsuita atyék lettek azok, kik len-
diiletet adtak az addig botladozé rekatolizdcionak. A jezsuita rend-
hazak, kollégiumok ¢s misszids kozpontok a XVII-XVIIL. szazad
folyamdn mar jelentds hatdst gyakoroltak a szellemi élet, oktatds, sét
a tudomanyok fejlédésére. 1600-ban Erdélyben a kolozsvéri kollégi-
umban ¢és a gyulafehérvari rendhdzban, valamint a kiralyi Magyaror-
szagon a sellyei kollégiumban, a turdci rendhdzban és a daréczi misz-
szidban 27 pap, 13 tanulé rendtars és 17 segéd testvér €lt, Gsszesen 57
jezsuita (Bangett 2002, 121.0ld). A rend feloszlatdsénak idépontjira
Magyarorszag teriiletén 15 kollégium, 19 rendhdz, 10 misszié miiko-
dott, amelyekben 838 jezsuita tevékenykedett.

Mint latjuk, az els6 magyarorszagi jezsuita rendhdzak és misszios
kozpontok Felsd-Magyarorszdgon alakultak ki (Nagyszombat, Zni-
jevo, Végsellye, Homonna). A rekatolizdcid itt ért el az elsd jelentds
sikereket. A Jézus Térsasdg misszids elképzelései és a Habsburg-al-
lam valldspolitikdja alapjaiban meghatarozta a jezsuitdk stratégiajit
— missziés gocpontjaikat a katolikus vagy rekatolizélt féurak birto-
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kain, azok anyagi tdmogatdsdval misszids hoztak létre (Gyenis). Ezek
lehettek rendhazak, kollégiumok, iskoldk vagy kislétszamu missziok,
viszont céljuk ugyanaz — mihamarabb és minél tobb ,eltévedt” lelket
téritsen vissza az Anyaszentegyhdzba. A f8urak alapitvinyokat hoztak
létre, amelyekbdl a jezsuita atyak biztosithattak a rendhazak és kollégi-
umok zavartalan mitkodését.

Az 1580-as évektdl a Jézus Térsasag generalisaként Claudio Acqua-
viva miikodott, ki szivén viselte a katolikus megujulds eszméjét. Ebben
az id6ben élénkiilt fel a belmisszid is, illetve élik fénykorukat a znievoi
és sellyei rendhdzak. 1598-1605 kozote Vagsellyén mar kollégium is
mukodote. It talalkozunk a kor taldn legkivaldbb jezsuitdjéval, Dobo-
kai Sdndorral, aki késébb a homonnai rendhézat és kollégiumot veze-
ti. A sellyei jezsuita kozpont felszdmoldsaval vette kezdetét a jezsuitdk
4j mikodési taktikdja: a katolikus nemesek udvardban ¢és birtokain te-
lepednek le, a téritést lelkészi munkéval parositjak (kevés volt a pléba-
nos — a szerzd). Taldn véletlen egybeesést, azonban tény, hogy jezsuitdk
tevékenységének aktivizaloédasa nyoman megkezdédik a protesténs £6-
nemesek rekatolizaldsa. Mdr a XVI. szdzad végén — a XVIL. els6 év-
tizedeiben katolikus hitre tértek olyan neves személyek, mint Balas-
si Bélint, Forgach Ferenc, Pdzmany Péter és masok. Az 1600-as évek
kornyékén megtére Eszakkelet-Magyarorszag leghatalmasabb foldbir-
tokosa, Homonnai Drugeth (II1.) Gyorgy is. A szakirodalom nem ad
egyértelmli magyardzatot Drugeth Gyorgy felekezetvaltasinak okaira,
sem 4ttérésének pontos iddpontjira (16001601, 1609, 1610) (Blandr
1913; Lukdcs-Molndr 1997a; Mészdros 1861; Janka 2004), ugyanak-
kor tobbségtikben osztjék azt a véleményt, hogy ebben fontos szere-
pet jatszott Pazmany Péter személyes befolydsa. A torténelmi hagyo-
mény tobb mint harminc féuri személy katolizdlasit kapcsolja ossze
Pdzmany tevékenységével (Ory-Szabd 1983, 45.0ld.), koztik Drugeth
Gyorgyét is. Azonban megjegyzendd, hogy Drugeth Gyorgy az 1600—
1601-es években katolizale (Lukdcs-Molndr 1997b, 361 old.), mig a
tobbi konverzié az 1615-1645 években tortént.

Drugeth Gy6rgy mar az 1600-as évek elején foglalkozott a jezsuitak
letelepitésének, illetve az iskolaalapitasnak a gondolataval. 1608-ban
mar néhdny jezsuita piter Homonndn élt. R6vid ideig jezsuita misszié
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muk6dott Zborén — Rékédezi Pal orszagbird birtokan. Ite talaltak me-
nedéket az Erdélybél eltizott szerzetesek. Misszidjuk jelentds hirnévre
tett szert a szomszéd varmegyében is, egy-egy jezsuita pater pedig meg-
jelent a Homonnai-birtokokon is (Jezsuita Okmdnytir 1995, 578-579.
old.). Miutan Homonnai Gyorgy eltokélte, hogy missziot létesit a je-
zsuitak szdmdra, kérelemmel fordult Alfonso Carillo ausztriai provin-
cidlishoz és Argento Jinos volt kolozsvéri rektorhoz, hogy kiildjenek
néhdny misszids patert Homonndra (Velics 1913, 11 old.). 1gy kertilt 4t
Zborérél Homonnéra 1608-ban Szentgyorgyi Janos, Beské Mihaly és
Sz6llési Janos pater, mint segédlelkész (magdra véllalta az iskola veze-
tését is). 1612 8szén pedig Lovasz Ferenc és Szemczi Métyds csatlako-
zott tarsaikhoz. 1609-t6l 1612-ig Homonnan miikodott, mint misz-
sziondrius Dobokay Sandor is (Molndr 2009, 80. old.). Az érkezését
kovetd évben a mezdvarosban rendhdzat hoztak létre, 1614-1615 ta-
jan pedig Homonndn megindult a kollégiumi oktatds is. Az alapitdle-
velet Drugeth Gyorgy gréf 1615. julius 2-dn bocsétotta ki ungvéri va-
raban. Az alapitdlevél 1620. szeptember 9-én késziilt atiratat Roméba
kiildték, annak mdsolatdt kozli Fridericus Weiser (MNL OL E 152,
Regestrata, Collegium Ungvariense, fasc. 11, fol.9.; Blandr 1913, 22-25.
old.; Weiser Fridericus 1882, 142-147. old.; Molndr 2009, 112. old.).
Az Gjonnan alapitott jezsuita rendhaz és kollégium szamdra Drugeth
Gyorgy mellett jelentésebb adomdinyokat tettek a térség katolikus
foldbirtokosai — Esterhdzi Miklds, Telegdy Borbala és Alaghy Ferenc
is. Ugyanakkor nem csak a nemesek adoményai képezték a homonnai
patereknek egyetlen jovedelemforrasat, mivel ismeretes, hogy Dobo-
kay 1617-1618 folyamdn szdntéfoldeket és réteket vasarolt Homonnén
és Nagykemencén (MNL OL E 152, Regestrata, Collegium Ungvari-
ense, fasc. 4, fol. 123.).

Dobokay Sandor a magyar katolikus megujulés kezdeti szakaszdnak
egyik legkiemelkeddbb alakja. Kortarsa és jo baratja volt Pazmany Pé-
terneck, Homonndn keriilt kapcsolatba a jezsuita misszi6 partfogdjéval
és térség leghatalmasabb foldesurdval Homonnai Drugeth Gyorggyel is.

A homonnai rendhdznak a Jézus Tarsasig vezetSsége igen fontos
szerepet szint Fels6-Magyarorszag rekatolizaciéjaban. A misszids te-
vékenység mellett, a péterek plébdnosi munkat is vallaltak, de £6 cél-
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juk az iskola munka volt (Molndr 2009, 111. old). A térité munkdban
az elsé nagyobb sikert a jezsuitdk éppen Homonndn érték el — 1612-
ben a mezdvaros lakossaga dttért a katolikus hitre. A rendhaz szerze-
tesei Homonna kérnyékén is teljesitettek pasztordlis szolgélatot, ez kb.
9-10 plébaniit jelentett, de 4tjartak mds kornyékbeli falvakba is. Si-
keresen megvetett¢k a labukat a Drugethek masik fészkében — Ung-
varon is. Itt is latvanyos sikert értek el a teritésben, 1615-ben elvették
az ungvari reformétusoktdl a templomukat. A vdrosban ekkor hat je-
zsuita tartdzkodott, innen jértak a kornyék falvaiba. Két misszidjuk
is mikodott az uradalom teriiletén: Gerényben és Szerednyén. A ho-
monnai kézpontnak rendkiviil nagyardnyt misszios kisugdrzasa volt.
Mér 1615-1619 kozott (vagyis a kollégium miikodésének elsd éveiben)
a homonnai és az ungvari misszién kivill még 9 missziés allomdsrol
sz6lnak a forrdsok (kassai, munkdcsi, pacini, parndi, szerencsi, kisvar-
dai, csengeri, szatmdri).

Esterhdzi Mikl6s a munkécsi varban kédpolnét épitettet még a jezsu-
itak érkezése elott, ahol 1615-1617 kozott Ferenczfty Pl péter, 1618
végétdl pedig Szentgyorgyi Janos pater teljesitett szolgilatot (Molnar
2009, 112. old.).

Bethlen Gabor felsé-magyarorszagi hadjirata miatt azonban a ho-
monnai jezsuitdk 1619-ben Lengyelorszigba menekiiltek, igy a kollé-
gium munkdja sziinetelt. A homonnai rendhazban 1651-ben mér hu-
szan voltak. Kozilitk voltak ki az iskolai oktatdsban vallaltak nagyobb
szerepet, viszont élénk pasztordcidt is folytattak a kornyez6 falvakban.

Erdemes roviden vazolni a misszionariusok (kiilsnosen a jezsui-
tak) és az északkeleti varmegyék teriiletén nagyobb tombokben é16
gorogkeletiek kapcsolatat. A jezsuita rend jelenléte a gorogkatoli-
kus egyhdzak megsziiletéséhez vezetd unids folyamatokban, illetve
a kozosségek korai fejlédésében tobb szinten is kimutathaté. A je-
zsuita paterek hatdsa a legnyilvanval6bb médon a misszidkban, a ke-
leti keresztényekkel kozvetlenill érintkezve jelenik meg. Ott latjuk
6ket a meggydzés/térités szinterein, majd az uniét kimondé esemé-
nyeken, késébb a gorogkatolikus kozosségek fejlédésének donté pil-
lanataiban (Véghse6 2014, 214. old). Borbély Zoltan szerint ,,a jezsu-
itk tdmogatdsa mellett Homonnai Gyorgy nagy hangsilyt fektetett a
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bortokain él6, jelentds szami gorogkeleti szertartdsi rutén jobbdgy dt-
térésére is” (Borbély 2015, 38S. old).

A Homonnai Drugethek uradalmaban élé rutének kozote a je-
zsuita misszié mellett 1640—41-ben ungvari székhely( bazilita misz-
szid is létestilt. A jezsuitdk ezekben az években kezdik meg Dobronoki
Gyorgy vezetésével atkoltozésiiket a homonnai rendhdzbél az ungvéri-
ba (1646-ban, az ungviri unié évében koltdznek 4t Homonndrol vég-
legesen). Az ungvari unié megkotésérél szolé 1652-bél szarmazé for-
ras nem emliti Dobronoki nevét. Utddja, Jészberenyi Tamas viszont
ugyanebben a forrasban, mint az 4j ptspok, Kisdi Benedek segitéje ke-
ril megemlitésre. Ettdl kezdve a térségben miikodd jezsuita paterek
nevével, leveleivel, szakértdi javaslataival tobbszor talalkozunk a for-
rasokban (Véghsed 2014, 216.0ld.). Az 1615-t6] terjedd mintegy ha-
romnegyed évszdzad alatt a homonnai, ungvari, munkdcsi, kassai je-
zsuita missziokban mindegy 600 személyt sikeriilt az ortodoxidrdl a
katolikus hitre teriteni — 4llitja Badn Istvan (Bain 2007, 120.0ld). Ha
figyelembe vesszitk, hogy a XVII. szdzad derckan (az ungvari unié
megkotésének idején) a munkdcsi plispokség joghatdsiga alate ¢l6 go-
rogkeletick szdmdt a kutatdk mintegy haromsziz — négyszézezerre be-
csiilik, a megtéritett 600 személy elenyészének tekinthetd.

A jezsuitdk a magyarorszagi rutének unidjanak terjedéséhez kozvet-
ve jarultak hozza, mivel £6 feladatuk tovébbra is a protestantizmus visz-
szaszoritasa volt. A Wesselényi-féle 6sszeeskiivés leleplezését kovetd egy
évtizedben (1671-1681) a rekatolizicié erdszakos szakasza kovetkezett.
A Pozsonyban felallitott torvényszék elé 1673-ban 33 protestans lel-
készt és tanitét idéztek meg. A legfobb vadpont a Wesselényi-féle 6sz-
szeeskiivésben val6 részvétel volt. Egy évvel késdbb mér 700 prédikétort
és tanitdt idéztek Pozsonyba. A védlottaknak biintetlenséget igéreek,
ha lemondanak hivatalukrél, vagy kulfoldi szamtzetésbe mennek, eset-
leg dttérnek rémai katolikusnak. A protestansok visszaszoritaséval wjja-
éledt a jezsuitdk és a tobbi missziondrius miikodése.

1660. augusztus 15-én Béthori Zsofia és fia, I. Rakéczi Ferenc Mun-
kécson 4ttére a katolikus hitre. Ennek eredményeként a nagy kiterjedé-
st Rakéczi-birtokokon is Gj lendiiletet kapott a rekatolizacié. A jezsu-
ita rendhdzak ¢és szertedgazé misszidik miikodése nagyszdmau teritésre
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eredményezett. A jezsuitak a tovabbiakban is élvezték a foldesurak ta-
mogatdsat. Az 1670-es években a sirospataki, eperjesi, szatmdri, sze-
pesi, kassai, 16csei, ungviri jezsuita rendhazak komoly sz6l6teriiletek-
kel birtak a Rakdczi csalad birtokain (Nagy 2014, 244. old.). 1671-ben
Bétori Zs6fidnak koszonhetden a jezsuitak megtelepedtek Sdrospata-
kon — a reformdcié fels6-magyarorszagi fellegvaraban. A fejedelemasz-
szony a reformatus kollégiumot is a patercknek adta (Péter 1995, 190.
old.). A templom egy ideig még a reformatusoké maradt, majd fél évvel
késébb a csdszari drség azt is dtadta a katolikusoknak (1672. prilis).

A jezsuitak Bétori Zso6fia dltal timogatott teritése Sdrospatakon
igen eredményes volt. A jezsuitak minden eszkozt felhasznaltak, de te-
ritésitk nem mondhaté esészakosnak. Egyik bizonyitéka ennek az a
tény, hogy gyakran kereszteltek més vallasu vagy vegyes valldsa hazas-
sagbol szarmazé gyerekeket. 1672-ben két katolikus keresztelésnél is
kélvinistdk voltak a szildk (Pérer 1993, 119. old.). A felekezetek egy-
mis kozti békéje egészen 1671-ig megmaradt.

A Rékéczi-szabadsigharc alatt a jezsuitak tdvozni kényszeriiltek,
azonban a szabadsdgharc leverése utdn visszatértek korabbi rendhazaik-
ba. A kovetkez§ évtizedekben a jezsuitak térité munkadja, taktikdja nem
valtozott. A XVIIL. szézadban, a Habsburg-rendszer restauracidjinak
kovetkeztében a jezsuita rendhazak, kollégiumok miikodése akadélyta-
lan lett. A helyzet alapjaiban stabil volt egészen a rend felszamolasdig,
amikor 1773. julius 21-én a Dominus ac Redemptor kezdet bulldjival
XIV. Kelemen pépa feloszlatta a jezsuita rendet (URL 1). A magyaror-
szagi jezsuita misszids kozpontok és kollégiumok a Jézus Térsasag oszt-
rik tartomdnyanak fennhat6saga ala tartoztak. Maria Terézia kiralynd
1773. szeptember 21-¢én jelentette be a jezsuita rend feloszlatasat. Er-
demes megjegyezni, hogy az uralkodénd nem tdmogatta a rend vagyo-
nanak XIV. Kelemen papa 4ltal bejelentett, Romanak valé dtaddsat. A
Jézus Térsasdgnak a birodalom teriiletén 1évé Gsszes vagyona a kincs-
tirhoz keriilt, majd 4tkertilt az Gjonnan létrehozott Katolikus Oktatsi
Alapba — a Fundus Studiorum-ba (Hermdnn 1972, 338. old.).

Erdemes megvizsgilni, hogyan alakult az ungvari jezsuita kollégi-
um sorsa a rend felszimoldsa utan? Az ungviri jezsuita kollégium a
XVIIL szédzad mésodik felében hivatalosan vallsi intézmény marads,
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de fokozatosan atvette a vildgi oktatasi intézmény jellegét, 1évén a je-
zsuita kollégiumra nem jellemz§ tantérgyak is bekertiltek a tanterv-
be. A XVIL. szdzad folyaman a jezsuita f6iskoldk oktatasi targyai ko-
zott még nem volt sem torténelem, sem foldrajz, sem szdmtan. Ezek a
tantargyak nem illettek a Jézus Térsasdg humanista nevelési modelljé-
be. A felvilagosodds kordban a jezsuitdk gyorsan reagaltak az oktatasi
helyzet viltozésara, és hogy a Ratio Studiorum szabdlyozésat ne szeg-
jék meg, ,trikkokhoz” folyamodtak — a tananyag médositdsira vonat-
kozé utasitdsokat adtak ki, s u.m. kiigazitottak az oktatasi folyamatot.

A rend feloszlatasinak évében az ungvari kollégiumban a kévet-
kezd személyek dolgoztak: Kelecsényi Ignéc rektor és konyvtdroson
kiviill még 7 jezsuita atya és 5 személy segédszemélyzet tartézkodott
(Blandr 1913, 64, 93. old.).

Az ungviri kollégium gazdag konyvtarral rendelkezett (Szarka
1994, 12. old.). Tudjuk, hogy az 1707-ben késziilt a konyvtari dsszeird-
siban 1164 példany szerepel. Miutédn 1708-ban a jezsuitak kénytelenek
voltak elhagyni a varost Rdkéczi kurucai kifosztottdk a konyvtérat.
Késdbb, 1711-ben a kollégiumot és a konyvtdrat az osztrak katondk
fosztogattak. Hét év mulva tjraindult az oktatds és a didkok megfeleld
képzését a még mindig gazdag konyvtar biztositotta, amelyben 1774-
ben mér 2043 konyv volt (Szarka 1994, 19. old.).

Az ungviri jezsuita kollégium sorsat a Jézus Tarsasig felszamoldsa
hatdrozta meg. FErdemes megjegyezni, hogy csaknem két évig — 1773-
tol 1775 nyardig — egyfajta d&tmeneti id8szak volt. A rendet felszdmol-
tak, de a kollégium stdtusza, a személyzet (atydk, tandrok, szerzetesek
stb.) sorsa és vagyona nem volt rendezve. A helyiségek rossz dllapotban
voltak, a karbantartdsra szinte nem volt pénz. 1774 méjusiban egy vi-
har megrongalta az ungvari kollégium épiileténck és a templomnak a
tetdszerkezetét (Blandr 1913, 159. old). Az épiileteket a Munkdcsi Go-
rogkatolikus Egyhdzmegyéhez val6 dtaddsdig nem javitottdk.

1774-ben Ung varmegye hat6siga kéréssel fordult a kiralynéhoz, az
egri ptispokhoz és a kirdlyi helytartéhoz, hogy adjék at az ungvari gim-
naziumot ¢és a feloszlatott jezsuita rend ingatlanjainak egy részét a pa-
los rend gondozaséba (KT AL, F.151, op.1, od. zb., 3318). Sztéray Jénos
ungi féispdn a megyegytléshez irt levelében prébalta megindokolni
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miért is kell a kirdlynétél kérni a felszamolt Jézus Tarsasag éptileteinek
ataddsat. A fSispan felszdlitotta a virmegye nemességét, hogy Iépjenek
kapcsolatba minden olyan személlyel és intézménnyel, aki hozzdjarul-
hat egy ilyen dontéshez.

A varmegyei hat6sagok terveit azonban nem sikertilt megvalésita-
ni, mert Mdria Terézia kirdlynd az Gjonnan létrehozott Oktatdsi Alap-
nak (Hermdnn 1972, 338. 0ld.) adta 4t a Jézus Tarsasdg vagyondt, az
ungvari jezsuita kollégium épiiletét és a templomot pedig a munkécsi
gorogkatolikus egyhdzmegyének adomanyozta.

A jezsuita rendhdz épiiletei, vagyona és a konyvtdri dllomany hiva-
talos dtaddsa 1775. augusztus 1-jén tortént (Blandr 1913, 158. old.).
El6z6 nap Bacsinszky Andrds munkdcsi piispok a képtalan kiséretében
érkezett meg Ungvarra. A kirédlyi parancs kimondta, hogy a konyvta-
rat a jovében a gimndziumi tanarok szabadon hasznélhatjak. A jezsu-
ita vagyon dtruhdzésa sordn 4llitotta ossze Balogh Jénos gimndziumi
tandr a konyvtar dllomanyénak katalogusit, a tobb mint kétezer konyv
beolvadt az egyhdzmegyei konyvtirba (t6bb példdny a mai napig meg-
taldlhatd az Ungvéri Nemzeti Egyetem konyvtardban).

Mi tértént az ungvéri jezsuita atydkkal? A bizottsig a tanévkezdés-
sel kapcsolatban és a felsébb hatdsdgok egyetértésével havi 350 forintos
dij ellenében felajanlotta az atyaknak, hogy folytassik munkdajukat. Ba-
logh Janos, Puchner Jakob, Simon Janos, Molnar Istvan és két szerzetes
tandr beleegyeztek, hogy maradnak az intézményben. Mivel a virosban
lehetetlen volt megfeleld széllast taldlni, a tandrok tovabbra is a kollégi-
um ¢épiiletében laktak. Az Gsszes tobbi jezsuita 100 forintot kapott ru-
hazatra és hdromhavi fizetést (havi 16 forintot) és november elején el-
hagytaavarost (Blandr 1913, 153. old, Xumuneys B., bacapat M. 2013,
¢. 84). Az okratés egy ideig a Gyapju utcai régi kollégiumi helyiségeiben
folytatédott. Az épiilet dllapota borzalmas volt, javitasra szorult. Ezt a
problémat sokdig nem lehetett megoldani. Csak 1785-ben koltozott a
gimnazium egy Uj, az oktatdsra alkalmasabb épiiletbe. E fontos esemény
alkalmabél Balogh Jinos tandr mondott koszontd beszédet, amelynek
szovegét a Kérpataljai Teriileti Allami Levéltar iratanyagiban sikeriilt
megtaldlni (K TAL, F.I51, op.1, od. zb., 3318). Balogh Janos 1796-ig

maradt Ungvéron, majd Besztercebdnydra koltozott, és az ottani gim-
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naziumot vezette. Iskolai dramdkat irt. Ismeretes, hogy 1783-ban meg-
irta a ,Homonnai-ungvéri kollégium torténetét”. A XIX. szdzadban
az eredeti kéziratot az ungvri piispoki konyvtdrban 6rizt¢k, amelyrsl
1865-ben a szatmiri kollégium rektora kézzel irt mésolatot készitett.
Ezt a példanyt a Jézus Tarsasiga Magyar Tartomdnya levéltdraban ta-
lalhaté (JTMRL). Az eredeti mi sorsa egyeldre ismeretlen. Az Ungvari
Nemzeti Egyetem konyvtéraban nem taléltuk. fgy ére véget az ungvari
jezsuita kollégium torténetének masodik szakasza és kezd6dott meg az
ungvari gimndzium tevékenységének ,vildgi” szakasza.

1775. augusztus 1-jén kiilon bizottsdg érkezett a kollégiumba (az
egyhdztdl — Csicseri Orosz Ad4dm rémai katolikus pap, a varmegy¢-
t6l — Csicseri Orosz Géspar alispan, a kiralyi kinestartél — Szoll6si Fe-
renc) és ismertette a papai bulla és a kirdlyi rendelet szovegét. Ezutén
a rektor a kollégium és az egyhdz minden vagyonat hivatalosan a bi-
zottsdg tagjaira ruhdzta dt. Az dtadds folyamata, épiiletek javitdsa és a
berendezése azonban hosszadalmas volt. 1776-ban Bacsinszky Andrés
puspok fellebbezést nyujtott be az ungvari jezsuita kollégium éptiletei-
nek az egyhdzmegyéhez valé dtadésa tigyében (KTAL F.151, op. 1., od.
zb., 2489.). A virmegyei hatésagoknak némileg eltérd tervei voltak az
egykori jezsuita épiiletekkel és birtokokkal kapesolatban. A kovetke-
z6 években folytatédtak az egyhazmegye intézményeinek és a Munka-
cson tartdzkodd papnevelde Ungvérra koltoztetésének elékésziiletei.
A folyamatot kozel sz4z oldalnyi levéltdri irat részletezi (K TAL, F.151,
op. 1., od. zb., 2615, KTAL, F.151, op. 1., od. zb., 2616.). Az egyik do-
kumentum az egykori ungvari Jézus Térsasdg ingatlanait sorolja fel,
beleértve a kolostorépiileteket, iskolat, templomot stb. és megadja azok
becsiile éreékét (KTAL, F.IS1, op. 1., od. zb., 2616.).

Tekintsitk meg, milyen egyéb vagyonnal (széntéfoldekkel, rétekkel
stb.) rendelkezett a jezsuita kollégium 1774-ben.

Az 1615-6s alapitd okirat (MNL OL E 152, Regestrata, Collegi-
um Ungvariense, fasc. 4, fol.123), az 1640-ben Drugeth Janos orszég-
bird és 1649-ben III. Ferdinand csdszdr (MNL OL. A S57. Libriregii
51-157-162; 57-10-0171., 10-0171) 4ltal megerdsitett dokumentumok
szerint a jezsuita kollégium 6t Zemplén virmegyei falut birtokolt:
Nagykemence, Modra, Kirdlyhelmec, Agyidéc, Peticse, egy-egy sz6-
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16t Gerényben és Ungvéron, valamint tobb (az okiratokban nem rész-
letezett) telket, amelyek kordbban az ungvéri pélosokhoz tartoztak, s
késébb atkeriiltek a jezsuitikhoz. Az ungvéri kollégium mésfél évszé-
zadon keresztiil vésarldssal, adésoktdl val6 kivaltdssal, vagy nemesek
adomdnyabdl szantofoldeket, gazdasigi és més épileteket, illetve sz6-
18ket szerzett. Tobbek kozott, 1733-ban Turdciné Szikszay Zséfia a va-
rosban 1év6 szantdfoldjée a jezsuita atydkra hagyta (MNL OL E 156.
a Fasc. 147. Nold. 158.). A szerzetesek persze nem maguk mivelték
meg ezeket a foldeket, altalaban bizonyos éves dijért és/vagy a termés/
bor egy részéért a bérléknek adtak. Az ungvéri jezsuitédk az alapitd ok-
iratban felsorolt ingatlanokon kiviil tucatnyi Zemplén és Ung virme-
gyei faluban volt telkiik, igy a Szabolcs virmegyei Eszenyben és Ti-
szaagteleken, valamint a Bereg varmegyei Kisdobronyban ¢és Ignacen.
Emellett a kollégiumnak birtoka, pontosabban egy sz6l6je volt Tokaj-
ban, amelyet a jezsuitdk 1750-ben vasiroltak mega vérostél 950 forin-
tért. Az iskolai vakdcidk idején az atyak kellemesen pihentek ott, volt
4 szoba, egyéb gazdasagi helyiségek, pincéjikben 130 hordényi jé mi-
ndségti tokaji borral.

A Miria Terézia-féle urbérrendezése sordn elvégzett birtokdsszeirds
az ungvari jezsuita kollégium birtokait az aldbbiak szerint rogziti:

A telepiilés | A telkek | Mennyiség Telkes Zsellérek Hazne,lkuh
. paraszt ) zsellérek
neve szama (hold) ) szama ,
szama szama

Bunkéc 0 0 1

Fels6remete 0,25 9 1

Hanajna 45 140 6 2

Jbzsa 0,5 16 1

Zavatka 5 145 6 1

Kuszin 0,5 16 1

Ruszkéc 6 198 9 1

Ubrezs 10,5 324 13

A jezsuitdk ezeket a birtokokat adomany vagy vésarlds atjan sze-
rezték a helyi nemesektdl. De vannak bizonyos sajitossdgok. Az trbéri
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tabldkban fel vannak tiintetve bizonyos birtokok vildgi tulajdonosai
(amir8l més forrdsok azt irjék, hogy a jezsuitdkhoz tartoztak), de valo-
jaban az ungviri kollégium profitalt beldlik. Ez azzal magyarazhato,
hogy ezek a foldek jelzéloggal terhelt ingatlanok voltak, és a tulajdonos
hivatalosan nem véltozott. Erdekes a helyzet Bisztra birtokaval (Zemp-
1én virmegye). Blandr Odon azt allitja, hogy a falu 1661-ben 1500 fo-
rintért a jezsuitdk kezébe keriilt Sdndor Miklés 6rokéseitdl jelzalog-
ba. A szerz8 megjegyzi, hogy a rend felszdmoldsa idépontjira a Sindor
csalad leszarmazottjai koziil senki sem vésarolta vissza az egykori biszt-
rai telket, és az ungvéri kollégium birtokdban maradt (Blandr 1913,
67. old.). Ungvér vérosiban a kollégium az alapit$ okiratban felsorolt
épiileteken kivill egy nagy gabonaraktarral is rendelkezett.

A rend feloszlatasa utan a foldek nagy része az Oktatdsi Alaphoz ke-
ritle, ezeket késdbb eladtdk. A befolyt dsszeget ugyanezen alap sziikség-
leteire forditotték. Ez tortént a jezsuitak egykori telkeivel Kisdobrony,
Ignéc, Agtelek, Eszeny, Fekéshaza, Felsorevice, Felséremete, Jésa, Ku-
szin, Bukdc, Fels6baranya falvakban (MNL OL. 51-157-162). Az 1781-
ben készitett, a jezsuitdktol a munkdcsi puspokségnek atadott vagyon
Osszeirdsa részletesen tudésit a konchdzai birtokrél (MNL OL E 156-
a. Fasc.188. Nold. 048.). Ez a birtok az ungviri jezsuita kollégium hasz-
nalataban volt, bar sem az alapité okirat, sem mas dokumentumok nem
utalnak arra, hogy a jezsuitak hogyan szerezték meg. Amikor 1704-ben
I1. Rékdczi Ferenc fejedelem megbizdsabdl 6sszeirtak az ungvari jezsui-
ta kollégium javait, Konchdzit is a rend birtokdnak nevezik (MNL OL
E 156 a. Fasc. 107. Nold. 052.). Mivel nem rendelkeziink hiteles forra-
sokkal, csak feltételezhetjiik, hogy a Konchdzat még a Drugethek ado-
ményoztdk a jezsuitiknak, amelyet a késébbi birtokos, Bercsényi Mik-
16s is fenntartott, s a helyzet a szabadsdgharc bukésa utdn sem valtozott.
Egy 1781-es iratot elemezve azt feltételezziik, hogy a konchazai birtok
lehetett az egyik legjovedelmezdbb. Mivel kozel fekszik Ungvarhoz, a
jezsuiték kozvetlentl feliigyelhették a gazdasigot. Az udvarhédzat gyu-
molesoskert vette kortil, a f6ld egy részét kukoricanak kiilonitett¢k el.
Az allodialis foldet biiza és rozs termesztésére hasznaltak, rét is volt. 28
jobbagyra osszesen 10 1/8 telek jutott. Rajtuk kiviil még 6t zsellér dol-
gozott a birtokon. A dokumentum régzitette a jobbagyok valamennyi
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kotelességét. Fizették a tizedet, egy teljes telek utan 4 forintot. Emel-
lett évente 3 napot voltak kételesek vaddszni a birtokos javara. Adéz-
tak még 8 db palinkaf6zé tist utdn és szamos egyéb illetékkel tartoztak
(MNL OL E 156-a. Fasc.188. Nold. 048.). Erdekesség, hogy a leirds-
ban a konchdzai birtok a Mdria Terézia-féle tirberendezés szerint 4lla-
mi tulajdonban volt (id8ben egybeesik a jezsuita rend felszdmol4séval).
Az 1781-es iratban mar a Munkdacsi Gorégkatolikus Egyhazmegye tu-
lajdonaként van feltiintetve (MNL OL E 156. a. Fasc. 176. Nold. 007,).
Az egyhdzmegyének elégé sok gondja volt ezzel a birtokkal és szomszé-
daival, akik gyakran megsértették a telekhatdrokat.

Az ungvari jezsuitdknak szdmos szolébirtokai is voltak. A forra-
sok sziikossége miatt még nem tudjuk teljes egészében rekonstrualni
az ungvari kollégium sz6lébirtok-szerzési folyamatat. Bizonyos, hogy
Homonnai Drugeth Gyo6rgy mar az alapité okiratban édtadja a jezsui-
ta atyaknak a Gerényben és Ungvaron taldlhaté sz6l6it. Ezek az agy-
nevezett Bardt-sz8l6k, amelyek egykor a pélos remeték tulajdondban
voltak. A jezsuitdknak itt sem volt teljes tulajdonjoguk, csak a sz616k-
bél kapott jovedelmet kapték meg (bor, boreladdsbdl szdrmazé hasz-
not). Az idével a kollégium nemecsak szdntét, rétet kapott adomény-
ba a nemesektdl, hanem szél8ket is. Bathori Zséfia fejedelemasszony
nagylelkiiségének koszonhetéen 1666-ban az ungvari kollégium egy
tarcali sz8l6t kapott ajindékba (Nagy 2014, 246. old.). Nem sokdig
hasznaltdk a sz6l6t, mert a Szepesi Kamara arra hivatkozva, hogy a je-
zsuitak elhanyagoltdk a sz616t, nem muvelték, csak a termést sziiretel-
ték, 1680-ban elkobozta azt, és a tokai kincstari birtokhoz csatolta.

Az ungviri jezsuitdk kordbban két jétermd sz616t is kaptak ado-
mdnyba Tokaj vidékén Bethlen Gébor erdélyi fejedelem 6zvegyétdl,
Brandenburgi Katalintdl, de a telkek dtadasée I. Rédkédci Gyorgy meg-
akadélyozta, mivel, hogy ¢ maga, mint kozvetlen szomszéd igényt
tartott ezekre a teriiletekre. Az tigy sokdig megoldatlan maradt. Az
ungvari kollégium rektora, Jiszberényi Tamds a Barit- és Hétsz6-
16 adomanyozdsirdl sz6lé6 dokumentumra hivatkozva panaszt emelt
a Szepesi Kamaranal. A jezsuitak a nevezett sz6léket csak 1711 utan
kaphattak meg és egészen a rend felszdmoldsaig birtokoltak (Nagy
2014, 245. old.).



184 FERKO OKSZANA

Az ungviri jezsuita kollégium 1676 utan tovibbi harom kis sz6-
16t kapott a Tokaji régioban: Olaszliszkan, Szerencsben és Vamosuj-
faluban. A jezsuitdknak elhanyagoltdk ezeket a sz6léket, évekig nem
muveleék Sket, és végiil eladtak. Az ungvari kollégium a fent megne-
vezetteken kiviil még két sz6l6t birtokolt Szerednyén. Az egyiket — a
Kishegyen — Melith Gy6rgy adoményozta 1630-ban a homonnai ka-
tolikus templomnak (a jezsuitdk gondozdsdban volt). A mésikat a je-
zsuitdk 1703-ban vasérolték Pataki Ferenctél 330 forintért ugyanazon
a Kishegyen (Blandris 1913, 69. old.). Adoményok révén a kollégium
Abauj és Zemplén varmegyékben is szerzett néhany szélébirtokot.

fgy a rendelkezéstinkre 4116 forrédsok alapjin megallapithat6, hogy
a sz6l6birtokok az ungvari jezsuita kollégium fontos bevételi forrasit
jelentették. A sz8lék egy részét adomdnyozds, egy részét visarlds ut
jan szerezték. A Jézus Térsasdg felszimoldsa utan az ungvari kollégiu-
ma sz6l6i és egyéb birtokai vagy tulajdonosokhoz, vagy a kincstirhoz
kertiltek. A szantdk és sz6lok eladasébol befolyt dsszeget az Okratdsi
Alapba utaltak. Blanar Odon beszdmol arrél, hogy 1774-ben az ungvé-
ri jezsuita kollégium Gsszes ing6 vagyona drverésre keriilt. Igy 130 hor-
dé tokai bort hordénként 4 aranyért adtak el (Blandr 1913, 69. old.).

Lathatjuk, hogy Jézus Tarsasignak az volt az elsédleges feladata,
hogy megakadalyozza az eretnek/protestans eszmék terjedését Eu-
ropaban. Valdban, a jezsuitdk gyorsan és ami a még fontosabb, haté-
konyan csatlakoztak az ellenreforméciés mozgalomhoz. A jezsuitak
misszids tevékenysége Magyarorszag teriiletén a XVI. szdzad végén
— XVIL szazad elején veszi kezdeté¢k, de a leglatvanyosabb sikereket a
szdzad kozepén érték el. Bizonyossdggal allithatjuk, hogy éppen a je-
zsuita atyak lettek azok, kik lendiiletet adtak a botladozé rekatoliza-
ciénak. A jezsuita rendhazak, kollégiumok és missziés kozpontok a
XVII-XVIII. szazad folyaman jelentds hatast gyakoroltak a szelle-
mi élet, oktatds, s6t tudomanyok fejlédésére. Az elsé magyarorszagi
jezsuita rendhdzak és missziés kozpontok Fels6-Magyarorszagon ala-
kultak ki. A homonnai kézpontnak rendkiviil nagyardnyt misszids
kisugdrzasa volt, a homonnai és az ungvari misszion kiviil még 9 misz-
szidsdllomds létezett. A jezsuitdk kapesolatba keriiltek a gorogkeleti la-
kossdggal, hatdssal voltak a kibontakoz6 uniés folyamatokra (1646-os
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ungvari unio). Ott litjuk Sket a meggydzés/térités szinterein, majd az
uni6t kimondé eseményeken, késdbb a gorogkatolikus kozosségek fej-
16désének dontd pillanataiban.

A jezsuitak misszids tevékenységének fontos eszkoze volt az okratés.
A vilagi hatdsagok, kiilonosen magyar teriileten (elsésorban az Erdé-
lyi Fejedelemségben, ahol a protestinsok domindltak), tartottak a je-
zsuitak befolydsdnak novekedésétdl, és kiilonféle intézkedéseket hoztak
a vallasi szervezet ,ellenérzésére”. fgy Bocskai Istvin mozgalma utdn
az orszaggytlés megtiltotta a jezsuitdknak, hogy ingatlant, elsésorban
foldet birtokoljanak. Idével ez a tilalom erejét vesztettem ¢és a jezsuita
rendhdzak bizonyos értelemben foldbirtokosokka véltak. Zemplén és
az Ung virmegyékben a Homonnai Drugethek lettek a jezsuitdk legb6-
keztibb partfogéi. 1608-t6l Homonnan éltek jezsuitak, és bekapesoldd-
tak a térségben €16 protestinsok és ortodoxok megtéritésébe. Homonnai
Drugeth Gyorgy 1615. julius 2-4n alapitvanyt hozott létre a homonnai
jezsuita kollégium szamara, ¢és ezzel kezdetét vette a térség katolikus ok-
tatasi intézmény tobb szdzados torténete. 1636-ban az alapité fia, Dru-
geth Janos tgy dontott, hogy atkoltozteti a kollégiumot Ungvirra, hol
megfeleld épiiletet és templomot emeltetettet a jezsuitiakszdmdra.1640.
julius 31-én kibocsdtotta az un. masodik alapitélevelet, amelyben meg-
erdsitette apja dltal tett adomdnyokat. A jezsuita kollégium 1646-ban
tudott 4tkoltozni Ungvérra, mar Drugeth Janos gréf halla utdn.
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A szerz§ a jezsuiték kora Ujkori misszids tevékenységének sajitos-
sdgait mutatja be Magyarorszag északkeleti virmegyéiben, kiilonos
tekintettel a Drugeth, Esterhdzy és Rakdczi-uradalmakra. A tridenti
zsinatot (1545-1563) kovetben a régi és az 0 katolikus egyhazi szer-
zetesrendek misszids tevékenysége a katolikus restauracié fontos esz-
kozévé vale. A katolikus szerzetesrendek koziil a legsikeresebb magyar-
orszagi misszids tevékenységet a jezsuitdk végezték. Megjelenésiik j
lendiiletet adott a katolikus megujulas osszetett folyamatédnak. A je-
zsuitdk tevékenységére jellemzd volt, hogy élvezték a nemesek anyagi és
erkolesi tamogatdsat. A Jézus Térsasag magyarorszigi misszioi kozott
elsé helyen szerepeltek szerepeltek azok, amelyek az északkeleti varme-
gyék teriiletén, a helyi katolikus magnasok — Drugethek, Esterhdzyak,
Rakdcziak — uradalmaiban miikédeek. A jezsuitdk tevékenységének
kezdete Magyarorszag teriiletén a X V1. szézad mésodik felére nyulik
vissza. A jezsuita missziés munka a X VII. szazad kozepén érte el legje-
lentésebb sikereit, amikor a foldesurak anyagi tamogatdsanak koszon-
het8en sikeriilt megvetni a labukat Magyarorszig északkeleti megyéi-
ben, a nyugati és a keleti kereszténység hatdrzondjiban. Az északkeleti
varmegyékben a misszidkban a jezsuitdk (illetve mds katolikus szer-
zetesrendek missziondriusai) dlland6 kapcsolatban dlltak az ortodox
lakossdggal. Ortt talaljuk 8ket az arisztokracia udvaraiban (Drugeth,
Esterhdzy), a kozépnemesség birtokain, illetve a vdrosokban és a pa-
rasztok korében is. Azaz gyakorlatilag jelen vannak a vallasi és téritd
munka valamennyi lehetséges szinterén. A szerzetesi rendhézal és kol-
légiumok (Kassa, Eperjes, Sirospatak, Homonna, Ungvar stb.) mellett
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a jezsuitaknak tucatnyi ideiglenes misszidjuk volt (Kassa, Munkdcs,
Pacin, Szerencs, Kisvarda, Szatmar stb.) a katolikus féurak uradalmai-
ban. A szerz8 meglétdsa szerint a jezsuitak voltak azok, akik lendiiletet
adtak a katolikus wjjisziiletés lasst titemének. A jezsuita kollégiumok
a misszids feladatok mellett fontos szerepet jatszottak a térség oktatdsi
és kulturalis fejlédésének biztositdsaban.

Kulcsszavak: Jézus Tarsasdga, jezsuitik, katolikus restauricid, misz-

szids munka, kora djkori Magyarorszdg, Drugethek, Rikdcziak.
© Ferkd Okszana, 2025



