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BEVEZETES

A helytorténeti kutatdsok fontos hidnypétlé munkat jelentenek a tor-
ténelemtudomanyok terén. Ezek szerepe napjainkban mindinkabb fel-
er6sodik, a torténészek egyre szélesebb kort ismeretanyagot tdrnak az
érdekldok elé. Ez azért lehetséges, mert az ember egy sziikebb helyhez
kotsdik legkozvetlenebbiil, s arrdl szeretné a legtobbet megtudni, jele-
nét és jovojét elszakithatatlan szdlak kotik a multhoz.

A napjainkban zajlé folyamatok megértéséhez jol kell ismerni a
multat, hiszen abban gyokerezik a jelen. Aki tehat a régi korokrol
beszél, nem csupdn a multat ldtja, hanem a jovébe is tekint. Kielé-
gitd helytorténeti ismeretek nélkiil viligos torténeti szemlélet, helyes
nemzettudat sem alakithaté ki az 4j nemzedékekben. A XXI. szézad
globalizal6dé vildgdban a nemzeti és helyi értékek, a torténelmi ha-
gyomanyok segitenck megérizni nemzeti 6ntudatunkat. Kiilonosen
fontos ez egy olyan, a magyar lakossdg szempontjabdl szérvinyban
1év6 telepiilésen, mint Korldthelmec. A kutatott téma aktualitdsa is
a fentebb megfogalmazott gondolatokban rejlik, kivélasztiséban is
ez motivalt. A cimben szereplé telepiilés ugyanis a sztiléfalum, édes-
apdm, nagyapim, dédapim sziiléfaluja. A kutatott téma azért is aktu-
alis, mert tudomédsom szerint még nem sziiletett olyan munka, amely
osszefoglalja a teleptilésnek mind gazdasagi, mind térsadalmi, mind
vall4si torténelmét.

Korlathelmec Ungvértél délkeletre az ukrdn-magyar nyelvhatdron
fekszik, mintegy 10 kilométerre a megyeszékhelytdl. Bér ezer {6 alatti
lakossagéval kicsiny, jelentéktelen falunak ttinhet az emberek szemé-
ben, mégis nagy multtal rendelkezik. Torténete az Arpéd—korba nyu-
lik vissza, s ezaltal Ung varmegye legrégibb kozségei kozé tartozik.



Munkdm elkészitésénél feladataim kozt szerepelt a forrdsok minél
szélesebb bazisinak — ezen belill népszdmlélisi adatok, anyakonyvi
kivonatok, vilighdborus veszteséglajstromok, kiilonbozé egyhazi és
jogi iratok — felkutatasa, rendszerezése és feldolgozésa, valamint a té-
méhoz tartozd szakirodalmak alapos tanulményozdsa. Célom az volt,
hogy a forrdsokat és a szakirodalmakat sszevetve megkiséreljek minél
tisztabb képet alkotni Korldthelmec torténelmérél — els6 emlitésédl
kezdve a Magyar Kirdlysigtdl val6 elszakaddsaig. Igyekeztem megyvi-
lagitani a teleptilés tarsadalmi, gazdasigi, demografiai helyzetét. Ku-
tatdsaim sordn arra kerestem a valaszt, hogy milyenek voltak a kora-
beli birtokviszonyok, milyen volt a korldthelmeci nemesek viszonya a
szomszédos foldbirtokosokkal, illetve a rokonaikkal, és egyaltalan mi-
lyen volt a nemesség és a jobbagysig helyzete. Tovabbé tanulményoz-
tam a Korldthelmeci Reformatus Egyhaz és iskoldja torténetét, hatdsit
a falu lakossgdra.

Az anyaggyujtésnek tobb szintere volt. A Korldthelmeci Reformi-
tus Egyhdzzal kapcsolatos forrdsok tobbsége az egyhdz tulajdondban
1év6 levelesladdban talalhaté, ehhez a gondnok biztositott szimomra
hozzaférést. Az itt 6rzott iratok roppant értékes és érdekes informéci-
okkal szolgélnak a Korlithelmeci Reformdtus Egyhdz torténetérdl, s
ezzel egytitt a telepiilés torténetérdl is. Munkdm elkészitésében nagy
segitségemre szolgalt a Karpataljai Tertileti Allami Levéltar beregszé-
szi részlegének iratanyaga is. Kutatdsaimhoz a 4. szdmu fond (Ung
varmegyei féispani fond) forrdsait hasznaltam fel. Az itt taldlhatd
dokumentumok igen sokréttick, szimos dokumentumtipus maradt
fenn, igy példdul anyakonyvi kivonatok, peres iratok, birtokosszeird-
sok, szerzédések stb. Ezeken kiviil digitalis forrdsokat is igénybe vet-
tem a Hungaricana adatbdzisardl. A kutatdsom témdjaval kapcsolatos
forrasgytjtemények kozé tartozik az Anjou-kori Oklevéltdr, amelyben
az Anjou-kori Magyarorszag teriiletéhez tartozva a Korlathelmecre vo-
natkozé forrasok is helyet kaptak, nagy segitségemre voltak tovibba a
Zsigmond-kori oklevéltar, a nagykalléi Kallay csalad levéltdra, a Peré-
nyi csalad levéltara, illetve a nagymihalyi és sztérai grof Szedray csaldd



oklevéltdra is. A forrdsok fontos csoportjat képezik a jogi, azon beliil
a peres iratok, a kozépkorbol ugyanis elsésorban ezek 6rzédtek meg.
A forrasok feldolgozisa aprolékos, koriiltekintd munkat kivin meg,
kilonosen a kézzel irott dokumentumok esetében. A korabeli nyelv-
hasznalat és irdsmdd kiolvasisa ugyanis rendkiviil id8igényes feladat,
amit tovédbb nehezitenek az esetleges sériilések, tintafoltok a papiron.

Korlathelmec torténelmével a tudomanyos kutatok kozil ed-
dig még nem sokan foglalkoztak behatéan. Fontos megemliteni Dr.
Czobor Alfréd A Helmeczick nemzetsége a kozépkorban és annak
Korlith-dga cim(i geneal6giai munkajit, amelyben a kutaté a Helmeci
és a Korlath csaladot tanulmanyozza, elkészitette a nemzetség csa-
ladfajac. A szerzé cafolja a korldthelmeci Korlath csalad Gomorbél
valé szdrmazdsinak addig ismert tényét, szerinte az alsokilosai
Korléth csaldd gomori szdrmazdsi ugyan, de nincs semmi koze a
korldthelmeci Korlath csaladhoz, az ugyanis a Helmeciek nemzetsé-
gébdl dgazott ki. A kutatd ezt az allitasit a nemzetség csaladfajinak
segitségével timasztja ald. Szimos tudomanyos kutatas sziiletett, ami
elsésorban Ung varmegye torténelmével foglalkozik. Nagyon hasznos
volt szamomra ezek koziil Zubdnics Laszlé A vitézi végek dicsérete. A
nemesség szerepe a XVI-XVIII. szdzadi Eszakkelet-Magyarorszdg tir-
sadalmi fejlédésében cimti monografidja. A szerzd részletes képet fest
Eszakkelet—Magyarorszég nemességérél, foglalkozik a nemesség térsa-
dalmi, szocidlis és gazdasagi helyzetével, részletesen taglalja a foldbir-
tokosok vagyoni helyzetét, portaik szamdt. Ugyszintén a témammal
kapcsolatos informdcidkat tartalmaz Engel Pal A nemesi tdarsadalom
a kozépkori Ung megyében cimli munkdja is. A kutatd a monografi-
ban a korabeli nemesség szerkezetét, belsé tagolddasit vizsgalja Ung
varmegyében. A legrégibb familidk példdjan folvazolja a korabeli Ung
varmegye nemességének kialakuldsat. A nemesség helyzetét elem-
zi Uram, kivilyom... A XV. szdzadi Magyarorszdg hatalmasai cima
mtvében Fugedi Erik is. Kutatdsinak targydul elsésorban a kiraly, a
fépapok és a féurak szolgélnak, de kitér a nemesség alsobb, kozép- és
kisbirtokos rétegének bemutatasra is.



Munkdm elkészitésében jelentds segitséget nytjtott Sods Kélmén
monografidja, amelyben a kdrpdtaljai protestantizmus torténetének
kutatasaval foglakozik. A kutaté folvazolja a reformacié terjedésének
feltéreleit és koriilményeit, hangsulyozza a nemesek szerepét az 4j hit
terjesztésében. Haraszy Karoly Az ungi reformadtus egyhdzmegye: ada-
lékok az ungi reformdtus egybdzmegye torténetéhez cimi monogréfid-
jéban Ung varmegye kozépkori torténelmét veszi goresé ald, tovabba a
reformdcid kezdeteit vizsgdlja Ung virmegyében, s tobbek kozott kitér
Korlathelmec egyhaztorténelmének révid bemutatdsara is. Hozzé ha-
sonléan Fodor Gusztav szintén a reformatus gytilekezetek torténetével
foglalkozik Reformdtus miltunk kezesség I. Adattir kdrpdtaljai refor-
mdtus gyiilekezettorténeti kutatdsokhoz 1523—-2016 cim(i munkajéban,
amely ugyancsak hasznos volt szimomra, illetve ugyan ebben a téma-
ban sziiletett meg Szdnté Janos kényve is.

Felhasznéltam még Maksay Ferenc Magyarorszig birtokviszonya-
irdl sz6lé konyvée is. A kutatd a birtokosokat, a nemesi népességet,
rétegz8dést, a birtokkategdriak megyénkénti megoszlésat vizsgélja, ta-
nulményozza tovabba a birtokosok és a birtoklds folyamatossagat vala-
mint a birtokszerzés médjait. Ezeken kiviil munkajéban réviden elem-
zi a nemesck muveltségi viszonyait. H. Balazs Eva és Makkai Lészlo
Magyarorszdg torténete a késdi feudalizmus korszakdban 1526-1790
cim miive részletes képet fest a korszak torténelmérél, igy szintén se-
gitségemre szolgalt.

Kutatdsom kronoldgiai hatira a XIV. szdzadtdl 1920-ig terjed.
Foldrajzi hatara a torténelmi Magyarorszdg Ung varmegyéjében fek-
szik és a Helmeczi csalddi torzsbirtok hatdrainak felel meg: a nyugati
hatdr a Stripo-patak medre, az északi hatdr Lizt6l majdnem Lehdcig
hazédik, majd déli irdnyba fordul egészen a Sztara-patakig, a déli hatar
pediga Sztéra-patak Stripéval valé taldlkozasdig terjed.



L FEJEZET

KORLATHELMEC BIRTOKOSAI

A Helmecziek nemzetsége

Korlathelmec teleptilés Ung varmegye legrégebbi magyar kozségeinek
egyike. Az egykor a Magyar Szent Korona Orszagihoz tartozott falu
Ung virmegye déli felében, Ungvartdl délkeletre, az ung-beregi ha-
tar egyik szakaszdn végigfolyo és a Latorcdba 6ml8 Sztdra-patak alsé
folyasétdl északra talalhaté az Ung megye felsé részébdl leereszkedd
hegylancolatok utolsé kiszogellésében, a régen Stripo (ma Cigdnypa-
tak) néven ismert patak tovében.

A XIV. szdzad folyaman tobbféle elnevezése is volt a falunak:
1390-ben mar Helmecz néven emlitik, de elé6fordulnak a Helmech,
Helmuch, Helmece valtozatok, valamint tobbszor eléfordul a Hubka-
vagy Hupkahelmec megnevezés is. Ez ut6bbi elnevezést szlav eredetre
vezetik vissza, jelentése Gomba- vagy Gombds-Helmec, utalva ezzel a
térség gazdag gombatermésére. Az évek multan ez a név Putka- vagy
Pupkahelmeccé deformalédott. Helmechez tartoztak a szomszédos
Léz, Szlatina és Komordc, s ezeken kiviil Valkdja falu Oroszkomoréc
fel¢ esé nyugati hatdra, amelyet 1387-ben Kisvalkdja néven emlitenck.

Korlathelmec a Helmeczi csaldd torzsbirtoka volt. A csaldd ne-
vét tobbféle alakban irjék le a forrdsokban, a tovibbiakban ezeket az
irdsmddokat kovetem. A csaldd legel8szor a XIII. szdzad vége felé,
az utolsod Arpéd—hézi uralkodé, III. Andris uralkoddsinak alko-
nyan bukkant fel. Ekkor mar fejlett és felszaporodott, virdgzé nem-
zedékkel rendelkezett, amelynek tagjai mér fel is osztottédk egymds



kozote régi oroklote birtokaikat. Az elsé emlités Korlathelmecrél a
Helmecziek osztozkodasardl sz616 dokumentumban torténik. A do-
kumentum keletkezésének dituma azonban mdig nem tisztzott, mig
Haraszy Karoly az 1286-os évet jelolte meg, addig Dr. Czobor Alfréd
1298-ra teszi az okmdny megirdsit. Az osztozkodds sordn a falut két
részre osztottak. A XV-XVI. szdzadban az északi részt Kis-, a déli
részt pedig Nagy-Helmec néven kiilonboztették meg. Ez a felosztas
egészen a X VII. szézadig megmaradt. Az osztozkodds kovetkezmé-
nye volt ugyancsak a Helmeczi csaldd két fédgra val6 felosztdsa. Az
egyik d4gon Demeterrel, Endre fia Jinossal, valamint Istvan fiaival,
Salamonnal és Simonnal — nekik jutott az osztévonaltdl északra és
nyugatra esé teriilet. A mésik dgon pedig Jéko és Ders fiainak jutott
a déli és keleti rész.

Az Orosznak nevezett Demeter comesrdl az 1298. évi osztozkodi-
son kiviil nincs adat. Az osztélylevélben felsorakoztatott csalddtagok
csoportositasibdl és abbol, hogy 6t elsé helyen emlitik, arra lehet ko-
vetkeztetni, hogy 6 volt az osztozkodé atyafiak kozt a legid8sebb, és
a vele azonos f64gon megnevezett, de ekkor mér halott Endrének és
Istvannak még életben levé testvére. Feltételezhetd tovabbd, hogy De-
meternek nem volt fid utédja, hiszen, ha lett volna, mint a nemzetség
legidsebb tagjinak a fia, 1298-ban vélhetden mér férfikorban jart vol-
na, s igy az 6 nevét sem hagytak volna ki az osztélylevélbol.

Janos fiai — Miklés és Denk — Lézon és Minajon voltak birto-
kosok, igy Mikl6s leszdrmazottai késébb Minajiaknak kezdték ma-
gukat nevezni, mig utdbbirdl Laznak a Stripo-patak keleti felére esé
részét Denklaznak kezdték nevezni. Miklds dédunokdjit, Mihalyt
— ahogy az egy 1417. szeptember 8-i dokumentumbdl kideril — 1417-
ben szolgalataiért megerdsitették minaji és helmeci birtokaiban. A
leleszi konvent november 19-i privilégiuma szerint az iktatds nov-
ember 4-én Minajon, a kovetkezé napon pedig Hubkahelmecen el-
lentmondas nélkiil megtortént. Mihaly 1422-ben egyezséget kotott
a Ketergény ¢és Minaj hatdrai kozote 1évé szantofoldekrsl a tobbi
Helmeczi csalddtaggal.
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Denk Jinos nevi fia még fiatal kordban, 1362-ben gyilkossig 4l-
dozata lett Paldgyi Pél fia Domokos 4ltal. Domokost megfosztottak
birtokaitdl és bebortonozték.

1375-ben kis hijan Denk Kozma nev fidt is megolték. Kozma, lévén
a virmegye egyik szolgabirdja, oktéber 13-dn Jinos alispinnal és més
szolgabirdkkal a varmegye tléstermében biraskodott, amikor Csicse-
ri Domokos fia, Jdnos, tobb tdrsaval fegyveresen rajuk tdmadt, és meg
akarta Sket 6lni. A forrdsok tantbizonysiga szerint Kozma Kelemen
nevi fidt megvidolték az egyik gerényi hospes Voros (Rufus) Janos nevii
fidnak meggyilkoldsaval. Utébbi rokonai azonban feloldottak a vad aldl.

Helmuch-i Istvan fidt, Simont — akit az 1298-as osztozkod4s kap-
csan fentebb mar emlitettem — 1346-ban kirdlyi emberként emlitik.
A kiralyi ember, latinul homo regius, a jogi eljarasok egyik fontos sze-
repl6je volt. A kiraly, ha perrel kapesolatos eljardst akart foganatosi-
tani, egy nemes embert bizott meg, aki az eljaris sordn a torvényesség
betartasaért volt felelés. Altaliban mellé rendeltek egy képtalani em-
bert is. A kirdlyi ember abbél a virmegyébél vald volt, amelynek lakosa
tigyében el kellett jérni, megbizisa egy évre szélt. A dokumentumban
az Ung megyei Csapi és Gerényi nemesek kozotti torzsalkodasa tigyén
irnak Simonrél. Geren-i Miklés mester az Ung megyei Chop birtokon
onhatalmulag hidat épitett a Latorca folyén. Chop-i Jinos Ung megye
szolgabirdival megtiltotta nekia hid épitését, de Miklds ezt nem hagyta
abba, s6t tonkretette Janos Loturcha erdey nevii erdejét is. Helemuch-i
Simon és Zentus-i P4l fia Jinos kiralyi embereknek az volt a feladatuk,
hogy tudjak meg minderrél az igazsagot, majd tegyenek jelentést.

A csalddfiban tovabbhaladva, Simon Péter nevii fidtdl szdrmaztak
a Vékei csaldd apai 6sei, akik helmeci birtokaikat folyamatosan elado-
gattak, és egyre inkdbb a Vékei-birtokokhoz kotédtek. Fennmarade
egy miésolat Vékei Ferencz foldjeinek az 6sszeirdsarol, amelybdl az is
kideriil, hogy Vékei Ferencz haléla utdn helmeci részporcidja és sz616je
Chapy Gergely birtokdba kerilt: , Hubka Helmeczke: Ez falubeli rész
portiot, kit birt Vékei Ferencz életében, holta utan mostan Chapy Gergely
birja felesége Vékei llona asszony utan, ki vagyon Vngh virmegiében.
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Ez falunak sz616 hegie is vagion, Vékei Ferencznek is voltanak széldje
ez falu hegien, azokatis mostan Chapy Gergelj Birja felesége Vékei llona
Aasszony utdn.

Touabba ugian ezen Hubka Helmeczkében, hagiot Vékei Ferencz
testamentumba Guthi Ferencznek egj hdz Jobbagiot, kit mostis Guthi
Ferenc bir, ki uagion Vagh Varmegieben.”.

Simon fiai, Lérinc és Péter a 1357-ben egyezséget kotottek a
Helmecziek mésik f6agéval, aminek értelmében az 1298. évi osztaly
alapjin nekik jutott helmeci részen kiviil még kiilon 18 holdnyi teri-
letet kaptak a Stripo-patak mellett abbdl a célbdl, hogy utat vighassa-
nak a maguk birtokardl a Stripo vizéhez. Lérincnek két fia volt: Simon
¢és Miklds. Simon fiaival talilkozunk egy 1418 oktdberében keltezett
forrésban: ,,Baranya-i Janos - fiai: Gyorgy é Jinos, Andris fiai: Jinos,
Istvin és Liszld, Sandrinus fia: Ldszlé, Chokas Szaniszlé és ennek fia:
Miklds nevében is — eltiltia Helmech-i Simont, fiait: Lorincet, Domokost
és Ferencet, Corrardus fiait: Ldszlot és Gyorgyot, Jakab fiait: Andyist és
Miklést, tovabbd Miklost és a tobbi Helmech-i és Nynay-i nemest Bara-
nya birtoknak ex ista parte fluvii Strypo lévd szdntdfoldjei, erdei, rétjei és
bizonyos haszonvételei elfoglaldsitdl és haszndilatitol”.

A Salamontdl és unokaoccsétdl, Lorinctdl szdrmazé utddok sose
tavolodtak el a helmeci teriilet északi felében fekvd birtokaikrdl, és
ezért ket Hupkahelmeczi Helmeczieknek nevezték, a X VII. sz. koze-
pe t4jan azonban nem maradtak fid utédok (t6bben koziilitk a mohdcsi
csatdban estek el 1526-ban), ezért birtokaik részben lednyagi utddaik,
részben pedig idegen zalogbirtokosok kezére kertiltek.

A misik 4gon Ders utddai csak két generaciét éltek meg. Fiai: Mé-
rids és Simon helmeci birtokrészeiket a Jako-fiak minaji birtokaival
1313-ban elcserélték, s ide is koltoztek. Minaj e része 6nall6 birtoktest-
té ¢és helységgé alakult Ketergény néven.

Jéaké vérvonala azonban maig ¢, fiai: Istvdn, Andras, Batiz és Ger-
gely. Utébbi valamikor 1313-1317 kozott halt meg magtalanul. A
Batiz-ag a XIV. szézadban kihalt. Andras vonalarél az 1400-as évek
utdn szintén nincs tobb informdacié. A XV. szdzad folyaman igy Ist-
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van unokdja, Konrad s az 6 nevét csalddnévként visel Korlathelmeczi
Korlath-csalad lett az egyediili birtokosa a helmeci birtoktertilet 1298-
as osztozkoddsaban e f84gra esett részének. A Helmeczbdl raesé részt
ezutan réla Korldthelmecnek nevezték. A Batiz-dg kihalasaval azon-
ban nem ért véget a Helmechi nemzetség, a falu északi részét tovabb-
ra is a Helmechiek masik f64gdnak Simontdl valé leszdrmazottai bir-
tokoltak, ezt egy 1571-bél szarmazé dokumentum is bizonyitja, ami
megéllapitja a Helmechi csaldd 8si tulajdonjogit Korlédthelmecen.

Az érett kozépkorban Magyarorszagon jellemzéek voltak az 4l-
land6 birtokperek, foldestri hatalmaskoddsok, fosztogatasok. A
Helmeczi nemzetségre ez ugyancsak jellemzé volt. A Helmecziek
szigortian védeék birtokaik tertileti épségét mind rokonaikkal, mind
szomszédaikkal szemben, s gyakran keriiltek velik konfliktusba.

A nemzetségen belili ellentétek gyakori kivéltd oka volt a Nagy-
erdd. Ezt a birtokteriiletet a XIII. szdzadi osztozkodaskor kozosnek
mondtak ki, s mind a két 4g békés egyetértésben hasznélta majd’ nyolc
évtizeden keresztiil. Amikor azonban birtokteriiletiik hatdrin Jiké
utddai irtogatni kezdeék a Stripo déli folydsanal eltertilé részét, hogy
gyarapitsik terméfoldjeiket, és odatelepitették jobbagyaikat, az mar
derogélt a masik 4g tagjainak, ezért Helmeczi Salamon unokéja, Be-
nedek, Garai Miklés nadornal inditvinyozta a Nagyerdd felosztasit.
Bér a nddor Benedek kérésére 1381-ben tényleg elrendelte a Nagyerd
kettéosztasat, a parancsot az erdé siirtisége miatt az 6, valamint az egri
képtalan kikildéttjei nem tudtak végrehajtani. A Nagyerd6t emiatt
tovabbra is kozosnek hagytak, és csak a szantéfoldeji és rétjei ketté-
osztésara szoritkoztak. A két fél statucidja (beiktatdsa) utdn azonban
Benedek azt allitotta, hogy egy kortilbeliil 200 holdnyi irtott tertile-
tet a Helmeczi-birtok keleti felében a masik f6agbeli osztélyos atyafiai
nem az elsd osztaly alapjan birtokolnak, hanem jéval azutdn, kériilbe-
lil husz éve hasitotték ki az osztatlan Nagyerdébol. Kovetelte, hogy
ez is menjen osztalyra. Méltanyossdgra is hivatkozott, rimutatva arra,
hogy utébbiak helmeci osztdlyrésze sokkal nagyobb, termékenyebb
és jovedelmez6bb, mint az 6 4gaé. A Jiko-agbelick nem ismerték ezt
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el, 6k ugyanis jogos birtokrészeiknek tartottdk az irtdsokat, és azt bi-
zonygattdk, hogy azok a helyek, amelyeken eltertilnek a Benedek al-
tal megjelolt foldek, a Ligeterds, a Hluboka- és Szlatina-patakok ko-
zott, a Helmecb6l Valkdjaba vezetd ,nagyut” alate fekvé s szintén az
6 birtokuk hatarai felé es vitds teriiletek egyébként sem tartoznak a
kozos Nagyerdohoz. Végiil Benedek dllitdsa nyert bizonyitdst. Széchy
Miklés nddor 1385-ben arra utasitotta az egri kdptalant, hogy ossza
fel a birtokot két egyenld részre, majd iktassa be mindkét felet a maga
birtokrészébe. Végiil azonban minden maradt a régiben, mert ezt az
utasitdst nem hajtottdk végre. A per 1386-ban tovabb folytatddott,
pozitiv eredmény azonban nem sziiletett, és a Nagyerd§ felosztasinak
problémaja még hosszt idén 4t megoldatlan maradt.

A két t64g 1417-ben tjra ellentétbe keveredett egymassal. Helmeci
Simon ¢és fiai panaszdra vizsgalatot inditottak Helmeci Jakab fia And-
rés ellen, mivel Szlatina birtokon laké jobbagyai elhordtik a gabonit
a foldjukrél, és megoleék egyik jobbidgyuk sertését. Helmech-i Jakab
fia Andras 6tvenedmagéval tartozott volna letenni az eskiit arra vo-
natkozolag, hogy nem szdntatta fel 4jbdl Simon fia Ferenc foldjét, és
nem vitte el az ott learatott gabondt, valamint nem 6lte mega jobbagya
sertését.

Hogy hogyan is nézett ki az eskii, arrél Fiigedi Erik munkdja igazit
el benniinket. A kozépkor folyaman a perek sordn a leglényegesebb bi-
zonysag az eskii volt. A beperelt személynek meg kellett eskiidnie arra,
hogy az ellene emelt vadban leirt cselekményt nem kovette el, illetSleg
a felperesnek arra, hogy az altala beperelt valéban elkovette azt, amit
6 allit. Bizonyos esetekben, igy a birtokperekben vagy egy-egy birtok
kiterjedése koriil keletkezett perben a foldre eskiidtek. Az ilyen eskii
mindig igen tinnepélyes keretek kozott ment végbe: az eskiit tevének
meg kellett oldania 6vét, le kellett vennie cipdjét és kalapjat, s mezitlib
a kérdéses foldon 4llva, abbél egy marékkal a feje folé emelve eskiidott,
hogy az a fold kinek a birtoka. Az eskiit az érintett személy nem egye-
diil tette le, hanem eskiitdrsaival, amivel a vele egyiitt eskiit tev6k ke-
zességet vallaltak az eskiiben foglaltak helyességéért.
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Helmeczi Ferenc azonban végil elengedte az eskiit. ,, A4 felek a to-
vdbbiakban megillapodnak, hogy amit az dltaluk kozosen vilasztands
nyolc fogott biré Andrds-nap nyolcadik napjin Chazloch villa-ban itél,
azt mindketten 25 déndrmdrka bianatpénz terhe alatt elfogadjdk salva
indiciaria portioné, ha pedig valamelyik fél fogott bivii nem mondand-
nak itéletet, a masik fél birdi hatdrozhatnak.”

Az év jiniusaban Garai Mikl6s nddor a familidrisa, Laszlé kérésére
elengedte mindazon birsigok birdi részét, amelyekben elmarasztalta
Helmecz-i Andrast Helmecz-i Simon vagy barki més ellenében.

1417-ben Helmechi Simon meg fiai, Lérinc és Ferenc pereskedtek
a Nagyerdd tigyében Helmechi Konraddal és Andréssal. 1417. febru-
ar 21-¢én keletkezett az az oklevél, amelybél értesiilhetiink arrél, hogy
»Szécsi Miklds nddor, aki elé Garai nddor haldla utin keriilt a per, arra
kérte az egri kdptalant, hogy — mivel az erddt és az irtdsfoldet harom
eljdrds sordn sem sikeriilt felosztani — ossza fel a birtokot az emlitett
privilégium alapjdin két egyenértékii részre, majd iktassa be a két felet a
maga részébe, figyelmen kiviil hagyva a masik fél ellentmonddsit™. Saj-
nos azonban ez a felosztds sem hozott megoldast.

A Leleszi Konvent 1417. majus 23-dn keltezett oklevele szerint:
»Helmech birtok osszes haszonvételét, koztiik a nagy erdét, fikitéllel
kimérték, és a felek kozott megosztottan abban az dllapotban hagytik,
amelyet az egri kdptalannak az alperesek dltal felmutatott oklevele mint
dseiknek jutott részeket feltiintet; majd az osztatlanul taldlt foldet, ka-
szdldt, berket és mds haszonvételt, szintén fitkotéllel mérve, két egyenld
részre osztottik, az északra és nyugatra esét a felpereseknek, a délre és ke-
letre esdt az alpereseknek juttattik”. Ezaltal, az Endréedl leszdrmazé ag
tagjai a Helmec és Valkdja kozé es részen telepedtek le, és a Hluboka-
és Szlatina-patakok kozotti részt betelepitve 1419-ben Komorédce nevii
falut alapitottak, amelynek neve késébb Oroszkomordecd alakul, s
még ma is igy hivjak. A Jako-agbeliek 1419-ben tiltakoztak a mésik 4g-
nak e teriileten végbevitt falualapitdsa és a rajta levd termés elhordasa
ellen, mert a régi osztaly alapjan szerintiik ez az egész folddarab az 6
aguknak jutott részhez tartozik.
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Egy masik példa a nemzetségen belili viszélykodasra, amikor 1419
jiniusiban a Jik6-dg leszarmazottai feljelentették a Helmechi nemzet-
ség masik dgbeli tagjait. A feljelentés oka, hogy ,,Zalatyna folyé és a
Hlubuka patak kozott [évé, bket osztdly és birdi itélet alapjan megilletd
foldet elfoglaltik, azon villdm et populos ordinando locassent, a foldeket
[folszdnttattik, bevettették és azokrdl tobb mint 30 kepe gabondt egyéb
Jjavakkal egyiitt elhordattak, Andyis zvegye meg frai: Ldszlo és Gl pe-
dig tovibbi 30 kepe gabonit elvitettek’.

A Helmeczicket azonban nemcsak birtokiigyek inditottdk pe-
reskedésbe, eléfordultak személyes jellegli perek is. 1425 juniusdban
Helmechi Péter prostituciéval vidolta meg Helmechi Miklosnak két le-
anyét, Potencidnat és Katalint. Az ehhez kapcsolédé térgyaldson a biré
azt az itéletet hozta, hogy Péter szdizadmagival, azaz a sértettek mind-
egyike utdn otvenedmagdval tegyen eskiit a birdsigon arrdl, hogy 4llitdsa
igaz. A per tovabbi kimenetelérél azonban nem talaltam informéciét.

A birdsdgi tigyek terén ugyan nagymértékben jelen vannak a nem-
zetségen belili pereskedések is, tulstalyban azonban mégis a szomszé-
dos foldbirtokosokkal kialakult nézeteltérések vannak.

Egy keltezetlen oklevél arrdl tanuskodik, hogy Jaké Istvin nevii fia
osszetlizésbe keveredett a Hossziimezén laké Cuch nemzetség leszar-
mazottjaval Markalffal és Jikéval, valamint Vasdrhelyi Petne fidval, Pé-
terrel. Az indokok nem ismertek, de minden bizonnyal a Helmecziek
Kisvalkéja nevi birtokdval hozhaté 6sszefiiggésbe, amellyel kapcsola-
tosan a késébbiekben is tobb peres eljirds folyt. Az ellenségeskedés-
ben birtokpusztitas, rablas és ember6lés is szerepet kapott. 1307-ben
Helmeczi Jaké fiai kifosztottak a Valkéjai testvérek udvarhdzie, s bar a
birésdg elétt mindent tagadtak, nem sikeriilt bebizonyitani artatlansa-
gukat, s ezért 13 marka vérdijat kellett fizetnitik.

Allicélag batyja, Istvan 6sztonzésére 1314-ben Jaké fia Andrds meg-
olte Valkdjai Dezs6t. Ung megye ¢és a leleszi konvent nyomozasa azon-
ban Valkdjai Mikldsra bizonyitotta ra, hogy a fent emlitett Istvan éle-
tére tort, s igy a Helmecziek ellen inditott binpert 1314. majus 7-¢én
hozott hatdrozattal sziineteltették a Valkdjai Miklosrol kidertile béin-
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cselekmény tigyének elrendezéséig. Julius 1-jén Helmeczi Batiz, Istvin
testvére huszonotod magaval Valkdjai Miklés ellen tantskodott a lele-
szi konvent el6tt. Istvan az errél kiallitott oklevelet augusztus 15-én be-
mutatta Kopoz néddor albirdja el6tt. Errél egy augusztus 24-én keltezett
oklevél tanuskodik: ,,Ldszlé c., Kopoz nddor albirdja hiril adja, hogy
aug. 15-én Helmech-i Istvin testvére, Botiz nevében megbizd oklevéllel
eldtte megjelenvén, bemutatta a Lelez-i prépost és konvent oklevelét”. Ha-
marosan azonban a Jakéfiak Miklés életét is kioltottak, minek kovet-
keztében 1314. szeptember 1-jén Valkdjai Mihily, az utolsé életben ma-
radt Valkdjai testvér, ¢letét veszélyben érezve, elcserélte Valkajét a Bereg
megyei Barkaszé nevii birtok feléért, amely birtok ségoranak, Toronay
Janos fidnak, Sandornak és az 6 fidnak, Imrének a tulajdona volt. A cse-
rével a ségora igen jol jart, mivel Valkdja birtok sokkal tobbet ért, bar
utdbb karpétolta Mihédlyt némi osszeggel az értékkiilonbozet miatt.

AJéké-fiak most mér Miklds meggyilkoldsdban is vadlottak voltak,
azonban egy 1317. december 17-én keltezett oklevél arrél tanuskodik,
hogy Suran-inak nevezett Andras fia Mihdly testvérei meggyilkoldsa
tigyében folytatott vadakat ejtette: ,,Gergely mi”. Ung-i c. é a 4 Ungh-i
szb.: Simon fia Péter, Taarna-i Sandor, Andris fia Janos és Oltman fia
Gergely elétt Suran-i Andrds fia Mihdly minden pere kapesin, amelye-
ket testvérei: Miklds és Deseu haldla iigyében folytatott Hubca Helmecc-i
Jacou jelen levd frai: Istvin, Benedek és Andris ellen, a rokonsdg okdin

felmenti Sket az emberilések kovetkezményei aldl azzal a feltétellel, hogy

ha Mibdily v. orokisei Jacou fiai ellen perre mennének, perbe lépés eldtt
Jacou fiai irvdnti vidaskodds miatt f6benjdrd itélettel marasztaltassanak
el. Ez tigyben egymads ellen késziilt okleveleiket kolcsonosen érvénmyteleni-
tik”. A békét minden bizonnyal a helmecziek keresték a biréi dontéstdl
félve, s 20 mérkat fizettek Mihalynak testvérei megoléséért, emellett
val6szintileg hdzassag révén is sirgették a kibékiilést.

Ders fidnak, Miklésnak a homokiakkal gytilt meg a baja egy
Ketergény és Homok kozott elnyalé 30 holdnyi folddarab miatt, ami-
r6l a Homokiak vitattak, hogy az 6 6rokos birtokuk tartozéka. Miklés
azonban tgy tudta — és igy adta elé 1343-ban is — hogy apja halala
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utin Homoki Gébor fia LaszIl6, kihasznilva az 6 tehetetlen, zsenge
korét és Ketergénytdl valé tévollétét (ezek szerint Helmeczi rokonai
nevelt¢k), elfoglalta azt az 6 birtokdbdl. A perdonté eskiit a nador vé-
giil a Homokiaknak itélte meg, ugyanis tébbségben volt a Homokiak
mellett tantskoddk szdma, és a kozben elhunyt Homoki LaszIlé fia,
Kozma tobb, az 6 allitdsukat igazol6 hatérjelet is meg tudott mutatnia
hivatalos kozegeknek a Homok és Ketergény kozti hatdrvonalon, mig
Miklés egyet sem.

1378-ban a helmeciek ismét dsszeiitkozésbe keveredtek a Homo-
kiakkal a Ketergény és Homok kozott feléllitott hatarjelek tigyében.

Egy 1349. augusztus 23-i dokumentumban Weyskolch Péter fia, J4-
nos kiralyi ember Batyz fidt, Hubkahelmeci Laszlot a kiraly elé idézte
okt. 6-ra Chap-i Janos ellenében. 1413-ban a Helmeci nemesek a Ho-
monnai Drugethekkel keveredtek osszetitkozésbe: , Tartson vizsgdlator
Helmech-i Simon é Andrds panaszdra, amely szerint Homona-i Janos,
testvérei: Fiilop és Miklds, az utdbbi fia: Zsigmond és névériik: Passca
Helmech és Baranya birtokok kizott fekvd szantdjuk nagy részét, rétje-
iket és kaszdldikat - amelyeket peres titon idegen kézbdl szereztek visz-
sza - elfoglalva a foldet Laaz birtokon lakd jobbdgyaikkal felszintattik,
bevettették, a réteket és kaszdldkat lekaszdltatva a szénidt Laaz bivtokra
hordattik, és az elfoglalt teriiletet ma is haszndljdk”.

Ugyanez év oktéberében megtortént a Helmeciek birtokanak elha-
tiroldsa a Homonnaiak Lazi birtokdtdl, a Baranyaiak pedig Baranya
birtokdt a Laszl6 kirdly oklevelében foglaltak alapjin kortilhatérolték.
A leleszi konvent 1414. augusztus 7-i oklevelébdl kidertil, hogy a vi-
tatott foldteriiletet harom részre osztottik, és beiktattdk a kétharma-
déba a Helmechieket, egyharmadaba pedig a homonnai Drugetheket.
A Drugethek azonban nem voltak megelégedve a hatérjelekkel, ezért
a per tovébb folytatddott. 1415-ben a ,, Helmech-i nemesek, Zsigmond
és a Baranya-i nemesek hatdrkijelolése kozotti vitds foldet szantokkal,
erddkkel és rétekkel egy kirdlyi ekealjnyiva, a Homonna-i Zsigmond és
a Baranya-i nemesek hatdrkijelolése kozotti vitds foldet ot kirdlyi ekealj-
nyira becsiilték, a vitds teriilet nagy részének birtokiban, a Helmech-i
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nemeseket nem szdmitva, Zsigmondot, kisebb részének birtokiban
a Baranya-i nemeseket taldltik. Alsobaranya faluban nyolc népes
Jjobbagymansio-t, két nemesi kiiridt, a mdsik Baranya birtokon 11 népes
Jjobbdgymansio-t, egy elhagyottat és egy nemesi kiiridt szamoltak”.

Egy 1414 oktoberében keltezett dokumentumban taldlkozhatunk
a Jiké-dgbeli Miklds fia Andrés nevével, aki a Homonna-i Drugethek,
a Laazi nemesek és Chazloch-i Lampért Valkaya nevi birtoka kozti
hatdrjéras tigyében emlitddik ,Helmech-i Jakab fia: Andris és Si-
mon fia: Lorinc maguk és mds atyafiaik nevében igy allegiltak, hogy a
Lampértnek jutott vitds fold egybarmada teljes joggal 6ket illeti, ezért az
4 részitkon fekvd hatdrokat az emlitett Drugeth Mikldsnak, Janosnak és
Lampértnak adjik”. Lampért beleegyezett ebbe azzal a feltétellel, hogy
a Helmech-i nemesek ill6en elégitsék ki a per lezdrasaért adott kiaddsai
miatt. Andras és Lérinc ezt meg is igéreek.

Miklés fidval, Andrassal yjra talilkozunk egy 1418-as keltezésti
dokumentumban, melyben: , Danidhaza-i Gergely fiai: Liszlé és Mik-
lds - testvéreik: Antal és Erzsébet asszony nevében is - négy dj forintért
zdlogba adjik az Ung megyei Kyswalkoya birtokban lévd, ket materno
iure megilletd részt Helmech-i Jakab fidnak: Andris didknak, kotelezve
magukat, hogy visszavdltdsdig sajat koltségiikon és faradsigukkal meg-
védik 6t annak birtokiban”. Egy 1418 oktéberében keltezett forrds-
ban ismét talilkozunk a Helmechi csalad tagjaival: , Baranya-i Jinos
- frai: Gyorgy és Janos, Andyis fiai: Janos, Istvan és Liszld, Sandrinus
fra: Liszld, Chokas Szaniszld és ennek fia: Miklos nevében is - eltiltja
Helmech-i Simont, frait: Lérincet, Domokost és Ferencet, Corrardus fia-
it: Ldszlot és Gyorgyot, Jakab fiait: Andyist és Mikldst, tovibba Mikldst
és a tobbi Helmech-i és Nynay-i nemest Baranya birtoknak ex ista parte
fluvii Strypo lévd szdantdfoldjei, erdei, rétjei és bizonyos haszonvételei el-
foglaldsdtdl és haszndlatitil”.

A Helmechick gyakran vitdba keveredtek a szomszédos
Csaszlociakkal Valkdja birtokldsa miatt. Igy példdul 1380-ban a
csaszléci nemesek amiatt méltatlankodtak, hogy Valkaja nevi birto-
kukon Batiz fia Istvan, Mikl6s fia Jakab és helmeci Domokos fia Istvan
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hatalmaskoddst kovetett el. A leleszi konvent 1380-ban 1. Lajos kirdly
utasitdsa értelmében raty-i Miklds, kirdlyi ember kiséretében kikiildte
Tamis presbitert, hogy csaszloci Liszlo fidt, Pétert és csdszloci Janos
fiat, Laszlot Valkdja nevi birtokba végérvényesen iktassik be. 1380.
december 21-én hozzalattak a birtok koriiljardsahoz és a beiktataséhoz
Helmec felél, déli iranybol. Ekkor azonban a Helmechick megjelentek
el6ttiik és elmondtak, hogy az 6 igazi és jogos szomszédaik csaszldci
Lészl6 fia Péter meg csdszloci Janos fia Laszl6. Kijelentették azt is, hogy
Valkéja és Helmec kozott a Szlatina-patak a hatar, ¢és Valkdja birtok
harmada is a helmeci nemesek tulajdonrésze. Ezt a leleszi konvent
el6te Istvén és Jakab is meger6sitette. Egy évvel késébb, 1381-ben a
csszlociak ismét amiatt tiltakoztak, hogy birtokukat a Helmechiek,
Drugeth-ek, illetve gyulahdzai, karészi és perényi nemesek jogtalanul
hatalmukba keritették.

1386-ban a csaszlécziak és helmeciek kozote a Valkdja-i birtokok
miatt folyt a torzsalkodas. A csaszldciakat felhaboritotta, hogy ,,20b6
helmeci [de Helmech] (Korldthelmec, Ung megye) nemes, — névszerint
Batyz fia: Istvan, Domonkos fia: Istvin, Lérinc fiai: Simon és Miklds,
Péter frai: Andrds, Sandor és Gdbor, ,Zuchk” [dictus Zuchk] Miklds

fia: Benedek, — Valkdja [Walkaya, Valkaya] (Ung megye) birtok har-
madrészét az § tudtuk és beleegyezésiik nélkiil egymas kozott felosztotta’.
Ezért megtiltottak a Helmechieknek a birtok felosztésat.

Csaszlochi Lampert 1414 oktéberében eltiltotta a helmeci és
szlatinai nemeseket Valkdjéban 1év6 erdejik hasznalatatdl. Egy ok-
tédber 25-én keltezett oklevél szerint Garai Miklds nddor utasitdsira
Homonnai Drugeth Miklés és Janos Lazi, valamint Csészl6chi Lam-
bert Valkdja nevii birtokét elhataroltak egymadstdl, és mindkét felet be-
iktattak birtokdba. A hatdr a Vyllye foly6nal kezd8dote, és a Szlatina
folyonal végzoédott. A kijelole hatdrtdl jobbra esd rész a Homonnai
Drugetheké, a bal oldali pedig Csészléchi Lamberté. Helmechi And-
ras és Lérinc annak ellenére, hogy allitasuk szerint a Lambertnek ma-
radt vitds fold harmada teljes joggal Sket illeti, mégis dtengedik azt a
Drugetheknek. Ehhez Lambert is hozzéjarult, de kikototte, hogy a vi-
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tas foldért folytatott per befejezésére kiadott koleségeit a Helmechiek
téritsék meg, amit 6k meg is igértek.

1418 szeptemberében mar egy Gjabb szembenéllas alakult ki koztiik.
A Helmechiek azzal vadoltak a csdszloci nemeseket, hogy ,, Chazloch-i
Péter fia: Mihdly és Bolgar (dictus) Miklds fra: Janos cum lobanne Sclano
Walkez falubdl, a Chazloch-ban laké Kulchar Péterrel és a Chertez-ben
soltész Sinka-val Kyswalkanya nevii birtokukra torve ottani jobbigya-
iknak: Iwanspak-nak, Malyatha-nak, Eleser-nek és Hodor-nak minden
termését elhordtik és Demeter nevii jobbagyuk jubait sokdig bezdrva
tartottik, mig végiil megegyezés alapjin elengedték”. Az alperes artat-
lannak vallotta magdt, és kijelentette, hogy kész alavetni magét a ne-
mesek tantvallatdsinak. Ez utdn kotelezték az alperest, hogy tegyen
eskiit artatlansiaginak bizonyitasira. Az tgy a kirdlyi karidba is dtke-
rillt, az alperesck azonban nem jelentek meg a kirdly eldtt, és a pert
Garai Miklés nador vette 4t.

1421 majusaban a Helmechicek egyezségre Iéptek a Csaszlochiakkal
a Valkéja birtok hatdrain beliil fekvé foldek, erd6k és hegyek tigyében.
Az egyezségértelmében Valkdja birtok hatarjeleit kiszedté¢k, foldjeinek,
erdeinek, rétjeinek és mds haszonvételeinek Szlatina foly6 feldli egyhar-
maddt a Helmech-i nemesek valkdjai részéhez csatoltdk, a Villye folyd
fel6li kétharmad rész pedig 6rokre és visszavonhatatlanul Csaszléchi
Mihalynak és 6rokoseinek jutott. A Helmechiek meg voltak elégedve a
foldek megosztaséval, Strythe-i L4szl6 fia, Ferenc azonban tiltakozott
ez ellen: ,, Ezért a konvent eldtt személyesen megjelend atyafiukat és aty-
Jukat: Mihdlyt és a tavol levé Helmech-i nemeseket az egyezségtdl, fold-
Jeik elszakitisdtdl, elidegenitésétdl, elcsatoldsitdl, a Helmech-i nemeseket
és barki mdst az elfoglalistél, éléstil, iktatdstdl eltiltjik”.

A helmeciek és a konchdziak kozott ugyancsak a birtokhats-
rok miatt folyt a torzsalkodds a XV. szdzad elején. Ninaji Miklds és
Helmech-i Corardus beperelték Konchdzai Konch Jinost, mivel ami-
kor 1413. szeptember 27-én ki akartak jelolni Minaj birtok hatarait,
Janos tiltakozott az vj hatdrjelek 4llitésa ellen. Janost ezért majus 8-ra
megidézték a birdsdg elé, ahol azzal indokolta ellentmondisét, hogy
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a felperesek Konchaza birtokbdl nagy részeket akartak elfoglalni és
Minaj birtokhoz csatolni. Garai Miklés nador arra kérte a konventet,
hogy hatdroljik el el6bb a felperesek birtokit az & utmutatisuk szerint
Konchaza birtok feldl, majd az utobbit az alperes sitmutatisa szerint
Nynay birtok felél, a vitds teriiletet becsiiljék meg in condigno suo pretio
et valore regni lege requirente, dllapitsik meg, hogy melyik fél van annak
birtokdban és melyikiik jelolte ki verius et rectius a hatdrokat, majd a jelen
nyolcadra tegyen jelentést az eljdrdsrél”. A birdi utasitist azonban nem
hajtottak végre, ezért a nddor Gjra elrendelte hatdrjérast augusztus 8-dra.

1424-ben mar konchdzai Konch Janos fia, Mihaly perelte be az Ung
megyei Kechefelde nevii birtokdnak hatérjel-emelésénél tortént ellent-
mondds miatt Ninaji Konrad fidt, Istvant. Istvint Maniorosi Liszl6
prokator felszdlitotta, hogy mondja el a tiltakozdsanak okat. ,, Ez¢ hall-
va Helmech-i Andrds Istvin képuviseletében kirdlyi levéllel azt vilaszolta,
hogy az ellentmonddsra azért keriilt sor, mert a felperes a hatdrjdrissal
Ninay birtok foldjeibdl egy nagy részt kivint elfoglalni és sajit Kechefelde
nevii birtokihoz csatolni, holott Kechefelde és Ninay birtokok kozott egy-
kor hatdrjdris és kozos vizsgdlat tortént, amirdl Istvinnak oklevelei van-
nak, amelyeket egy késébbi idépontban mutatna be”. Istvan Gyorgy-nap
nyolcaddn tartozott bemutatni az emlitett okleveleit.

A Helmechiek 1414-ben a tarndci és paligyi nemesekkel keriiltek
osszetlizésbe. A minaji és helmeci nemesek azzal vadoltak a paldgyiakat,
hogy 6k tavasszal elfoglaltdk, felszantottak és kolessel bevetették fold-
jeik egy részét, a tarnéciak pedig foldeket és erddket foglaltak el Minaj
birtokbdl, és az erd6ben talalt hirom jobbdgyukat kifosztottak. A
paldgyi nemesek 1415-ban azzal véddoltak Ninaji Lérincet, Keresztfit
Mikldst, Balazst és Kelemet, Helmechi Andrast, Albertet és Pétert,
hogy junius 24-¢ kortil Darma faluban laké jobbagyaik gabondjat és
termését a sajat, valamint minaji jobbagyaik barmaival és jészdgaival
osszetapostattdk ¢és tonkretették. 1417-ben a Helmecieknek ismét
a tarndci és paldgyi nemesekkel tdimadt vitdjuk, akik azzal vadoltak
oket, hogy tarndci erdejiikbél elhajtottdk Dachow fia: Miklés kilenc
sertését, valamint a paldgyiak hét sertését.
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A pereskedések gyakran évtizedekig elhtzddrak, sokszor mégsem
jutottak eredményre. A peres iratokat dsszegytjtve a konnyebb atlat-
hatdsdg érdekében az aldbbi diagrammal dbrazoltam a perek leggyako-
ribb kivalté okait és témdit.

A Helmeczi nemzetség pereskedései
a szomszédos birtokosokkal

Peres eljarasok és feljelentések tipusai
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(Sajit szamitdsok a forrisok alapjin)

A diagramon jdl lithatd, hogy tilnyomérésze a foldbirtokokkal és
bizonytalan hatdrmegosztasokkal kapcsolatos vitds tigyeket vitték bi-
résag elé, de el6fordultak 6rokosodéssel, joszagelhajtdssal, terméselhor-
déssal, raigalmazassal, sét gyilkossaggal és mds erészakos cselekedetek-
kel kapcsolatos birdsigi tigyek is. Némely dokumentumoknal viszont
nem lehet pontosan meghatdrozni a konfliktus inditékait.

A fentebb tanulmanyozott iratokbdl latszik, hogy a Helmechi csa-
lad birtokiigyeiben tulajdonképpen nem torténtek komoly valtozasok
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a késé kozépkor folyamén, minddssze kisebb folddarabok csatolédtak
a birtokhoz, vagy keriiltek el idegen kézbe.

A Korlath csalad

A csaldd XV-XVI. szdzadi torténetére vonatkozdan kevés informid-
cionk van, a forrdsok inkabb csak a leszarmazésok megallapitdsira
alkalmasak. Mivel Helmeczi Korldtnak (t6bb forrasban Corardus-
ként emlitik) Istvdn nevi iddsebbik fidtél szdrmazé utédokat sehol
sem emlitenek, valészin(i, hogy a Korlath-nemzetség kizérdlag Istvin
testvérétdl, Gyorgytdl szairmazott. Gyorgy neve Helmeci Ferenccel
egyttt feltinik egy 1445-ben Tibai Jinos, Andras és Liszld, vala-
mint Tibai Mihély fia Gyorgy leanya Méria Ung virmegyében fekvé
valkdjai, hodlydi, csertézsi, villyei és zavadai részjészdgaik birodalma-
ba iktatasival kapcsolatban. 1450-ben még az Ung megyei birtokosok
kozott szerepel, 1471-ben azonban mér nem talaljuk életben. Két fia
— Mirton és Balint —, valamint két leAnya — Jusztina és egy ismeretlen
nevi — maradt.

Marton a Nagyerdé kapesan viszdlyba keveredett a masik fédg-
beli rokonaival. Miutdn kibékiiltek, 1481-ben megvasarolta télik
a Helmecrdl Szerednyébe vezetd ut jobb oldalin elteriilé telkes
pusztdjukat. Mdrtonnak hét fia és egy linya volt, Sztrogi Erdélyi
Benedek neje, Ilona, akivel a fittestvérek sokat torzsalkodtak a
lednynegyed miatt.

Térjunk it ki egy kicsit a leinynegyed fogalméra. A lednynegyed
az apai vagyonbdl jar6 negyed rész, ami valamennyi linygyermeket
egytttesen illetett meg. Ha tobb lany volt, akkor kozottik kellett
szétosztani az egynegyed részt, azonban ha csak egy lany volt, 6 kapta
az egészet. Kiaddsinak két médja lehetett: vagy pénzben kaptik meg
a birtok kozbecst értékét, vagy természetben adtdk ki a birtokot, bar
Werb6ezy Tripartitumédban azt sugallja, hogy elsédlegesen pénzben
kell kiadni, a birtokban valé kiadast ahhoz a feltételhez kéti, hogy a
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leany az apja vagy fititestvérei beleegyezésével birtoktalan nemeshez
vagy nem nemeshez megy feleségiil. A pénzbeni kiaddst a nemesek
azért részesitették elényben, mivel egytitt kivinték tartani a birtokort,
és igy elkertilhették az 8si birtokok felbontasat.

Visszatérve a Korldth csaldidhoz, Korldith Mirton fiainak életé-
16l nem sokat tudunk. Aladar valészintileg vagyonos ember lehetett,
ezt bizonyitja, hogy a mésik fé4g birtokaibdl sok birtokrészt zdlogba
vett, és § valtotta vissza az egyik Ninay csalddtag ninaji és denkldzi
birtokrészeit. Unokatestvéreivel, Tamassal és Berndttal 1523-ban a
Nagyerdé birtokldsaval kapcsolatban beperelte a mésik f6ighoz tar-
tozd Helmeczieket. Aladar 1526-ban esett el Mohdcsnal. Marton Mi-
haly nevi fidrdl 1547-ben van utoljara emlités az irdsos forrdsokban,
Péterrdl annyit tudunk, hogy papi palyara Iépett, és a helmeci részbir-
tokait 1510-ben 100 forint értékben elzdlogositotta testvérének, Ma-
ténak. Janos 1501-ben jelenik meg a forrdsokban, amikor is 6sszesz6-
lalkozik a masik agbeli Helmecziekkel, mivel azok éjjel megtdmadtdk
korlathelmeci udvarhdzdban.

Mirton fiai kéziil Lészlé volt a leghosszabb életti. Kétszer is nésiile,
elsd felesége Veskdezi (mdshol Berndth) Lucia, a misodik Szkdrosi
Moéric Dorottya volt. Miutdn Dorottya megozvegyiilt, 1573-ban hoz-
zdment Helmeczy Istvinhoz. Ebben az évben LiszI6tdl sziletett fia,
Korléth Janos, 6rokésen atengedett neki egy telket Korldthelmecen.
Lészl6 jé kapesolatban volt a Homonnai Drugeth csaldddal, ennek
bizonyit¢ka, hogy Drugeth Imre gréf 1540-ben kelt végrendeletében
megtette 6t gyermekei egyik gyamjinak. A Sztritheyekkel ezzel ellen-
tétben gyakran 6sszezordiilt. Az addlajstromban Lészlé neve mellett 1
porta, 1 zsellér és 1 puszta porta szerepel.

Marton unokai a mohdacsi vész utan éltek, ebben az idészakban az
okiratos tevékenység visszaesett, és a meglévd csalddi iratok is elpusz-
tultak. Emiatt a Korldth csaldd tagjairdl is kevesebb az informécié.

Marton testvérének, Balintnak valamennyi leszdrmazottjat szaka-
datlan lancolatban ismerjiik, ebb6l kovetkezik, hogy a tobbi osztilyos
atyafiaik Mdrton dgahoz tartoztak. A névazonossigbdl itélve nagyon
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val6szintinek latszik, hogy Korlith Mété és Gyorgy Martonfia Ma-
ténak voltak a fiai, valamit abbdl is lehet kovetkeztetni, hogy szdmos
alkalommal megjelennck a forrasokban a csaldd tobbi tagjaival egyiitt
féleg birtok tigyekben. Mindketten utédok nélkiil haltak meg. Gyor-
gyot egy Csokds Léndrd nevii nemes 6lte meg 1543 és 1545 kozote,
Mité pedig 1559-ben jelenik meg utoljara. Gyorgy halalakor tinik fel
Korldth Léndard, akirdl feltételezhetd, hogy szintén Gyorgy testvére
volt, mivel 6 is eljart Csékds Léndrd ellen Gyorgy megoletése miatt,
azonban nincs konkrét bizonyiték a testvéri kapesoltara vonatkozdan.
Egyszer a Ruszkai Dobokkal 6sszezordiilt, mikor azonban minden
ellenszolgéltatas nélkiil visszakapta télik azt a szlatinai birtokrészt,
amit unokatestvére, Tamds 6zvegye jogtalanul adott el nekik, felmen-
tette Oket a jobbdgyain és rajta elkovetett hatalmaskodds kovetkez-
ményei al6l, riad4sul szerednyei varnagyuk lett. Léndrd 1556-ban egy
fegyveres csapat egyik vezére volt, amellyel megtamadtik Eéri Possay
Gaspar 6ri és Keresztury Pal botfalvi udvarhdzat, éket magukat pe-
dig meglédncolva a szerednyei vrba hurcoltak, és 99 napon keresztiil
fogva tartottak. Azért tették ezt, hogy megbosszuljik, hogy azok se-
gitettek a Szapolyai-parti Homonnai Drugetheknek a Dobdk paldci
varkastélydnak husz évvel ezelétti elfoglaldsaban és kirabldséban. Az
emiatt 1560-ban indult per még 1611-ben is tartott, de végil befeje-
zetlentil maradt.

Drugeth Gaspar végiil megolette Lénardot. Léndrd 6zvegye, Pethry
Kata, pert inditott a férje meggyilkoldsa miatt, és bar fidval, Korlath
Kristoftal egytitt 1579-ben kiegyezett Drugeth Gaspérral, a kovetkez
évben mégis eladtédk Drugeth Miklésnak a pert 175 forintére, feltéte-
lezhetéen az egyesség be nem tartdsa miatt. Korlath Krist6f 1592 és
1604 kozote Ung varmegye egyik szolgabiraja volt. 1591 tdjan sziiletett
Istvan nevd fia, majd késébb Anna nevii lanya. Istvan 6sszezordiile
Dobozi Ferenccel, aki 1631-ben panaszt is emelt ellene, mivel gyilkos-
saggal fenyegette 6t.

Istvan haromszor is ndsiile, elsé feleségétdl, Possay Katatdl sziile-
tett lanya, Judit; a mésodik feleségétol, Nagyilosvai Ilosvay Ilondtél

26



(akit 1614 utdn vete el feleségiil) Borbala és Erzsébet; harmadik nejé-
t8l, Rogoznai Bornemissza Katatdl pedig 1630 koril sziiletett egyet-
len fia, Zsigmond.

Korldth Marton Janos nevt unokaja eladogatott és zalogositott
egyes jobbagytelkeket és birtokrészeket, és ezenkiviil 200 forintért
lekototte egész korlathelmeci udvarhdzat is Mokcesay Baldzsnak. Fia,
majd unokai is folytattak ezeket az elzdlogositdsokat, aminek kévet-
keztében elvesztették 6si birtokaik nagyjat, szerencse, hogy ezek egy
részét a csalidhoz tartozok vették meg. 1586-ban Jénos eladta egy
darab sz616jét Kirsanyi Janosnak. 1589-ben beperelte a Homonnai
Drugetheket a korldthelmeci és a szlatinai birtokainak hatardn fek-
v6 Lubokahegye (Hluboka) és Derend nevii erd8s hegyeinek elfog-
lalasa miatt. Sikeriilt megnyernie a pert, s igy visszakapta az erdéket.
Fia, Gdbor hozzd hasonléan folytatta a zdlogositast. Kolcsonvett
620 forintot és 35 aranyat Korlath Zsigmond apdsatdl és any6satdl,
Brajanovics Horvath Adimtol és feleségétdl, Komordczy Annatdl.
Tartozdsa fejében 6rokosen odaadta nekik egyik korldthelmeci egész
jobbégytelkét, amit mar korabban elzalogositott szimukra.

Marton 4gin ¢élt egy bizonyos Mikl6s is a XVI. szazad kozepén,
val6szintileg Mérton unokdja volt, de arrdl sehol sincs emlités, hogy
ki lehetett az apja. Nagy kiterjedéstt Matydci szerzeményei voltak. Q)
alapitotta a Korlathelmeczi Korldth csaldd Métydczi-dgit, amelybdl
késdbb kiszakadt a gomori 4g.

Mivel Korlath Géspart szintén Midtydcezi elénévvel emlegetik,
nem kétséges, hogy Miklés fia volt. Felesége, Radvianczy Anna
révén Radvéncon karidlis telekhez jutott. Fia Ung virmegye
szolgabirdja volt. 1603-ban Homonnai Drugeth Balinttal peres-
kedett, mivel az jobbdgyaival elfoglaltatta Maty6c hatarfoldjeit.
Miklds Lészlé nevi fia 1610 korul sziiletett, 1624-t6]l nagykoru-
sagaig Budahdzy Kristéf volt a gondvisel8je a Korlathelmecbl,
Szlatinabol, Ketergénybdl, Homokbol, Maty6cbdl és az ehhez tar-
tozd Lukahdzapusztdkbdl rdesd birtokrészeknek. Homokon is volt
kuridja, s ott is temették el. A csalddi levelesladdt, mint a Matydezi
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Korlath-ag legid6sebb tagja, Miklds 6rizte, haldla utin azonban
névére, Zsuzsidnna vette dt. Zsuzsidnna a ldda birtokldsa miatt ro-
konaival is 0sszetlizésbe keveredett.

Mikl6s mésik fia, Gyorgy nem ért el magas kort, 1643-ban még
élt, de 1648-tdl felesége, Eori Dacsé Ilona a forrdsok szerint mér
ozvegy. llona édesanyja, Dacsé Imréné Bajanhdzy Ilona birtokos
volt Mdtydcon, és ebbdl lednya és az & gyermekei is szamithattak
orokségre. Dacsé Ilona legiddsebb fia, Korlaith Miklés 1638-ban
szembeszillt 6zvegy nagyanyjéval, amikor el akarta idegeniteni bir-
tokainak egy részét. Ezutdn nincs tobb informacié Miklésrdl, valé-
szintileg még legénykorban meghalt. Miklds Istvdn és Mihdly nevi
unokai Métyécon laktak anyjuk 6rokségében, ezért 8ket is Maty6czi
Korlathoknak hivjik legtobbszor. Korlathelmeci részitket 1659-
ben és 1660-ban Barkéczy Zsigmondnak zélogositottdk el. Miklés
testvére, Gyorgy, az 6si birtokokon kiviil Métydcon és Homokon is
birtokos volt, de Korldthelmecen lakott. 1619-ben Minaji Krist6ffal
keriilt perlekedésbe, mivel Kristof elhajtotta lovait. Gyorgy tobb job-
bagytelkét elzdlogositotta, 1638-ban még korldthelmeci kuridjat is
zdlogba adta Minay Gabornak.

A Korléth csaldd masik 4ga Helmeczi Konrdd masik unokajitdl,
Bélinttdl indult ki. Az 6 fiai voltak Tamds és Bernat. Berndt nevénél
egy X V1. szézadi adélajstromban 1 porta és 2 zsellér lathato.

Tamas 1542 kornyékén meghalt, 6zvegye, Potencidna, lednyaival
a korlathelmeci, ketergényi és szlatinai birtokrészeik sorozatos elide-
genitése miatt rovidesen perbe keveredett Bernattal, valamint a tobbi
Korl4th-atyafival (Léndrddal és Mdtéval). A helmeci és ketergényi bir-
tokrészeit egyrészt eladta, masrészt elzalogositotta a Ruszkai Dobok-
nak és Homonnai Drugeth Gyorgynek.

Bernét idésebbik fia, Ferenc, valamikor 1570 elétt halt meg. Fiai,
Miklés és Gabor, apjuk halalakor még kiskortak, amit nagybétyjuk,
Farkas — aki egyben gydmjuk is volt — ki is hasznalt, és ratette kezét
atyai ingatlanaikra és ingdsdgaikra. Ez az tigy perre is kertilt, s bar
1576-ban megosztoztak, az egyesség nem tartott sokaig.
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Ferenc fia, Miklds, 1582-ben a Homonnai Drugethekkel pereske-
dett Szlatina teriiletén fekve, Derend nevii erddbirtokuk elfoglaldsa
miatt.

Mikl6s fia, Ferenc, tobb esztendei assessorsdg utan 1622-t6] 1626-
iga megye szolgabirdja volt. 1625 oktdberében, amikor Bethlen Gébor
fejedelem Munkdacs varabdl a tokaji varba késziilt, 6t bizta meg, hogy
Tokajba kalauzolja német gyalogsagit és gondoskodjon elszallasolasa-
1ol és élelmezésérdl. 1611-ben nagyapja miatt 6t is felel8sségre vontdk
a Dobo-féle perben. 1621-ben nagy kér érte, Korlathelmeci szél6je a
borhézzal és sz8l6t8kékkel egyiitt leégett.

Ferenc ot fia 1644-ben megosztozott az apjukrdl, valamint a
Sztankdcbol és a natafalusi pusztabdl anyjukrél rdjuk szalle 6rokségen.
Fennmaradt egy 1645-bdl szarmazé kérelmiik a jogaik megerdsitésérol
birtokaikon. 1647-ben Istvan és Ferenc tjabb osztélyt végeztek egymis
kozote a nekik jutott birtokrészeken.

1646-ban Korlith Zsigmond osztozkodott meg a csalddi birto-
kon Korldth Janossal, és Kantor Istvin egész jobbagytelkét csere-
képpen odaadta Jénosnak, 6 pedig Andocz P4l fél jobbagytelkét en-
gedte 4t orokosen. Zsigmond valdszintleg magas katonai tisztséget
viselt, ugyanis az 6nodi katoniknak megparancsolta, hogy hajtsék el
Naddnyi Janos jobbagyainak ny4jat a Bihar megyei Kovacsiban. 1668-
ban emiatt el is {télték.

A Korléthok neve felttinik az 1660-as években zajlé Wesselényi-fé-
le osszeeskiivés kapesan is. Az osszeeskiivés 1. Lip6t abszolutisztikus
rendszere ellen iranyult, az orszag teriiletének felszabaditasat és a ren-
di 4llam maradékealan helyredllitasit tlizte ki céljaul. Ehhez az 6sz-
szeeskiivéshez csatlakozott Korldth Janos is testvéreivel, Istvannal és
Ferenccel egyiitt. A felkelés ugyan elbukott, vezetdit pedig kivégezték,
de a Korlath testvérek ép bérrel megusztik. Az 6sszeeskiivésben részt
vevd Jénosrdl nem tudjuk pontosan, hogy mikor halt meg, de 1690-
ben felesége, Makd Zsuzsinna, mar 6zvegyeként zalogositott el a
hupkahelmeci malombol két részt Kolesei Kende Mihély feleségének,
Szalai Barkdczy Mérianak.

29



A XVII. szazadban Korlathelmecen mind jobban terjeszkedtek a
Barkéczyak. Matyéci Korlath Mihély és Istvan 1659-1660-ban elza-
logositotta korldthelmci birtokdt Barkéczy Zsigmondnak, akinek ek-
kor mar udvarhdza volt Korldthelmecen. Ugyanez a Korlath Mihaly és
Istvan 1679-ben panaszt emelt a varmegyei birdsigon Sz616si Gyorgy
ellen, mivel 6 ellopta a tulajdonukat.

A XVIL. szézad kozepe koriil kihalt a nemzetség hupkahelmeci 4ga.
Birtokaik egy része a kihdzasitdsok révén a lednydgi leszdrmazottak és
azok utddai, masik része pedig elzdlogositasok utjan idegenek kezébe
keriilt. Jogos utédaiknak nem volt médjukban visszavéltani ezeket a
foldeket. A X VII. sz. els6 felében elsésorban a Brajanovics Horvéth és
a Szalai Barkdczy csalad vasérolta fel a Korldth-birtokokat.

A Korlithok a Thokoly-féle felkelésben is részt vettek. Korlath
Lészlot azzal vadoltdk, hogy kuruc volt, emiatt vagyonat lefoglalték.
Korlath Miklés 1691-ben t6bb tanuaval prébalta igazolni testvére hi-
ségét a kirdlyhoz, és visszaszerezni az elkobzott javakat, ez azonban
csak részben sikeriilt. Fennmaradt az 6sszeirds, amelyet néhai Korlath
Lészl6 foldjérdl készitettek. E szerint a dokumentum szerint Liszl6
egy egész jobbdgytelekkel rendelkezett, amelyen Bird Istvin lakott
testvéreivel, Péllal és Andréssal, valamint fidval. Fel van jegyezve egy
tehene, négy disznaja, hirom méhkasa és két sz8l6je is. Mindezeket
osszegezve, a vagyondt 300 forintra értékelték. Egy mésik, 1690. dec-
ember 7-ei keltezésti vagyoni osszeirdsban ismét felbukkan a neve. Eb-
ben fel vannak sorolva ketergényi, éri, szlatinai és helmeci birtokai, a
teljes vagyonat pedig 776 forintra éreékeleck.

Kevesen tudjik, s orszdgos szinten mérve jelentéktelen esemény-
nek tlinhet, a falu lakéit azonban biiszkeséggel tolti el, hogy Ungvar-
ra érkezve 1707 juliusanak elején II. Rakéczi Ferenc hdrom izben is
megszallt Hupkahelmecen, s udvaraval a helmeci erdében vadaszott.
A IL. Rakdczi Ferenc altal vezetett, 1703-1711 kozott zajlo szabadsag-
harcban is harcolt egy korldthelmeci nemes, bizonyos Koll4t Janos al-
hadnagy. A neve Karolyi Sdndor lovas és gyalogos ezredeinek az 1706.
februar 26-dn keletkezett 6sszeirdsiban emlitddik meg. Janos eszerint
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a dokumentum szerint Ilosvay Balint ezredébe, a kilencedik kompéni-
aba tartozott 70 Ung megyei férfival egytitt.

Osszegezve elmondhaté, hogy ebben az id8szakban lényegesen
nagyobb tertiletvéltozas tortént, a Korlath csalad fokozatosan elszegé-
nyedett, birtokait elvesztette, s helyét a telepiilésen egyre inkabb mis
nemesi csalddok vették 4t, mindazondltal a Korldthok leszarmazottai
mdig élnek a faluban.

Részbirtokosok a XVII-XIX. szazadban

Kezdetben tehét a telepiilés egyediili birtokosai a Helmeczi, majd ké-
s6bb a Korlath csalidok voltak. Az eladogatasok és elzalogositasok
utjan azonban a helmeci birtoktertiletek fokozatosan kiilonbozd ne-
mesek kezébe keriiltek.

A XVI. szazad kozepén Korléth Jinos kezdte intenziven elidegeni-
teni birtokait, amit aztdn a leszarmazottai is folytattak. Gédbor nevii fia
tartozdsa fejében Brajanovics Horvath Addmnak adta oda 6rokésen
egyik korldthelmeci jobbégytelkét. A Korlith csalad tagjai Horvéth
Adémmal 1636-ban mar mint korldthelmeci »compossessor -ral' ko-
toteek egyességet, s 1641-ben mér udvarhdza is volt itt.

A XVI. szézad vége felé kezdddott a Szalai Barkdczy csalad na-
gyobb korldthelmeci térhéditdsa, mely csaldd elész6r Komor6con és
Hupkahelmecen szerzett birtokokat, majd Korlath Istvan is eladott
egy nemesi portat Barkdczy Zsigmondnak 200 forintért, melyen Zsig-
mond egy udvarhaz épitéséhez kezdett.

A XVII. szézadban a Barkédczyak egyre jobban terjeszkedtek.
1659-1660-ban Matyéci Korlith Mihély és Istvan elzalogositotta
korlédthelmci birtokdt Bark6czy Zsigmondnak.

Az 1600-as ¢években mér a Gortvay csaldad is jelen van
Korlithelmecen. Az imént emlitett Mihdly és Istvin a

! Tarsbirtokos

31



Hupkahelmecen birtokos Gortvayaknak is elzdlogositottak 6 darab
foldet a korlathlemeci birtokukbdl, melyeket Barkdczy eleserélt a
Gortvayakkal. A Gortvayak azzal a feltétellel egyeztek bele a cserébe,
hogy amennyiben Korlath Istvan és testvére, Mihaly, illetve utédaik
visszavéltandk télik ezeket a folddarabokat, akkor Barkdczy vissza-
adja nekik az elcseréle foldeket. Azonban sem 6k, sem utédaik nem
valtottak vissza az elzélogositott foldeket, st egy kis pénzbeli kielé-
gités ellenében azokat Barkdczy Zsigmondnak és 6rokosének, Kende
Mihalynak véglegesen dtengedték.

A XVIL. szazad elsé felében elsésorban a Brajanovics Horvéth
és a Szalai Bark6czy csaldd vasarolta fel a Korldth-birtokokat. Mivel
Barkdczy Zsigmondnak fitt utédai nem voltak, a Korlath-birtokokat
Maria nevii lednya 6rokolte, akinek Kolesei Kende Mihéllyal kotote
hazassigéval kezd6dott a Szatmar megyei Kendék korlathelmeci ter-
jeszkedése. Rovid idén beliil olyannyira megnétt a Kendék itteni bir-
toka, hogy 6k lettek a legnagyobb birtokosok Korlathelmecen.

A XVII. szézad mésodik felében Petrovay Gyorgy, Tokaj varanak
kapitdnya is szerzett egy kisebb birtokot Korlathelmecen. A Petrovay
csaldd Romaniabdl keriilt vidékiinkre, Dolhdan és Lazon is voltak
birtokai.

A XVII-XVIILI. szézad forduléjin mér sok kiilonbozé birtokoscsaldd
taldlhaté a telepiilésen. Ezek: Gelvay, Petrovay, Kis, Felfoldy, Sz¢kely, Ka-
tona, Usz, Pap, Unghvary, Thuréczy, Réthy, Bogathy, Szalai Barkéczy,
Kende stb. A Maria Terézia urbarium pedig mar a kovetkezd neveket
emliti: Balogh, Bedics, Karner, Kovacs, Mezeranszky, Nagy, Tahy stb.

1726-ban Korlath Gyorgy elzélogositotta, majd késébb el is adta
birtokait Kolcsei Kende Lészlonak és nejének, Csicseri Orosz Fvi-
nak. Kende 1730-ban nadori adomdnyt szerzett ezekre a foldekre. A
Korléth csaldd azonban pert inditott Kende Lészl6 beiktatdsa ellen,
ami egészen 1744-ig elhuzédott, végiil sikeriilt megegyezniiik. Korlath
Istvan, mint egyetlen él6 Korlath 6rokos, lemondott az 8si nemzetségi
birtokokhoz val6 jogirdl, csupdn azt tartotta meg, amit 6 és édesanyja
ténylegesen birt.
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A Kende csalad Szatmar virmegye egyik Osrégi nemes csalddja,
amely Béla kiraly névtelen jegyzéje szerint a hét magyar vezérek egyi-
kéeél, Ondtdl szarmazott. A fentebb emlitett Kende Laszlé 1722-ben
Ung varmegye alispanja, 1724-1726 kozott pedig Szatmar virmegye
alispanja volt. Kolcsei Kende Istvan 1841-ben rémai katolikus temp-
lomot ¢épittetett Korldthelmecen. A kozség temetdjében a mai napig
megvan a Kendék néhdny csalddtagjinak a sirhelye. Az emlitett Kol-
csei Kende Istvin 1881. szeptember 13-4n 79 éves kordban halt meg,
sirja a korlathelmeci gréfi temetdben taldlhatd.

A XVII. szézadtdl tehdt mar tobb részbirtokosa volt a telepiilés-
nek. Az emlitett nemesi csalddok koziil azonban napjainkra csupdn
néhdny maradt meg, koztitk a Korlath és a Gortvay. A Bogathyak
és a Katona csalad képviseldi mdr csak nédgon taldlhatéak meg
Korlathelmecen.

Az 1. vilaghdboru résztvevéi

1914. julius 28-4n az Osztrék—Magyar Monarchia hadat tizent Szer-
bidnak, ezzel kezdetét vette az elsé vildghabort. Bar a hadszintértdl
messze esett, a nehéz idészakot Korldthelmec lakossaga is megszen-
vedte. Az orszdgban dltalinos mozgésitast rendeltek el, amely sordn
behivték az 1876 és 1881 kozt sziiletett férfiakat, késébb pedig, a
veszteségek novekedésével egyre fiatalabb korosztilyok besorozasa
valt szitkségessé.

A habort korlathelmeci résztvevéi:

Balla Bélint (1891) rangfokozata tizedes, a ldba megsériilt a ha-
boruban, 1918 janudrjiban rokkantnak nyilvanitottak. 1916-ban egy
fénykép kiséretében a kovetkezd sorokat kiildte menyasszonyanak:
»Szeretett édes llonkdm! El megyek, ismét meglirogatlak, ha nem sze-
mélyesen is, de legaldbb papiron, mert oly nehéz ez a virakozds, amely
minden dra ugy tiinik fel eldllem, csak mint ha az legaldbb tiz év lenne.
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A legjobbakat kivinva szeretettel olel a te sivig hii kedvesed”. Bélint test-
vére, Balla Janos (1895) szintén részt vett a hiabortban.

Biré Janos (1895) a 11. honvéd gyalogezderben harcolt, 1915-ben
hasi l6vés kovetkeztében életét vesztette.

Bosnyak Jozsef (1880) a 11. gyalogezred 1. szdzad4ba tartozott,
1917-ben megsebesiilt, tovabbi adat nincs rdla.

Gazda Istvan (1882) a 14. huszdrezred 4. szdzaddnak szakaszveze-
téje, 1917-ben megsebesiilt.

Gimbar Mihaly (1883) a 43. gyalogezred 15. szdzaddban harcolt,
az 1916. évi 407-es szamu veszteséglajstromban sebestiltként szerepel.

Gortvay Vince (1882) a 11. gyalogezred 3. szdzaddnak tagja volt,
1914-ben megléteék a karjat, Szobrancon 4poltak.

Gortvay Sandor szintén katonai szolgalatot teljesitett a vilighabo-
ruban, bévebb adatokat azonban nem taldltam réla.

Horoscsak Mihaly a 66. gyalogezred 1. szdzaddnak katondja, 1917
tavaszan elesett.

Hotyko Lajos (1888) a 14. huszdrezred 1. szdzaddba tartozott,
1917-ben megsebestilt.

Jeney Sandor (1896) 1915 juliusaban vonult be a 66. gyalogezred-
hez Séstora. Foglalkozdsa szerint fényezd és nyerges, rendfokozata 6r-
vezetd. Kiképzése utdn Sostorol dthelyezték a béesi miiszaki ezredhez.
Aknaveté tanfolyamot végzett, ezutdn az olasz hadszintérre kertle.
Részt vett az is0z6i, montepassubioi, levicéi és mas harcokban egészen
az Osszeomlasig. Kitiitetései: Kéroly Csapatkereszt és Br. kitiintetés.
Sandor bétyja, Jeney Lajos szintén részt vett a vilaghdbortban, a 11.
honvéd gyalogezred tizedese volt.

Kaczkulics Jénos (1897) a 11. gyalogosezred 2. szézaddban har-
colt, 1917 4prilisaban az 558. szimu veszteséglajstromban sebestiltként
jelolték meg.

Katona Ferenc (1889) a 66. gyalogosezred 3. szézaddban pottarta-
lékos, orosz hadifogsdgba esett.

Kocsis Géza a 34. gyalogezred zaszldsa, 1917. december 2-dn
esett el.
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Kovacs Déniel (1891) szintén a 66. gyalogosezred 3. szdzaddnak
katondja volt, 1915 szeptemberének elején életét vesztette.

Koszord Istvan (1883) a 66. gyalogosezred 21. szdzaddban harcolt,
1917. augusztus 22-¢én elesett a hdbortban.

Koszori Karoly (1896) 1915-ben vonult be a 66. gyalogezredhez.
Az orosz harctéren kiizdétt, 1916 juniusiban fogségba kertilt, ahon-
nan 1921-ben jott haza. Késébb fészolgabird lett. Kittintetései: Kéroly
Csapatkereszt, h.e.¢., a magyar érdemrend lovagkeresztje.

Lengyel Istvan (1880) a 66. gyalogosezredben péttartalékos, 1915-
ben hadifogoly Oroszorszagban.

Mihalyko Andras (1893) a 66. gyalogosezred 8rvezetdje, géppus-
kds. 1916-ban megsebestilt.

Novéik Johann (1877) népfelkelé gyalogos az 5. gyalogezredben,
1916. mércius 26-dn meghalt.

Putnoki Lészlé (1886) cimzetes rvezetdje a 66. gyalogezred 9.
szazadanak, 1917 januarjéban, az 513. szamu veszteséglajstromban se-
bestiltként szerepel.

Salkovszki Istvan (1881) honvédgyalogos a 11. gyalogezredben,
1914 oktéberében a balassagyarmati Maria Valéria Kozkérhazba ke-
riile.

Szimszicsko Janos (1888) népfelkeld gyalogos a 66. gyalogezred-
ben, 1918-ban arrdl érkezett hir, hogy orosz hadifogsigba esett.

A vildghdbora Korlédthelmeci résztvevéinek, illetve halottainak
pontos szamét nem tudjuk, feltehetdleg a felsoroltakon kiviil tobben
voltak, azonban az eddig fellelt forrasok egyelére ennyit engedtek meg-
ismerni.

A fejezetet Osszegezve elmondhatd, hogy a teleptilés az egyik legré-
gibb falu Ung virmegyében, hiszen torténete az Arpéd—korba nyulik
vissza. Birtokosai a Helmeczi csalad, t6litk szarmazott le a XV. szdzad-
ban a Korlath csaldd, amelyrdl késébb a telepiilést is Korlathelmecnek
kezdték nevezni. A csaldd tagjai harcoltak a mohécsi csatdban, részt
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vettek a Wesselényi-féle osszeeskiivésben, kivették résziiket a Thokoly-
féle felkelésbdl és a II. Rdkocezi Ferenc altal vezetett szabadsdgharcbol
is. Gyakran pereskedtek mind egymas kozt, mind a szomszédos fold-
birtokosokkal. A perek legfébb kivélté oka a foldbirtok volt, amelyet
fokozatosan el is veszitettek, igy a teleptilésnek a XVI-XVII. szdzad-
ban egyre tobb részbirtokosa lett. A telepiilés tobb lakosa harcolt az I.
vilighaboruban, néhanyan életiiket vesztették a hadszintéren.
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II. FEJEZET

KORLATHELMEC KOZSEG TARSADALMI
VALTOZASAI

A nemesség és jobbagysag helyzete

A nemzetségi kozos birtoklds utdn a nagycsalddi, majd az egyéni bir-
toktestek megszerzésével egytitt jart az a tdrsadalmi tagozodas, amely
évszdzadokra meghatdrozta a feuddlis tarsadalom rendjét. A kisebb-
nagyobb foldteriiletek birtokldsa, a birtokok természetfoldrajzi hely-
zete meghatdrozta a foldet birtoklok jogalldsat is. A nemesek a Magyar
Kiralysdg osszlakossaginak 4-5%-at alkottak. A nemesek birtokéban
lévé foldeulajdon sérthetetlen volt, a fiadg kihaldsa utdn pedig a le-
anyagi rokonsag 6rokolte. Abban az esetben, ha az egész csalad kihalt,
a korondra széllt vissza a fold. Magszakadds esetén lehetSség volt 14,
hogy a csaldd nétagjat fiusitsék. Ilyen adomanylevelet a magszakadott
kért a kiralytdl lednya vagy csaladjanak mas nétagja javara. 1397-ben
példaul Vékei Péter két lanyét, Erzsébetet és Kldrat fiasitottdk, aki-
ket Helmeczi Andras és Gébor vettek feleségiil. Utddaik jobbara mar
Vékeinek nevezték magukat. A fiisitdsi adomdny sértette az oldalagi
orokosok jogit, ezért tobbszor eléfordult, hogy a befolydsos csalddok
arra vonatkozé kivaltsiglevelet szereztek, hogy a kiraly valamely ro-
kon, fiagon kihal6ban levé csalddban nem fog fisitani az 6 karukra.
A X V1. szdzadban erételjes valtozasok mentek végbe a magyar tar-
sadalom kiilonboz6 rétegeiben. A nemesi tirsadalom szerkezete meg-
merevedett. A fénemességtdl elkiiloniilt a nemesek két nagy csoport-
ja: a kozépbirtokos nemesek illetve a kis- vagy mas néven bocskoros
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nemesek. A XVI-XVII. szdzadra a kisnemesek nagy része mar nem
rendelkezett egész telekkel, életformajuk és hazaik tulajdonképpen
nem sokban kiilonbéztek a jobbigyokétdl. A kutatott telepiilés birto-
kosai, a Helmeci, késébb Korlath csalad a kisnemesség csoportjahoz
tartoztak.

A kisnemeseknek is tobb csoportja kiilonitheté el. Az tigynevezett
armalista nemesek gyakorlatilag birtok nélkiiliek voltak, a nemesi tar-
sadalmi ranglétra legaljin helyezkedtek el. Az armalista nemesek sajét
személyiikre nézve adémentesek voltak, de a telek utdn, amelyen ¢éltek,
a jobbagyokhoz hasonléan adézniuk kellett. Ezért taksds nemeseknek
is nevezték 8ket. Az egytelkes nemeseknek nem volt 1-2 jobbégytelek-
nél tobb foldjik. Bar személytikre és birtokukra nézve mentesek voltak
az addfizetés aldl, az 1 forintos hadiadére nekik is fizetniiik kellett. Az
1595 évi V. torvénycikk eléirta, hogy: ,,az egytelkes nemesek, valamint
azok a birtokok is, a melyeket a foldesurak zsellérillomdnyokkd viltoz-
tattak és a melyeket eddig kirdvds ald nem vontak, az alispinoknak és
egy-egy elokeldbb nemesnek a lelkiismeretes kiszabdsihoz képest addzza-
nak és hadcsapatokat dllitsanak ki”. A kisnemesség jelentés része tehat
az addéfizetdk korébe tartozott. Az armalistik hazi adézds ald rendelése
eredetileg a X VII. szdzadban mégazt jelentette, hogy sok contributio?
ald nem esé jovedelem megaddztatdsit a megyére biztak, s a bevételt
nem kozpontositotték, hanem helyben maradt, és a hadiadéhoz ha-
sonldan végiil is katonai célokat szolgilt.

A paraszti szinvonalon ¢élé kisnemesek szdmdira az adéfizetés
gyakran nehéz terhet jelentett. Volt rd példa, hogy a nemes szegény-
ségre hivatkozva kérvényezte a felmentését az adéfizetés aldl. Igy
Korlédthelmecen 1727-ben Felfoldy Jénos is ezzel a kéréssel fordult a
varmegy¢hez: ,Kérem nagy aldzatosan az Nemes Virmegyét, hogy
méltoztasék tekintetbe veni az én utolsé myomorusdgra jutott dlapotomat
hatodmagamuval lévén egy harapdis kenyerem nincs (...)". Arra vonatko-
zban azonban, hogy a virmegye megkonyoériilt-e Felfoldy Janoson, és
cleget tett-e a kérelmének, nem taldltam semmilyen iratot.

2 Evente fizetett hadiadé
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Nem volt olyan egyszerti tehit a nemesség helyzete sem. Bar a koz-
tudatban a nemesség csak katondskoddssal tartozik az orszagot védeni,
¢és minden jobbagyi szolgalat, valamint ad6zas aldl teljesen mentes, a
valdsdg — legalabbis ami a kisnemesi réteget illeti — egészen mds volt.

A telepuilés kora kozépkori paraszti népességérél alapvetden keveset
tudunk, a forrasok nem beszélnek a jobbagyok életérél, jogi és gazdasa-
gi helyzetérél, szolgaltatdsi kotelezettségérédl. A kozépkorra vonatkozé-
lag igy csak az orszagban 1évé 4ltalénos helyzetbdl tudok kiindulni. A
»jobbdgy” sz6 alatt kezdetben az elékel szarmazast értették, de mar a
késébbi Arpad-hazi kiralyok alatt annak nyomdra akadunk, hogy a ki-
fejezést nemesak kizarélag a féurakra, hanem a virkatondkra, a vérak
fegyveres 6rizdire is alkalmaztak.

A XIII. szazad folyaman nagy tirsadalmi atalakuldsok mentek vég-
be, melyek sordn az el8keldbol baré lett, a ,kisebbekbdl” nobiles, az
alavetettekbdl pedig jobbagy. A jobbdgysig egységes tarsadalmi réteg-
gé valt. A jobbigyok sajit tulajdondt képezte a maguk épitette hdz, a
gazdédlkoddshoz sziikséges munkaeszkozok és az dllatdllomany, de az
dltaluk muvelt allandé foldteriileteknek csak hasznaléi voltak, hiszen
a fold tulajdonjoga a foldesurat illette, aki ezért cserébe killonbozd
szolgéltatasokat kovetelt t8litk. A foldesuri terheknek hédrom f6 for-
méja volt: pénzjéradék, terményjaradék és munkajaradék. A pénzadée
(cenzus) foldbér cimén fizette a jobbdgy. A jobbagy akkor is pénzt fi-
zetett a foldesurnak, ha az mentesitette 6t bizonyos szolgéltatdsok aldl.
A majorsagi gazdalkodds idején a parasztok 1-2 forintos ,fustpénzt”
fizettek a foldesurnak. A munka- és terményjiradékhoz viszonyitva
a foldesuri pénzjaradék nem volt olyan stlyos teher, az dllami és me-
gyei pénzadénak pedig messze mogotte maradt. A munkdt a jobbagy
a foldesur allédiuman teljesitette, 6 végezte el a foldesar birtokan
kora tavasztdl 8szig az Osszes gazdasdgi munkét. A foldesuri kovete-
lések vidékrdl vidékre valtozdak voltak, kiilonbozé sullyal és kiilon-
b6z6 formaban nehezedtek a jobbagysagra az id6k folyaman. Szdmos
alkalommal ingyenmunkdt végeztettek a jobbagyokkal, mindenféle
ajindékokat koveteltek télitk. A XVIII. szdzad masodik felében a ma-
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jorgazdasigok édltalinossa valasdval megnovekedtek a robotterhek. A
parasztsigra nehezedd terhek novelték a jobbagysdg vagyoni tagozd-
désat. Akiknek elég fold és igaerd allt rendelkezésiikre, és igy egyediil
is ki tudtdk hasznilni a megnovekedett értékesitési lehetdségeket, mé-
dos gazdékka véltak. Velitk szemben megndtt a fold nélkiili vagy kevés
folddel rendelkezé zsellérek szama.

1766. december 29-¢én Maria Terézia elrendelte az egységes urbari-
um bevezetését Zala, Vas, Sopron, Somogy Tolna és Baranya megy¢-
ben. A rendeletet 1767. janudr 23-4n ismertették ezekkel a megyékkel,
majd az orszag tobbi vairmegyéjében is elkezdédtek a rendezési munka-
latok, amelyeket 1774-ben fejeztek be. Az trbérrendezés 43 megyében,
kb. 6500 helységben tortént meg. A rendezésre kijelolt bizottsiga me-
gyék Gsszes helységét végigjarva felmérést készitett a paraszesag helyze-
térél, a kornyezeti adottsdgokrdl, a birtokok, legelok méreteirsl. Meg-
vizsgaltik a jobbagysag ad6zasi szokdsait a kiilonbo6z6 teleptiléseken.

A vizsgalt teleptilés parasztsiganak XVIII. szdzadi helyzetérdl
Miria Terézia kilenc kérdépontos vizsgélatdbol értesiiliink. A fel-
mérés alapjan kideril, hogy Korldthelmecnek sosem volt urbériuma,
sem pedig contractusa. Ez alapvetéen az egész térségre jellemz6 volt, a
kornyezd falvak egyikének sem volt urbariuma. A Dubrékan készitett
osszeirdsban példdul ez olvashaté: ,Semi Urbdriumok nintsen nemis
halottak &’ felél semmit”. Kisgejocben hasonldan irnak errél: ,,Ezen
Helységnek Urbdrioma nintsen, hivét sem halottik’.

Korlathelmecen tehdt régi szokds szerint trdolgdztak® t6bbnyire
gyalog, néha marhaval. Az urdolga hossza minden foldbirtokosnal
valtoz6 volt. Egyes foldesurak jobbagyai az év harmad részét toleoteék
ardolgaval: , Azon bévett szokds szerint Grdf Berényi Gabor Emberei,
Esztenddnek valami harmad részit vivdolgiban el toltik ollykor Mar-
hdval, jobbdra gyalog.Grdf Barkdczy Janos & Excellentidja Jobbdgydinak
drdolga Esztenddnek harmad része ollykor Marhdval, jobbdra gyalog.
Balogh Adam Uram Emberei, harmad részit az Esztendének toltik az
drdolgdban, jobbdra gyalog, ollykor marhdval”. Masok jobbégyai 1-2

3 Napi munka, melyet a jobbagy foldesuranak javira gyalog vagy szekérrel végezni kételes volt
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havi munkaval tartoztak foldesuruknak: ,, Rbhédey Liszlé Uram Job-
bidgyai egész Esztendot dltal két Honapor dolgoztak az Uraknak hol
gyalog, hol Marbdval. A Kovdcs Andrds Emberének az Ur dolga, csak
egy Honapot tészen gyalog”. Volt olyan foldbirtokos is, aki egy évben
mindossze kétheti munkdt kovetelt a jobbagyaitdl: , 4 Nagy Jinos
Uram Jobbigya alig két héti Ur dolgit tészen egész Esztendét dltal, de
tsak gyalog”. A korldthelmeciek tobbnyire gyalog dolgoztak, olykor két
von6 marhéval. A robotra valé ut és a visszajovetel ideje beszdmolédott
a napi szamhoz, kivételt ez aldl csak Rhédey Liszlé és Balogh Addm
emberei képeztek.

A felmérés foglalkozott azzal a kérdéssel is, hogy adtak-¢ a foldes-
trnak kilencedet, valamint ezen kiviil mit szoktak a jobbagyok éven-
te adni az urasagnak. A kilenced a f6ldesurnak a jobbéagyaitdl jaro, az
egyhdzi tizeddel (decima vagy dézsma) azonos mértéki 10 szdzalékos
adé volt. Eszerint a jobbagyok a gabona- és bortermésiik 1/10 részét a
foldesurnak voltak kételesek beszolgaltatni. A késébbiekben pénzben
fizették. A kilenced kotelezd szedését I. Lajos kirély irta elé 1351-ben,
behajtdsa azonban nem véle 4ltalanossd. Sok helyen nem is hallot-
tak errél az adénemrél, s Méria Terézia urbariumdabél kideriil, hogy
Korlathelmec lakosai sem adtak a termésbdl a foldesuruknak kilence-
det, ahogyan tizedet és kirdlyi dézsmét sem fizettek. ,, Egyéb ardnt:a’
Grdf Barkdczy Janos & Excellea Embere az Ur dolgin feliil 2. Rftot, 39.
kr, fél pozsonyi mérd zabot, két Tsirkét, és 10 Tojdst dd esztenddénként az
Urasdgnak. A Balogh Adam Uram Emberei egy egy Sikot tartoznak
adni. A Rhédey Uram Jobbdgyi fonnak ollykor, ha nem, 4 fondst 24 Kr

fel valtjik”.

A korlathelmeci lakosok tobbnyire sem adét, sem ajéndékot nem
tartoztak adni az urasdgnak. A kornyezé falvakban szintén nem volt
jellemzd a kilenced fizetése, ellenben néhol fizették a kirdlyi dézsmée
pénzben. A felmérésbél megtudhatjuk azt is, hogy a helység lakosai
mindannyian 6rokos jobbagyai voltak az itteni urasignak.

Az 6r6kos jobbagy legismertebb jellemvondsa a szabad koltozési jog
hidnya, amely a XVI. szdzad elejétdl egy évszazad alatt fokozatosan
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teljesedett ki, emellett a kordbbindl szorosabb személyi fiiggés a fol-
desurtol. Ebbdl a szoros személyi fiiggésbdl a jobbagy nem torhetett
ki, a foldestr eladhatta, eladomanyozhatta, zdlogba vethette 6rokos
jobbédgyait. A koltozési szabadsig megvondsanak okai a munkaeréhi-
dnyban kereshet8k, a munkaeré megkotéséhez szitkség volt a gazdasé-
gon kiviili kényszer eddiginél kiterjedtebb alkalmazasira, a jobbagysag
»10ghozkotésére”. A munkaer8hiany adédhatott a lakossdg megritku-
lasdbol, egyenlétlen eloszlasébol, illetve az eltartdsra szoruld uralkodd
osztaly szimdnak megnovekedésébol.

A Miria Terézia 4altal elrendelt urbiriumhoz tartozé, Helmecen
készitett kérddiv Kozma Istvan bird, valamint Dancs Janos, Hogyko
Jaczko és Dancs Pél keze vonasaval van elldtva. Az urbarium nyomta-
tott véltozatban jelent meg, a falura vonatkozé adatokat pedig kézzel
irtak be. Az urbdrium szerint egy egész jobbdgy hézhelyhez kell hogy
adassék 20 hold szant6fold és 12 kaszaléra valé rét, mivel évente egy-
szer kaszaltatik.

A jobbigyok szolgalatarél meghatdrozzdk, hogy minden egész
telkes jobbdgy kételes a maga foldesurdnak minden héten egy napot
(beleszdmolva a munkara valé menetelést és visszajovetelt, valamint az
ctetés/itatds idejét) dolgozni két marhdval, sajit szekerével, szdntdskor
pedig négy marhdval és sajit borondjaval, ekéjével. A tovabbiakban a
kovetkezoket olvashatjuk: ,,hogy, ha pedig valamelly, Jobbigy négy igis
marhdnak fogyatkozdsa miatt, meg irt mdd szerint a Szdntdst meg nem
tehetné, az ollyatén Jobbdgy mdsval szve fogvin, egy Napi Szdntdst két
napi munkdval végezzen, mindazondltal ezen terhes munkdt minden
szdntdskor tsak egyszer tartozzék meg tenni. Ha pedig négy marha mellé
egy személy elegendd nem volna, akkoron az jobbdgy egyet ugyan ollyast,
amelly minden munkdra alkalmatos légyen, mdsikat pedig tsak Marha
hajtdsra valdt tartozzék adni, ezen két személy mindazon dltal kiilonos
kezi munkdra ne forditathassék’.

Az urbériumhoz csatolt urbéri tabellakban rogzitették a falura jel-
lemz8 adatokat: a foldbirtokosok nevét, a telkes jobbdgyok neveit, a
telek nagysagat, a belsé telek méretét, a szanto, kaszald, rét nagysagit,
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a robot mennyiségét, szintén a telek nagysagahoz mérten, a jobbagyok
és zsellérek évi fustpénz méreékée.

Az 1/4 telkes jobbagyoknak a tabellak szerint 13 napot kellett igds
allattal dolgozniuk a foldesur foldjén, vagy pedig 26 napig gyalog, s
emellett be kellett fizetnitik 1 forint foldbért, 1/4 icce kifézott vajat,
fél kappant, fél csirkét, 3 tojast, valamint 1/4 6l tlizre valé fat és mésfél
font len- vagy kenderfonast kellett adniuk. Az 1/8 telkes helmeci job-
bégyokra kiszabott robot mennyisége 6 és fél nap marhéval, vagy pedig
13 nap kézi szolgalat, ezen kiviil nekik is adniuk kellett 1 forint fold-
bért valamint 1/8 icce kif6zott vajat, 1/4 kappant, 1/4 csirkét, mésfél
tojast, 1/8 ol tilizre vald fét, és 3/4 font len- vagy kenderfondst.

A Miria Terézia 4ltal elrendelt urbariumban a falu paraszti népes-
sége kozote talalunk telkes jobbagyot és zsellért is. A falu arbéres né-
pessége Osszesen 19 jobbagybdl, 1 hdzas és 2 hazatlan zsellérbél 4llt,
megjegyzendd azonban, hogy az urbérlista csak a csaladfét jegyezte
fel, igy az Gsszlakossdg jéval nagyobb lehetett. Ok tiz foldbirtokos-
nak voltak a szolgalataban. A legtobb jobbdgya Gr. Berényi Gabornak
volt, az ¢ neve alatt a kovetkez jobbagyok szerepelnek: Dancs Janos
(1/8 telek), Ify. Dancso P4l (2/8 telek), Frebisovszki Laszlé (1/8 telek),
Fazékas Andras (1/4 telek), Danc Istvan (1/8 telek), Danc P4l (1/8 te-
lek), Nagy Ferencz (1/8 telek). Bedics Lészl6 jobbdgyai: Hogyka Jaczko
(1/4 telek), Hogyka Fedor (1/4 telek), Hogyka Pal (1/8 telek), valamint
volt még egy hézas zsellére, Hogyka Mihaly. Balogh Adam jobbagyai
Kozma Andrds, Kozma Istvan és Kozma Janos mind 1/8 telekkel. Gr.
Barkéczy Janos jobbagya Biro Janos (1/8 telek), hazatlan zsellére pedig
Misik Andrés. A kovetkezd foldesurak pedig egy-egy jobbéggyal ren-
delkeztek: Nagy Janos jobbagya Lengyel Janos, Kovics Andras jobba-
gya Paszonecz Fedor, Tahy Jézsef jobbdgya Szabé Istvan, Mezeranszky
Gyorgy jobbdgya Santa Janos, Karner Gyorgy jobbagya pedig Bengiti
Janos — mindannyian 1/8 telkesek. Kolldth Istvan mindéssze egyetlen
hazatlan zsellérrel rendelkezett Bir6 Pal személyében.

Az urbérrendezést Maria Terézia legnagyobb alkotdsdnak tekin-
tették. Az trbéres viszonyt egészében ellendrzés ald vonta, viszont az
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egész orszagban egy kaptafara igyekezett huzni a parasztsag életfeltét-
cleit. Ami bizonyos orszigrészeken enyhiilésnek szdmitott, az méshol
a terhek megnovekedését jelentette. Korlathelmecen az urbariumnak
meg kellett konnyitenie a jobbigyok életét, ugyanis azel6tt tobb hé-
napot is kellett urdolgazniuk, Maria Terézia urbariuma viszont a telek
nagysaganak megfeleléen évi tizenhdrom, huszonhat, esetleg heti 1
napra csokkentette a robot mennyiségét, bar arrél, hogy a valésagban
ez mennyire teljesiilt, sajnos nincsenek adataink.

1848-ban a forradalmi események hatdséra a pozsonyi orszaggyu-
Iés eltorolte az 6rokos jobbagysagot, és a volt jobbagy tulajdoniba adta
az Urbéresként birtokolt telki dllomanyt. A foldesurak kdrmentesitését
az dllamkincstdr terhére rendele¢k el. A rendelkezés azonban nyitva
hagyott szimos problémat. A majorsigi birtokon lakd, gazdalkokodo
jobbagyok, zsellérek kimaradtak a jobbdgyfelszabaditisbdl, vagy csak
nagyon kedvezdtlen feltételek mellett vonatkozott rajuk, mivel 6k ma-
ganjogi viszonyban alltak a foldesurral. Az 1853. évi csdszdri patens
szabélyozta a nyitva maradt kérdéseket. A maradvényfoldek megvéled-
sdnak terhét az 1853. évi pétens a parasztsigra hiritotta. A majorsigi
zsellérek altal mavelt foldek sorsat a foldestr dontésére bizta. Mind a
parasztok, mind a folbirtokosok sordbél sokan fordultak panasszal az
arbéri torvényszékhez. A torzsalkoddsok a parasztok és nemesek kozt
sokdig elhuzddtak. Az 1856-ban kezd6d6 tagositasi per még 1862-ben
is zajlott. Kende Lészl6 és Istvdn az uri szolgdlmanyok behajtdsa miatt
perlekedett a zselléreivel. A zsellérek tartozasa miatt lakohazaikat vették
foglalds ald, majd drverésre bocsatottak vagyontargyaikat. Gromadovics
Pal és Katona Jénosné ellenében azonban nem sikeriilt ennek végrehaj-
tdsa, mivel az elsé arverésnél senki nem jelentkezett a lezérolt térgyak
megvételére. A mésodszori drverés ellen a széban forgd zsellérek felfo-
lyamodast nyujtottak be. A per hosszan elhtizodott, amiért a foldesurak
meg is vidoltak a f8ispént az eljars halogatdsival, valamint amiatt is,
hogy & visszatartdztatta a tartozas behajtasit. A kovetkezd sorok Ken-
de L4szl6 és Istvan a korldtnoksdghoz* intézett panaszlevelébdl valok:

4 Korldtnok = kancelldr
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»Elkeseredett szivvel kénytetiink a foméltosdgii korlitnoksdg eldtt panasz-
kép eléadni mikép gyakoroltatik hung megyében az igazsigkiszolgdltatds
mennyire wyomatik itten a magyarsig - a kilonben is sijtott szegény
nemesség és kegyeltetik az évdemen feliil jutalmazott volt jobbdgysig-pa-
rasztsdg a birtokossdg sérelmével(..). A szerednyei jards szolgabirdja ezzel
kapcsolatban kifejti abbéli véleményét, hogy a panasz oka nem annyira
az ugy késleltetése, mint inkabb az, hogy rossz szinben tiintessék fel 6t
és a f8ispant: (...) panaszok benyijtds napjdig tobb mint harom hé folyt
le s panaszkodok semmi torvényes lépést nem tevének, innét is kideriil
mikép nem az iigy késleltetése hanem &’ vidaskodds a kitiizott irdnypont
kivdltképen pedig Kende Liszlondl kinek ez oly eleme mint halnak 4’ viz
és maddrnak @’ levegd ski midta az alispansdgtdl elmozditatott csak a°me-
gyei kormdny s tisztviseldi elleni vddak szerkesztésén tori fejér”.

A perben 1866-ban végiil Kende Istvén és Laszl6 javéra dontoteek.
Errél az alszolgabiré jelentésébél értesiiliink, amelyben kifejti, hogy
az ugy befejezése sokaig késlekedett, mivel az tigyiratok a szolgabird
altal tévedésbdl a megyei torvényszékhez, majd a kirdlyi itél6tabléhoz
kiildettek fel. A tovabbiakban az idézett dontést olvashatjuk: ,(...) 2
szerednyei jards Szbirdja Kende Istvin, és Liszld folyamodvinyinak
kikiildése mellett Személyes feleldsség terbe alatt oda utasittatott, misze-
rint a hdtralékban lévd zsellérek ellen az elmarasztaldsi osszegek erejéig a
végrehajtis tijolagos drverés itjin haladéktalanul foganatositba vegye, s
a kielégités megtorténtét f. év Februdr 15-kéig tudomdsomra juttassa”. A
Kendék tehdt tobb évi huzavona utdn végil megnyerték a pert.

Demografiai adatok

Csikvari Antal néprajzkutatd Ungvdr és Ung varmegye cimt mivében
foglalkozik Korlathelmeccel is. Kifejti, hogy az 1567 évi addlajstrom
szerint Korlath Laszl6, Korldth Farkas, Korlith Gaspar és Besenyey
Gergely fél-fél porta ura volt ekkor. Ugyancsak az ¢ monografidja-
ban olvashat6, hogy 1600-ban a teleptilés lakott része 7 hazbdl allt. A
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XVIIL szazadban és azt megel6z6en a népesség kiilonbozé rétegeit az
uralkodok elsésorban adédzdsi és katonai célokbdl irattdk ossze. Ké-
s6bb a birodalom korményzdsinak megkonnyitése, illetve nagy hord-
erejlii gazdasigpolitikai, majd katonai célok megvaldsitisa érdekében
fontosabbd vilt a tirsadalom nem, kor, foglalkozds szerinti sszetéte-
lénck, a népesség szamédban bekovetkezett véltozasoknak az ismerete.

Az els6 teljes korti magyarorszagi népszamlélast I1. Jozsef rendeleté-
re 1784 ¢és 1787 kozott hajrottak végre. A népszamlalas rangra és rendre
valé tekintet nélkiil tortént, mig az azel6tti népszdmldlasokban csak az
addkoteles nem-nemeseket vették fel. A népszamlalas sordn 6sszeirtédk a
kozségek, hizak és haztartasok szamat, megallapitottak a jogi és tényle-
ges népesség nagysagat, annak valldsi, nemi megoszlasdt stb.

A késobbi, XIX. szézadban készilt népszdmlalisok adatgytijeési
teriiletei kozil az iskolai képzettség, a vagyoni helyzet, az anyanyelv
kivételével tehit az elsé népszamlilds kérdSivén ugyszolvan minden
kérdésre vélaszt adtak, bir ennek az alapanyagnak csak egy részét
dolgozték fel a katonai szempontokhoz igazodd csoportositas sze-
rint. A XIX. és XX. szazadban elvégzett népszdmléldsok pontossagit
csak amiatt nem éri el, hogy — bar az egész orszagban egy idépontban
rendelték el a kezdetét — végrehajtdsa sordn nem valdsitottédk meg az
adatgytjtés tényleges egyidejliségét. II. Jozsef népszamlalasa alapjin
Korlathelmecen 1787-ben 56 hiz volt és 60 csalad, ebbdl 59 keresz-
tény. A jogi népesség szdma 337 £6 volt, ketten azonban tévol voltak,
igy a tényleges népesség 335 fében allapithaté meg. Mivel egy néhény
évvel kés6bbi adat szerint 1798-ban a Korlathelmeci Reformétus Egy-
haz 301 lelket szdmlélt, megéllapithat6, hogy a lakossig tulnyomé
tobbsége reformétus volt.

A férfiak szdma 173, a n6ké 160. A nétlen férfiak szdma a II. Jézsef
dltal elrendelt népszamlalas alapjén 113 volt, a nds férfiaké pedig 60.
A férfiak kézul 51 volt nemes, 29 paraszt, 25 polgar és paraszt 6rokose,
16 zsellér, 11 egyéb. A gyerekek szama 41, ebb6l 31 1-12 éves, 10 pedig
13-17 év kozotti. A csalddok nagysaga dtlagban 5,6 fot tett ki, a csa-
ladonkénti hédzas férfiak szama 1, a zsellérek, parasztok ardnya 0,6. A
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hazankénti csalddok szdma 1,1 volt, tehat el6fordult, hogy két csalad
élt egy hazban. Ez azt jelenti, hogy eléfordult, hogy a hazas férfiaknak
nem volt sajat hazuk, kiilon héztartdsuk, hanem a sziileikkel éleek egy
fedél alatt. 1 zsid6 csaldd ¢éle ekkoriban Korlathelmecen, ami 4 tagot
szamlalt, 1 férfi és 3 né.

A kovetkezd évekbdl nem taldltam adatokat egészen 1869-ig. Mivel a
népszamlaldsokban par évre visszamendleg is szokds volt irni a népessé-
get, igy az 1900-as népszamlalasban 1869-es adatot is talalhatunk, amely
szerint a telepiilés lakossiga ekkor 848 f6 volt. 1869-t8l a népszamlald-
sok rendszeresebbé valtak, altaliban tiz évenként hajtottik végre azokat.

Az 1881-ben készitett népszamlélds alapjan a hazak szdima Korlat-
helmecen 161 volt, tehat csaknem szdz év alatt szdzzal tobb haz volt
mér a telepiilésen, a népesség szima pedig ugyanezen idé alate tobb
mint dupldjira emelkedett. Az 1881-es népszamlaldsban az anyanyelv
és hitfelekezet szerinti megoszlast, valamint az olvasni tudds szintjét
is felmérték. A lakossdg szama az 1869-es népszamléldshoz viszonyit-
va jelentésen lecsokkent, 1881-re mar csak 762 fot tett ki. Ebben a
csokkenésben tobbek kozott szerepet jatszhatott az 1872-1873 ko-
z6tt Eszakkelet-Magyarorszagon pusztité kolerajirvany, amely Ung
varmegyében is feliitotee a fejét. A Kozponti Statisztikai Hivatal ada-
tai szerint ezekben az években Ung virmegyében csaknem megtripla-
zddott a mortalitds.

Az 1881-es népszamlalasi adatok szerint tehdt a falu lakossiga 762
f6, ebbdl a magyarok voltak tilnyomé tobbségben (648 £8), jelentés
szdmmal voltak a kozségben rutének is (86 £6), valamint, elenyészé
mennyiségben ugyan, németek (2 £6), totok (5 £6) és egyéb kiilfoldiek
képviseldi is jelen voltak. A beszélni nem tuddk szdma 25 volt ebben
az évben, a tovabbi években errdl nincs adat. Az olvasni tudé emberek
a lakossag kevesebb mint felét tették ki ekkor (214 £8), dm Osszeha-
sonlitva a megye tobbi teleptilésével, ez jé ardnynak szamitott, voltak
ugyanis olyan falvak, amelyekben hasonlé nagysigu lélekszimmal
sokkal kevesebb volt az olvasni tuddk ardnya. Ez elsésorban a rutén
tobbségt falvakban figyelhetd meg. A szomszédos Oroszkomordc 742

47



t6s lakossdgabdl példdul mindéssze 38-an tudtak olvasni, Valkédjaban
614 £6bol 58 volt az olvasni tuddk szdma.

A hitfelekezet szerinti megoszlast tekintve is nagy véltozds tortént
az 1787-es népszamlélas 6ta, ugynis itt mar nagy szimban jelen van-
nak a rémai és gorogkatolikusok is. A rémai katolikusok szama 138
f6, a gorogkatolikusok 216-an voltak. Kélesei Kende Istvan 1841-ben
épittetett rémai katolikus templomot a teleptilésen. Ezt a templo-
mot azonban a szovjethatalom idejében bezdrtak és leromboltdk, az
Gjraépiilt templomban pedig semmilyen régi irat nem taldlhatd, igy
a Korlathelmeci Rémai Katolikus Egyhdzzal kapcsolatban nem sike-
ritlt forrdsokat taldlnom. Munkdm késdbbi fejezetében emiatt csak a
reformatus egyhdz helyzetét fogom bemutatni. A protestansok koziil
az 1881-es népszamléldsban 326 £6 a helvét irdnyzat hive volt, 1 pedig
dgostai. Ebben az idészakban izraelitdk is szép szdmban taldlhatdk
mér a telepiilésen, osszesen 81 £6.

Az 1891 népszamlélds nem mutat nagy valtozast a 10 évvel azelSt-
tihez képest. A falu lakossaga 765 6, a magyarsig valtozatlan szdmu,
a németek viszont 24 fére gyarapodtak. A rutének szdma ugyancsak
nétt egy keveset, 86-rél 93-ra. A vallasi megoszlast illetéen nagyobb
aranyban a katolikusok voltak, ez 147 rémai és 259 gorogkatolikust
jelent. A protestdnsok szdma azonban csokkent, 293 f6 evangélikus-
ként van bejegyezve, 2 pedig dgostai hitvallasu.

Az 1891-es népszdmldlds sordn a teleptilésen nem jegyeztek fel se
totokat, se més kiilfoldieket, illetve nem jegyezték fel kiilon az olvasni
tudodk szamdt sem.

Az 1900-as népszdmlalds adatai szerint a polgari lakossdg 786 fét
tett ki, ebbdl azonban 75 tavol volt. A nemek ardnya a kovetkezd:
384 férfi, 402 né. A kor szerinti megoszlas: 6 évnél fiatalabb — 159,
6-11 éves — 136, 1214 éves — 61, 15-19 éves — 52, 20-39 éves — 184,
40-59 éves — 139, 60 évnél idésebb — 55. A csaladi allapotot tekint-
ve: nétlen/hajadon — 441 £6, hazas — 295, 6zvegy — 50, elvilt nincs
feljegyezve. Nemzetiségét illetden 763 f6 vallotta magit magyar
anyanyelviinek, a magyarul beszélni tudok szdma viszont 768 volt.
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Ezen kiviil 20 rutén volt a faluban, 2 tét, 1 {6 taldlhaté az ,egyéb”
elnevezésli mezbben.

A rémai katolikusok szama 154 £8, gorégkatolikus 281 volt a fa-
luban, evangelikus reformatus 286, izraclita pedig 65. [rni és olvasni
364-en tudtak ekkor.

Fel van jegyezve a lakéhazak épitési anyaga is, a 152 hézbol 122 fi-
bél vagy mas anyagbdl épiilt, 22 vilyoghdz volt és 1 sar vagy valyoghdz
ké- vagy téglaalappal. A leggyakoribb a nad- vagy zsupfedeles tetd volt,
ilyenbdl 118-at szimoltak. Zsindely- vagy deszkatetével mindossze 34
h4z rendelkezett.

Az 1910-es adatok a népesség szimanak novekedésérdl tesznek
tantibizonysigot. Ebben az évben ugyanis mér 882 foét szimlale a
lakossag, ami csaknem szazzal tobb, mint a tiz évvel azel6tti nép-
szamldlason. Az Osszlakossagbdl viszont elég sokan, 214-en tar-
tézkodtak kiilfoldon. Tobbségben a ndk voltak, ez 452 f6t jelent,
a férfilakossag 430 ot tete ki. A korcsoport szerinti megoszlas a
kovetkezdképp nézett ki: 6 évnél fiatalabb - 167, 6-11 éves - 122,
12-14 éves — 73, 15-19 éves — 105, 20-39 éves — 185, 40-59 éves
— 158, 60 évnél id8sebb — 72. Ami a csalddi dllapotukat illeti, a ko-
vetkez adatok szerepelnek 516 — nétlen, 299 — hdzas, 6zvegy — 66
és 1 torvényesen elval.

Anyanyelvi szempontbdl a telepiilés tisztan magyarnak tekin-
tendd, lakossdgdnak 97%-a magyar (861 £8), a maradék 3%-ot a
ruszinok teszik ki (21 f8). M4s nemzetiséghez tartozék nincsenek
feljegyezve. Magyarul beszélni 872 £6 tudott. A vallasi megoszlas-
ban a gordgkatolikusok vannak tobbségben (357 £8), létszémban
ezutdn kovetkezik a reformdtus (284 £6), a rémai katolikus (158),
majd az izraelitdk (83 £8). Egy 1921. ¢vi forrdsbél ismert, hogy eb-
ben az évben miér volt zsinagégdjuk a faluban, valészintsithetd,
hogy mér az 1910-es években is llt. Tudjuk azt is, hogy ebben az
idében mar romai katolikus iskola is mikodott, tobbet azonban
nem drulnak el a forrdsok. 1910-ben az irni és olvasni tudék szdma
381 £6 volt.
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A lakéhdzak szama 195, tehat 10 év alatt tobb mint 40 haz épile. A
legtobb héz — 132 — £4bdl vagy més anyagbdl épiilt, 50 kd- vagy tégla
alapt valyog- vagy sarbdl épiilt haz volt, és 13 héz épilt kébol vagy
téglabol. 121 hiznak volt ndd- vagy zstpfedele, 59 hdz zsindely- vagy
deszkatetével rendelkezett és 15 cserép-, pala- vagy bddogtetével.

A kulonbozé évek népszdmlilisinak fontosabb adatait az
aldbbi tdblédzatban foglaltam Gssze.

Népszamlalasi adatok Korlathelmecen 1787 és 1910 kozott

A népszamlélasok adatai Korlathelmecen
Anyanyelv szerint Hitfelekezet szerint
" Katolikus | Evangélikus
Hizak 5 N
, Né , N N ~ § N - -
W ima | NP%| G| § L;? 3 § §| | 2] § | brdia
S| S N ISR
Q
V274 T N <72 E A A I (N I [ -
1869| - 848 | - | - | - | - -1 -1 -] - ;
1881 161 762 648 | 86 8 25 | 138 | 216 | 326 1 81
1891| 154 765 648 | 93 | 24 - 147 | 259 | 293 | 2 64
1900 | 152 786 763 | 20 3 - 154 | 281 286 65
1910 195 882 861 | 21 - - 158 | 357 284 83

(Sajit szerkesztésii tablazat a KSH adatai alapjin)

Amint tehdt az 6sszegz6 tdbldzatban is ldthatd, a lakossdg szaima
1869 ¢és 1881 kozott eléggé lecsokkent, ezutan viszont névekvé irdnyt
vett fel. A hdzak szima ugyancsak novekedett. Anyanyelvét tekintve
a telepiilés ekkor még dontd tobbségben magyar volt. Az évek sordn a
romai és gorogkatolikusok szama fokozatosan névekedett, ezzel szem-
ben a reformétusok egyre kevesebben voltak.
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A kozség gazdasagi helyzete

A korai kozépkortdl az tjkorig a gazdasag meghatdrozo alapja a termé-
fold, illetve annak nagysaga volt.

A teleptlés gazdasagi helyzetérél elsésorban a Méria Terézia 4ltal
elrendelt 9 pontos felmérésbél értesiiliink. A 9 pontos kérd6ivbél ki-
deriil, hogy a teleptilésen ,,Legeld helyek, mind vonyd, mind heverd, s
felneveld Marhdjoknak, a’ Mezdségen kiviil az Evddkben vagyon. Marha
itatdsva vald vize bdséges. Mind tiizi, mind Epzilemek vald fija kozel
béven vagyon”. Megemlitik tovibba, hogy kenderdztaté vizek, illetve
vizi malmok is mind a helységben, mind szomszéd helységben is van-
nak. A malomnak napjainkra mér romjai sem maradtak meg. Egykori
helyét egy X VIII. szdzadi térkép mutatja meg, ez alapjén a reformatus
templommal egy vonalban, a telepiilés lakott részétsl mintegy fél kilo-
méterre nyugatra teriilt el, a Stripé egyik elagazdsindl. A malom még
a Habsburg Birodalom harmadik katonai felmérésén (1869-1887) is
lathatd, itt Eget malom névvel van feltiintetve, valdszintileg azért mert
leégett. Mas informdcidk egyelére nem keriiltek el6 réla, nem tudjuk
meddig tizemelt.

»Veteményes, és Gyiimoltsos Kertjek némellycknek valami kevés
Szitkségekre vagyon” — olvashatd az urbéri osszeirasokban. Az eladandé
javakat Korldthelmec lakosai Ungvéron adték el. Olykor a Tiszantulra
atjartak aratdsra és cséplésre. A helység karai kozott a Maria Terézia
urbéri tabellakban megemlitik, hogy a falu szantéfoldje igen sovany,
gyakori tragyazissal is alig termi mega gabonat, rétjeit csaknem évente
sUjtja az drviz, ezért a five kdkds, iszapos, alkalmatlan a marha hizlald-
sra, sarjut sohasem kaszalhatnak.

Az urbériumbdl az is kidertil, hogy hany hold szant6foldje és rétje
van egy egész telkes gazddnak illetve, hogy milyen annak a foldnek
a mindsége. , A ki leg jobb Gazddnak tartatik 10. kozépszerii 6. 4 leg
tsekéllyebb 1. Posonyi Mérdt 4 két Mezdre el vethet. Rétye pediglen ki-
nek 4. kinek 2. kinek egy Kaszdsra vagyon. Sarjit azonban soba sem
kaszdlbatnak”. Ehhez viszonyitési alapul hozza szeretném tenni, hogy
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a kornyékbeli falvakban 6-12 pozsonyi mérét vethettek el a médo-
sabb gazdik, a rétjitk pedig legfeljebb 9 kaszdsra vald volt. Az Gsszeirds
szerint Korlathelmecen 6 puszta telek volt az urbarium elkészitésének
idejében. A hatbdl két puszta telek grof Berényi Gaboré volt, ezek egyi-
kén emlékeznek a lakosok hdzra és gazdara (aki azonban madr régen
meghalt), a masikon viszont nem emlitenck se hdzat, se gazddt. Egy
misik puszta telek bizonyos Bakicsnéhez tartozott, akinek a gazdaja
mar 13 éve meghalt. Keszy Pl drvainak puszta telkén az sszeirds sze-
rint soha nem volt se hdz, se gazda, ezeket a puszta foldeket a foldes-
urak bérbe szoktak adni. Egy masik puszta telek Bir6 Palé, amelyet Pap
Ferencznétél valrote ki, valamint Rhédey Lészlonak is volt egy puszta
telke, amelyen sohasem volt gazda.

Valyi Andras foldrajztudés a X VIII. szdzad végén igy irt a falurdl:
~Magyar falu Ungvdr Varm. foldes Urai tobb Urak, lakosai katolikusok,
és reformdtusok, fekszik Ungvdrboz mds fél mértfoldnyire, Kis Ratnak
filidja, hatdrja jo, réttye elég, fdja, legeldje elég van”. A telepiilés gazda-
sigaban fontos szerepet jitszott az erdd, ugyanis az sokféle médon
haszndra lehetett a lakossagnak. Magyarorszig teriiletének 25,5%-at
a XIX. szdzad végén erdé boritotta. Az erdd a parasztok mindennapi
életét végigkisérte. Az erdés hatdrt falvakban élelmezési nyersanyago-
kat biztositott, osszegyijthették a természetes névénytakaré termését,
jellemzd volt a vadfogis és a vadaszat, tiizel6hoz is az erd6bél jutottak,
valamint gombdszhattak is az erdékben. Az erdei legel6kon, tisztdso-
kon legeltették az dllatokat, a sanyart id6kben komoly szerepe volt az
allatok taplaliséban a lombtakarmanynak is.

Miria Terézia urbariuméaban olvashatd: ,, 4z Urasdg Erdeiben a Mak
terem, mind eddig minden fizetés nélkiil, és Dézsma nélkiil makoltatik a
Sertéseket”. Az erdSk irtdsa révén novelhették a szintéfoldek tertiletét is.
Mig béven rendelkezésre 4llt erdd, addig szabad erdéhasznélat volt ér-
vényben, azonban, ha a korlatlan favigas és legeltetés az erdd elsatnyuls-
sdhoz, pusztulisahoz vezetett, a feljitand6 erdérészt tilalom ald vették.
Magyarorszigon az erdészet jogi alapjait az 1879. évi XXXI. torvénycikk
vetette meg. Ez annak idején eurdpai értelemben is kivalé alkotas volt.
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A torvény meggatolta a néhol mar eltalzott mére¢ka erdéirtasokat, kor-
latozta a méreékeelen fakitermelést, kiépitette az erdérendészet hatdségi
szervezetét és biztositotta a védelmi rendeltetésti erddk fenntartdsit. Az
erd$ gondjat a falvakban egy-egy személy képviselte a kozség vezetésén
belill, ezt a személyt sok helyen erdébirénak nevezték. Az erd6bird en-
gedélye nélkiil a kozos erddbél egyik urasig emberei sem hordhattak fat.

A magyar kiralyi foldmaveléstigyi miniszter 1892. évi 34257. szdmu
ideiglenes gazdasdgi hatdrozatai alapjan a Korlathelmeci Reformétus
Egyhdz 1,8 kataszteri hold® f6hasznélatt erd6vel rendelkezett. Azon-
ban mindennemi fahasznélat és mellékhasznalat, azaz legeltetés, mak-
koltatas szigoruan tilos volt, ugyanis a legel6 marha kart tehetett a fiatal
tékban vagy a talajban. Ugyanebben a hatérozatban elrendelték, hogy
az erd6birtok kihaszndlt teriiletér 1 év alatt kocsanyos tolggyel és ké-
rissel telepitsék be, az erd6k hatarait pedig hatdrdombokkal vagy més
tartos jelekkel jeloljék ki.

A foldmiivelésiigyi miniszter rendelete egyuttal felhivta az erdésze-
ti bizottsdg figyelmét arra, hogy az ideiglenes gazdasdgi tervek életbe
léptetése irdnt azonnal intézkedjen, és 6rkodjon azok pontos betartasa
felett, valamint figyelmeztesse az erdSbirtokosokat, hogy az ideiglenes
gazdasdgi tervedl vald barmely 6nkényszert eltérés, mint erdérendé-
szeti thdgds, torvényszertileg fog biintettetni.

Mivel Korléthelmec egy kis hegy labandl fekszik, mindig is borter-
mel6 vidék volt. A korlathelmeci hegyen hangulatos pincesort alakitot-
tak ki egykor, mely pincék még napjainkra is megmaradtak, bér némelyi-
kitk mér eléggé elhanyagolt dllapotban van. Méria Terézia urbdriumabol
megtudhatjuk, hogy ,Mind az ide vald, mind a szomszéd helységhéli
Szdloknek kapdldsabol pénzelbetnek az idevaldk”. Az urbirium megha-
tarozta a borkimérés jogat is. Megengedte a jobbdgyoknak, hogy Szent
Mihaly naptdl (szeptember 29.) Szent Gyorgy napig (4prilis 23.) arul-
hassik a bort. Ezzel szemben példaul Antalécon, Dubrékén és Minajon
csak kardcsonyig lehetett. A tovabbiakban megfogalmazzak: ,, Kaszdlds-
kor, Aratdskor, avagy Sz6l6 miveléskor akdr kézi akar Marhds szolgdlatot

5 Foldreriilet mérésére hasznle régi mértékegység. 1 kataszeeri hold = 5754,64 m?* = 0,575464 hekear
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duplin vebeti az foldes Urasdg Joobdgyaitél, iigi mind azon-dltal, hogy €
béli dupldn vett Szolgilatok az tobbi Hetekben szamliltassanak’.

A fellelt forrésokbol kidertl, hogy a XIX. szdzadban a
Korlathelemeci Reformétus Egyhdz miikodtetett egy kocsmat. A ma
embere szdmdra ez kissé meglep6nek tiinhet, az dltalam kutatott kor-
szakban azonban a falvakban és mezdvirosokban a templomok ¢és a
kocsmak még szorosan kapcsolédtak. Mér torténelmiink korabbi
szdzadaiban is a kirdlyi és érseki varosok katedralisainak alagsordba,
pincéibe sorra beépiiltek a kocsmak. A sz8létermeld helyeken — mint
amilyen Korlathelmec is — évszazadokon keresztiil rendkiviil fontos
feladatuk volt: a sz8lésgazddkedl beszedett dézsmaborokat az egyhazi
vagy vilagi foldesurak a kocsméban jé pénzért el tudtik adni, s a temp-
lomi kiad4sokat részben ebbél a pénzbdl tudtik finanszirozni. Eddig
csupan egy 1802-es évi kocsmai naplét és egy 1803-1804-es keltezésii
kocsmai adéssagokrdl szolé kimutatast sikertilt talalnom, amelyek a
Korlathelmeci Reformatus Egyhaz kocsmajanak meglétére utalnak. A
kocsma épiiletére vonatkozd feljegyzést egyelére nem taldltam, ahogy
nincsenck adataim arrél sem, hogy egyaltalin mettél meddig allt fenn.
Mindazonaltal nem ritka eset, hogy a tarolohelyek, pincék, csapszékek
néteék ki magukat kocsmavd, igy nem kizart, hogy a korldthelmeci
kocsma szinteréiil is az egyik borospince szolgdlt.

Az 1900-as évektd] mar a népszamlalasi adatok is egyre pontosab-
bak, egyre tobb dologra kitérnek, igy foglalkozas szerint is csopor-
tositva vannak a lakosok. A népesség gazdasagi aktivitdsinak fontos
jelentésége van mind tarsadalmi, mind gazdasdgi szempontbdl, mivel
ez alapozza meg a népesség abszolit tobbsége szimdra a rendszeres jo-
vedelemszerzés lehetdségét, az életszinvonalat, megfeleld életkoriilmé-
nyeket, ettdl fiigg a keresék és eltartottak ardnya, ami nagyban befo-
lyasolja a megszerzett jovedelmek felhaszndlasit. A gazdasagi aktivitds
a munkaképes kortl népesség szamérdl, valamint a munkaerd-kereslet
alakulasitdl figg. A korabeli népszdmlalisokban még nem gazdasdgi
aktivitdsrél, hanem keresdkrdl és eltartottakrél adtak szdmot. A ke-
res6k — akiknek van keresetiik, jovedelmiik, megélhetési forrasuk.
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Eltartott az, akinek nincs keresete, tehat az elébbiek kereset nélkiili
hozzatartozdja vagy egyéb kereset nélkiil all6 személy.

Az alébb megtekinthetd tiblazatban 6sszefoglaltam az 1900-as és
1910-es népszamlélds vonatkozd adatait.

Korlathelmec lakossédganak szocialis osszetétele
1900-1910 kozott

2 =

~0 @« ‘8 \aN o) - \g

2, | =Ba] 8, g 4 w 9 o < g

FAEEIE IS N IR

3 bR SE| £ | 2w g | =

-gu 25 *3_3 9 | 8.8 ~§ 3 <)

wt %L N -ﬁ-a = N% > o &

- Eug—v AR

7] R Z

p= M Mg ,56

0 I B O B o g1 8| 5 ol gl gl gl &l gla|glE

AEIRIEIRTEIRTEIRIER I ER I ER ERIERE

=R = = s s = = = S = s
1900{197(463| 1|3 |- |- [18[s6| 1|2 |2|1|7|9]|5|11|4]|-|1]5] 786
1910{280(489| - | - | - [ 3 [11(30] 4 (23| 4|8 |5 |8|1]2]|5]-|1]7] 882

(Sajir szerkesztésti tablizar a KSH adatai alapjin)

Amint a tiblazatbdl is lathat6, Korldthelmecen a 786 fés népesség-
bél sszesen 236 £6 volt keresd és 550 eltartott. A tobbség, 660 f6 —
tehat a lakossag 84%-a — mez8gazdasdggal és kertészettel foglalkozott,
ebbdél 197 keres6ként, 463 eltartottként van jelolve. Ezutdn leggyako-
ribb az ipari foglalkozas 74 fével, ami a teljes lakossig 9%-dt teszi ki. Itt
szintén az eltartottak vannak tobbségben. A harmadik helyen a kiilon-
b6z6 munkaelemeknél alkalmazott napszamosok dllnak 2%-kal.

A birtokosokbdl mindossze 2 embernek volt 100 kataszter holdndl
nagyobb birtoka, a bérlék koziil 1-nek. 43 kisbirtokos vagy bérld volt
Korléthelmecen, 53 kisbirtokos napszamos, valamint 2 részes foldma-
ves. A mezdgazdasigi cselédek szima 62 volt, ebbdl 21 keresé és 41 el-
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tartott. Mez8gazdasagi munkas 6sszesen 139 van feljegyezve: 16 éven
aluli — 4, 16 éven feliil — 38, eltartott — 97. A munkdsok koziil 14-nek
volt sajét lakohdza.

1910-ben a mar 882 fés népességbdl 311 keresd és 571 eltartott. A
leggyakoribb foglalkozas tovabbra is a mezégazdasig és kertészet 769
£6 (87%), ebb6l 280 keresd, 489 eltartott. A misodik helyen ugyan-
csak megmaradt az ipar 41 f8vel (4%), ebbdl viszont csak 11 keresé. A
harmadik helyre viszont mér a kereskedelem keriile 27 fével (3%), itt
mindossze 4 keresd egyén volt. 1910-ben mér egy birtokosnak sem volt
100 kataszter hold feletti birtoka. 57 kisbirtokosnak vagy bérlének 10
és 100 kataszter hold kozotti birtoka volt, és 79 kisbirtokosnak, bérls-
nek vagy kisbirtokos napszdmosnak volt 10 kataszter holdnal kisebb
birtoka. A mezdgazdasigi cselédek szima 49-re csokkent. A mezdgaz-
dasagi munkdsok kozott ekkor nem volt 16 év alatti, a 16 év felettick
szdma — 42, eltartott pedig — 90 volt.

Osszességében tehat elmondhaté, hogy a falu szantéfoldje sovany
volt, rétjeit gyakori arvizek sajrottak. Jelentds megélhetési szerepe volt az
erdének, mind az élelem- és tiizifaszerzés, mind a legeltetés szempontjé-
bél. Meghatarozé volt tovabba a telepiilés gazdasagiban a bortermelés.

A korlathelmeci parasztok mindannyian 6rokos jobbagyai voltak
a foldesuraknak. Az urdolga hossza minden foldbirtokosnal valtozé
volt. Nem volt szokdsban a kilenced fizetése a foldesur felé. 1848-ban
a pozsonyi orsziggytilés eltorolte az 6rokos jobbagysigot, és a volt job-
béagy tulajdonaba adta az trbéresként birtokolt foldet. Ez azonban nem
zajlott egyszertien, hosszu pereskedéseket vont maga utdn a nemesek és
egykori jobbdgyaik kozott. Az 1900-as évek elején a lakossag legna-
gyobb része, 85-87%-a mezdgazdasiggal és kertészettel foglalkozott,
a tobbség azonban eltartottként szerepel a népszamlaldsi adatokban.

A lakossig szima nem névekedett egyenletesen, kissé hullamzé
gyarapodds figyelhetd meg. Az idészakos csokkenésekben szerepet
jatszhattak a kivindorlds és kiillonbozé jarvanyok is.
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III. FEJEZET

A KORLATHELMECI REFORMATUS
EGYHAZ TORTENETE

Reformicié a telepiilésen, a Korlathelmeci Reformatus
Egyhaz temploma, pardkidja és iskoldja

A reformicidt el6szor olyanok fogadtdk be, akik képesek voltak véle-
ményt alkotni, illetve elgondolkodni a valldsnak a kort mozgat6 kérdé-
seir6l. Vidékiink tertiletén az 4j hit eleinte tobb formaban jelent meg.
A katolikus hagyomanyok valamilyen mértékben visszaszorultak, el-
fogadték Luther vagy mds reformatorok kovetkeztetéseit. Mindenki
amellett volt, hogy az istentiszteletet a nép nyelvén tartsik, és toroljék
el a papi colibatust. Magyarorszidgon az 1526. évi mohécsi vész utdn
egyes valldsi kozosségekben nem volt erds szokdsjog. A prédikdtorok
az evangéliummal kénnyen meggy6zhették az embereket arrél, hogy
a kozépkori rémai egyhdz intézményei ellentétesck a Biblidval, de a
hallgatéknak jol végig kellett ezt gondolni, miel6tt dontéteek a régitdl
valé elszakad4srél — hiszen a katolikus vallds szorosan dsszefonddott a
torténelemmel. Arra még r lehetett venni a katolikus tomegeket, hogy
megsziintessék a valldsi posztokat, feloszlassak a szerzetesrendeket, de
az oltar helyett egyszert asztalt tenni, beoltani az egyhazi gyertyékat,
kitenni a szobrokat és mds abrézol4sokat — istentelenségnek tiint volna
a szemiikben.

Az 4j vallds hivei ritkdn tudtak szimot adni maguknak sajat el-
veikrél. Ezért az 1530-as évek végéig a hitgjitas legfeljebb néhany
olyan vérosban vert 4llandé gyokeret, amelynek tudoményosan kép-
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zett, tetterds papja volt. A nemzeti kozlélek még dtmeneti allapot-
ban volt, rokonszenvezett az 4j hit némely tanaival, de nem szakitott
véglegesen a régivel sem. Az 1540-es évekig még a miiveltebb embe-
rek sem tudatositottdk igazan magukban a reformacié lényegét és
jelentéségér.

Karpataljin akkor keriilt fontosabb szerepkorbe a protestantizmus,
amikor tomegesen csatlakozni kezdtek hozza a nagy politikai befolyas-
sal bird féurak.

A reformicié befogaddsa a cuius regio, eius religio® elv alapjan
a helyi foldestiron mulott, nem pedig a parasztsigon. A kozosség és
a foldesur ,kettésén” beliil az utébbi volt az erésebb. Tévedés lenne
azonban azt hinni, hogy a htibérurak tisztdn vallasi okokbdl alltak 4t
a reformaci6 oldalara. Nem annyira a vallasi okok jatszottak szerepet,
mint inkdbb a birtokaik novelése. Akadtak, akik a reformeszméket
csak eszkozként hasznéledk arra, hogy valamely ezzel osszeftiggésben
kinalkozé maganérdekiiket leplezzék vele.

A mai Karpatalja tertiletén a reformécié egyik legnagyobb tamo-
gatdja Perényi Péter volt. Az ungvari reformdcioban kiemelked6en
fontos szerepe volt a Drugeth csalddnak. Elsésorban Drugeth Istvan
tant ki e tekintetben, ugyanis 6 rakta le az ungvari egyhaz alapjait.
Kiéptilt egyhdzszervezetrdl azonban még nem beszélhetiink a kez-
deti szakaszban, ugyanis Magyarorszdgon a X V1. szdzad els6 felében
sem hitvallds, sem egyhazszervezet tekintetében nem volt hatarozott
irdny. Egyes torténészek szerint Ung varmegyében 1546-ban Ungva-
ron szervezték megaz elsé protestins egyhazkozséget, amelyben Kal-
méncsehi Sdnta Mdrton és pértfogdja, Petrovics Péter jatszott fésze-
repet. Ezt az éllitdst viszont ma mér tobben cafoljak, igy példdul Sods
Kalman és Végh Zsuzsanna is. Kifejtik, hogy Petrovics Péter ebben az
id8szakban nem birta Munkdacsot, és maga Kdlmdancsehi sem lehetett
ekkor vidékiinkon. Révész Imre szerint, ha Kalmancsehinek volt is
valamilyen szerepe Ung megye reformacidjaban, az inkabb kozvetett.

6 Latin — akié a fold, azé a vallas
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Visszatérve a Drugethekre, a reformaciot elsésorban 6k is a vagyo-
nuk névelésére kivantdk felhasznalni. Személyiikben egy olyan hatal-
maskodd, 6ntorvényli nemzetségrél van sz6, akik szerett¢k érvényre
juttatni akaratukat minden tulajdonukban 1év$ birtokon. Szdmtalan
esetben teljes tekintélytk sulyat latba vetették az 4j hit s vagyonuk
terjedése érdekében. Ungvarrdl aztan ellenéllhatatlan erével terjedt a
kornyékbeli kozségekben is a protestantizmus.

Korléthelmecen a X V1. szézad kozepén terjedt el a reformatus val-
las — birtokosai, a Korlth csaldd segitségével. A telepiilésnek mar az
Arpéd-korban volt kétemploma, amelyet Mindenszentek tiszteletére
neveztek el. Ez a templom a falu feletti Kishegy tetején 4llt. A reforma-
tus vallds elterjedésével a templom a reformatus gyiilekezet hasznala-
taba ment at. Arrdl, hogy a csalad pontosan mikor vette fel a reforma-
tus valldst, és mikor vezették be a faluban a reformdtus istentiszeletet,
nem maradt fenn konkrét informacié, a ,Liber Eclésiac” azonban
1618-ban mér anyaegyhdzként emliti a gytilekezetet, amelynek filiai
még nincsenek. A XVII. szdzad kozepén egy éjjel éllitdlag ellopték a
templom harangjét. Mivel a hivek megfogyatkozésa miatt Ignécen az
istentisztelet megsziint, a korldthelmeciek az ignéciek harangjat vet-
ték meg 100 forintért.

A gétikus stilust templom méga X VIIL. szdzadban is allt, a szézad
végéhez kozelitve viszont mar egyre rosszabb allapotba keriilt, ezért
csak a nyari vasirnapokon ¢és a sitoros iinnepeken vették igénybe. A
rendszeres istentiszteletekre a lelkészlakban kertilt sor. A templomot
1799-ben bontottik le, anyagit a Kende csaldd 4 hordé borért akar-
ta megvenni, de az akkori egyhdzmegyei gondnok, Péléczi Horvéth
Gyorgy megmentette az egyhdzat attdl a szégyentdl, hogy ilyen olcson
adjak el a szétbontott régi templom kéveit, s azokat végiil felhasznal-
tak az Gj templom épitéséhez.

Az Gj templom épitését Aprille Ignic kémives mester vallalta
el 630 rajnai forintért. A szerz8désben a templom méreteit hosszan-
ti irdnyban 9 6lben, szélességét pedig 4 olben hatdrozték meg. Az
1799. majus 16-an kelt dokumentumban Ignéc vallalja: ,,a templom
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pagyimentomdt’ tisztességesen tégldval kivakni egy tisztességes katedyit
fel dlitani, és minden mesterségemet illetd munkdit kériilette elvégezni,
a fent nevezett sumdért tartozom. hogy ha pedig ezen munkdamba mun-
kdsaimnak vigydzatlansigaikbul valamely romlds vagy kiifalrepedés /:
amit nem reménylenék :/ torténhetne azzal in omnem eventum tarto-
zom felelni”. A dokumentum még kiegésziilt azzal, hogy Ignéc 48 raj-
nai forint elépénzt vett fel az egyhdztdl. A padlds betapasztisat Bujzo
Petro végezte el két tarsaval 1806 tavaszin. Az 4j templom épitésére,
0j székekre az egyéb kiadasokkal egytitt 1805-ig 6sszesen 1449 rajnai
forintot és 42 krajcart koltottek.

A fundamentum letétele alkalmadval tartott istentiszteleten Maté
evangéliuma 16. részének 18. versébdl vétetett az ige: ,Te vagy Péter,
és ezen a’ Kdsziklin épitem fel az én anyaszentegyhizamat”. A funda-
mentumba, egy kdtdbldra az alabbi szoveget metszették bele: , ISTEN
Dirsoségére épittette a’ K. és H. Helmetzi Ns Refia Ekklézsia 1799.%*
Eszt.”. Ezzel egytitt egy papirra a kovetkezd szoveget jegyezték fel: ,, Az
Urnak Nevében! KRISZTUS Urunk sziiletése utin, MDCCXCIX
dik Esztendoben Piinkist Havdnak 21 dik Napjin ISTEN ditsoségére
épittette a K. és H. Helmetzi Ns Rfta Eklésia Fed Tisztelends J. Ori
Filep Gabor Superintendens Ur; Tisztelends ] Villy Marthon N. Ungi
Sz: Tdrsasig Seniora; és Tiszt. Kazay Liszlé Uy, helybeli Prédikator
idejekben. Nzetes, és Vitézld K. Helmetzi Korlith Sigmond Fed Curator
Uy, és Kozma Andris V.Curator gondyviselések alatt, Aprille Igndtz Uy,
Komives Mester Szorgalmatos munkdilkoddsa dltal”.

Az 0j tempomot mér nem a régi helyére — a hegy tetejére — épitették
fel, hanem kicsivel lejjebb. Az épitési munkélatokat 1806-ban fejezték
be. Az eklézsia birtokainak 6sszeirdsaban a templom helyét igy jelolik
meg: , A templom helye vagyon az Eszaki soron a’ Parochialis Kertnek
foglalatjdban, annak nap-nyugoti részében, a° Korldt, és Hupka Helmetzi
Helység Eszakra fel jard Hatdrdban Szinte kozepén; nap keletrél a
Parochidnak, nap nyugotrdl a’ Mester résznek, délrol az Orszdg titnak,

7 Padlézat
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Eszakrdl az elbagyatott masodik Temetinek, és az Oskola Mester Kertjé-
nek szomszédsdgaban; a’ Templom Tornyostél melly k6bil épittetett”.

1861-ben a templomfedél és a torony feldjitdsra szorult, a bezsin-
delyezési munkélatokat Maslej Mihdly végezte el. Errél tantskodik
az 1861. szeptember 8-an kidllitott kotelezvény: ,, Felvilaltam helybeli
reformdtus Templom reparitiojit 100 — azaz szdz osztrik forintér oly
méddal hogy ezen fent eldsorolt munkdt mai naptol szamitva két honap
alatt bevégezni magamat kitelezem valamint a festés is az én kotelessé-
gem leend.

4. A fizetés harom részbe fizetodik, egy rész midon a munkdhoz fog.
2-ik mikor a munka félbevan, a harmadik pedig a munka bevégeztével
leszen kifizetendy.

S. A templomfedélbez meg kivintatd zsindelyt és egyéb anyagot a fes-
téken kiviil a helybéli ekklézsia fedezi, — miszerint azon reparitidra 500
ezer zsindely levén kialkudva’.

A koételezvény szerint, Maslej Mihdly felhatalmazta a helmeci re-
formdtus eklézsia tagjait, hogy, amennyiben a meghatérozott id6 alatt
nem fejezné be az elvallale munkalatokat, az ebbél eredendd kart az
cklézsia megtérittetheti rajta. 1862. julius 21-én Maslej Mihély meg-
ersitette, hogy a felujitasra megallapitott teljes 9sszeget minden hidny
nélkiil felvette.

1863-ban a Korldthelemeci Reformétus Egyhdz tagjai elcseréleék a
régi harangot egy ujért a kisgej6ci Laszlé Lajos és Egry Ferenc harang-
ontékkel. Mivel azonban a korlathelmeci harang kisebb és rosszabb
mindségl anyagbdl készilt, ezért még fizetniiik kellett pétlasként
12 6l kévet és 126 forint 40 krajcart, mely potlast 1864. mércius 1-ig
kellett elvégezniiik. A szerz8dés szdl arrdl is, ha esetleg az 4j harangot
nem talalndk megfelelének: ,(...) meg jegyzends azonban, hogy ha ne-
taldntin ezen dtt vett havang nekiink nem tetszenék a fent irt fizetési ha-
tdr napig barmikor olly meg hagydssal fel mondhatunk, hogy az illeték
Koteleztettnek annyiba a mennyibe nékiink dtt adtik vissza fogadni és
ugyan annyi nehézségii harangott minden potlék nélkiil onteni Kotelez-
tetnek.” — olvashat6 az 1863. méjus 25-¢én keltezett dokumentumban.
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A paplakrél egy 1805-ben keltezett birtokosszeirasban az aldbbi
sorokat olvashatjuk: , 4 Parochidlis fundus vagyon az Eszaki Sorona’
templom megett, nap keletrél Tettes Kende Mihdly Ur Kohdnka neve-
zetii kertje; nyugotrul a’ Templom hatdrozzik kertjével egyiitt tészen.
Van rajta egy Hiz két Szobdra, egy Kamara, egy Istdlld, Szénds 6l

fdbol”. Ez alapjén a napjainkban ismert, mar romos allapotban 1évé
¢épulet nem egyezik meg a forrdsban emlitett lelkészlakkal. A je-
lenleg ismert pardkia elétt tehat létezett egy masik is, amelyet id6-
kozben szétszedtek. A jelenleg ismert pardkia épitési ddtuma nem
ismert, a Magyar Kirdlysag masodik katonai felmérésén taldn mar
szerepel az épiilete, ez alapjdn — amennyiben helyes a feltételezésem
— az 1841 és 1869 kozotti idészakban mér allt. Az sem kizart, hogy
eredetileg nem pardkiaként funkciondlt, hanem csak késébb kezd-
ték akként haszndlni.

1908-ban felyjitdsokat eszkozoltek a lelkészlakon. Errdl tantsko-
dik a Kuzsel Ferencz kdmives vallalkozéval 1908. szeptember 15-én
kotote szerz8dés: ,,Kuzsel Ferencz szerednyei villalkozd sir kotelezi
magit a korldthelmeczi ref. lelkészlakon a kémives és festési munki-
kat elvégezni. u. m. Az egész épiiletet kiviil a falakat kirepardlni; az
eloszobit vakolni és meszelni, harom szobit az dcska meszelés levaka-
rdsa utdn kivakolni és festeni, a konyhdt vakolni és meszelni; a kertre
nyild szobdban a kamardindl levd ajtét befalazni”. A korldthelmeci
egyhdz ezért a munkdért 210 korondt volt koteles fizetni a kdmu-
ves mesternek, illetve a munkasai szamara fuvart biztositani. Kuzsel
Ferencz utélag még kovetelt az egyhdztdl 90 koronat tobbletmunka-
ért. A felujitds részeként lecserélték tovabbd a padlét, az ajtdkat és
az ablakokat, és mds munkdlatokat végeztek. A tatarozast a Végsd
Gyorgy-féle alapitvanybdl begyiilt 500 korona kamatbdl tudték fi-
nanszirozni.

A lelkészlakhoz gazdasigi éptiletek is tartoztak, udvardn csir vol,
tartozott hozzd még két istalld és szekérszin is. Az egyhazkozségnek
volt egy magtéra is a paplak udvardn, amelynek az épitését Kocsis End-
re reformétus lelkész kezdeményezte a XIX. szdzad végén. Az épité-
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si engedélyt a 7 méter hosszu és 5 méter széles magtar megépitéséhez
1900. szeptember 20-4n kaptik meg.

Az iskoldzas a kezdeti idészakban még az egyhdzak feladatai kozé
tartozott, a kormanyzati és rendi szervek nemigen érdeklédeek az ok-
tatdstigy irdnt. A reformdtus iskolak és taniték Magyarorszégon hét-
ranyos helyzetbdl indultak, ugyanis létalapjuk bizonytalanabb volt a
katolikus szerzetesi iskoldkkal szemben. Meg kellett birkézniuk a hit-
életi, gazdasdgi, tirsadalmi és a személyes jellegli ellenhatdsokkal. A
XVI-XVIL. szizadban kellett kialakitaniuk a mtikédés formait, tar-
talmi céljaikat, nevelémunkéjuk tartalmét. A tanitds médja és szinvo-
nala a gazdasdgi adottsigoktdl és a kor tarsadalmi igényeitdl fiiggden
alakult. A tanitds szinvonaldt nagyban befoly4solta a tanité személye.
Sokszor — félega XIX. szdzad elsé feléig — a tanitdk is csak elemi isko-
lat végeztek. Ahogyan 6k tanultak meg az olvasast, irdst és szamolast,
gy tanitottak 6k novendékeiket.

Ezeknek az iskolaknak a legfontosabb teendéje elsésorban a kité,
a tizparancsolat, egyhazi énekek megtanitésa, bibliai torténetek ma-
gyardzata, az olvasis megtanitdsa volt. Az irds megtanitisa mdr nem
feltétleniil volt szokasban, még kevésbé a szamtan oktatdsa. A tanitdt
a lelkész fogadta fel, hogy tisztének egy részét megossza vele. A tanité
egyben az egyhdz kantora is volt, feladatkérébe tartozott a harango-
z4s, temetéseken ¢és istentiszteleteken az éneklés vezetése, majd pedig
az igehirdetés nélkili istentiszteletek, ugynevezett konyorgések tarta-
sa is. Az egyhazi feladatok mellett a jegyzdséggel jard kozfeladatok —
levélirds, hagyatéki iratok készitése — ellatdsa is a tanit6 teendéi kozé
tartozott. Az egyhazi torvények tehdt a lelkész kotelességévé tették az
iskolék feliigyeletét. A X VII. szdzad sordn viszont a legtobb helyen az
egyhazkozség joga lett a tanité fogadasa, enncek ellenére megmaradt a
lelkész feltigyeleti tiszte.

A taniték bére nem volt egységesen szabalyozva. A pedagdgust a re-
formatus gytlekezet fogadta fel. Az arra érdemes presbiterek koziil ke-
ritleek ki kozvetlen feletteseik, az iskolafeliigyeldk. A tanitdk jarandé-
siganak méreékér a kozosséggel kotoet kontraktusok hatdroztak meg,
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A fizetés mértéke fiigghetett a tanulok létszamatdl, anyagi helyzetéedl,
és attdl is, hogy a tanul6 hédnyadikos volt, illetve milyen tantérgyat ta-
nult. A teleptilés gazdasagi helyzete, a termés mindsége az adott évben
szintén befoly4solhatta.

A magyar kézoktatdsiigy rendezésére elészor 1777-ben kertle sor.
A Maria Terézia 4ltal kiadott Ratio Educationis el6szor szervezte meg
az iskolakat, illetve fogalmazott meg 4ltalanos érvényi képesitési kove-
telményeket és képzési elbirdsokat a kiilonbozé intézménytipusokban
foglalkoztatott szakemberek szdmdra. A reformdtus iskolék azonban
nem fogadték el a Ratio Educationis rendelkezéseit, ugyanis féltették
taniigyi autondémiajukat. 1806-ban kiadtak a II. Ratio Educationist, a
protestans iskoldk viszont ezzel szemben is tiltakoztak. Késébb 6k is
kidolgoztak egységesitd rendelkezéseket. 1807-ben Budai Ezsaias Deb-
recenben kidolgozta a Ratio Institutionist, amely a reformatus iskolak
tantervét és oktatdsi rendszerét szabta meg. Ezt t6bb reformatus iskola
mintdul vette.

A Helytartétanacs 1769-es Osszeirdsa szerint Magyarorszdgon
8726 mezdvirosban és faluban 4503 lelkészt és 4421 tanitét szdmol-
tak Ossze, tehdt a kozségek felében se pap, se tanité nem volt. Ehhez
képest a Korldthelmeci Reformédtus Egyhdznak mar a reformacié be-
vezetésétdl kezdve volt négyosztalyos iskoldja. A XVI. szdzad végén,
a XVII. szazadban egész Ung megyében sszesen 2 gimnazium és 9
iskola mikodott. Korldthelmecen a mester és a rektor dijazdsirdl a leg-
régebbi adatok 1618-bdl maradtak fenn. Az iskolamester mentesiilt a
jobbagyterhektdl és a katonai szolgélattdl, lakast, fizetést a kozségtosl
kapott, igy jovedelme az egyhdzkozség tagjainak szdmdtdl és gazda-
sigi kortilményeitd] figgote. Egy 1619-es iratban taldlunk adatokat a
korlathelmeci prédikator és az iskolamester jovedelmérél:

, Korlat Helmecz Rectoris Proventus

Amennyi szekér fit hoznak a prédikdtornak |[...J, abbél hat [...] [...]
a mesternek. Minden kiilon kenyeres, mind jobbdgy, zsellér fél csetért®
biizdt ad a mesternek. A patrénusok egy csetertet. Bort minden sz6lds

8 A kobolnek negyedrésze, azaz véka
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ember egy pintet. Mikor a makknak termése vagyon, a papnak, mester-
nek a patrénusok egy- egy verd diszndt adnak. Halott temetéstdl semmi.
Kereszteléstdl egy tyiik, egy kenyér”.

A XIX. szdzadbdl a korldthelmeci tanité fizetésérdl 6sszesen 18 6sz-
szeirast taldltam. Ezek kiilonb6z8, nem mindig egymést kovetd évek-
bél maradtak fenn, adataikat az alabbi tablédzatban foglaltam 6ssze.

A Korlathelmeci Reformétus Iskola tanitéjanak
évi jovedelme a XIX. szdzadban

Evszdm Biiza Gabona Széna Tiizifa
1813 40 97 37 S7
1821 9 35 8 35
1833 13 54 7 41
1835 14 46 8 43
1839 16 48 7 42
1840 17 45 6 43
1845 21 45,5 7 34
1847 26 54 7 41
1848 25 50 8 45
1849 25 S0 8 46
1850 23 57,8 9 45
1851 19 48 9 40
1854 15 38 7 28
1856 18,5 44 7 25

(Sajir szerkesztésii tablizat a forrdsok alapjin)

Az osszeirdsokbdl lithatd, hogy az egyhdztagok tobbnyire buzaval,
gabonaval, szénédval és ttziféval fizettek a taniténak. A forrdsokban
legtobbszor nem tiintettek fel mértékegységet a szimok mellett, csak
némelyikben van megemlitve, hogy a buzit/gabondt kobolben, a szé-
nat pedig szekérben méreék.
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Ezek mellett a juttatdsok mellett a tanité szant6foldet, gytimolesost
is kapott, egyes években pénzbeli fizetést is. Az 1851-es évben a tani-
t6 béréhez a kovetkezé jarulékokat jegyezték fel: minden iskolas gye-
rektdl 1 forint, egy véka zab; minden évben hasznédlhaté 6 vékas fold,
gyumolesos és hazi kert; minden masodik évben egy két szekér szénat
termd rét; halottért prédikdlasére 1 forint, éneklés 10 garas, bucsuz-
tatds 10 garas. Az érintett foldeket az eklézsia szdntotta, s a tragyét
ugyancsak az eklézsia tagjai hordedk ki.

1795-ben Patay Jozsef volt az iskola tanitdja Korldtelmecen,
korabbrél nem maradtak fenn a tanitdék nevei. Az utdna kovetke-
z48 tanitok nevei viszont mar csaknem hidnytalanul fennmaradtak:
Szab6é Mihiély 1852-1853, Balogh Istvin 1853-1856, Szentpétery
Jozsef 1856-1857, Szanyi Istvan 1857-1865, Vass Gyorgy 1865-
1867, Sz6l6sy Jézsef 1867-1875, Lisznyay Elek 1875-1881, Zdhonyi
Istvan 1881-1889, Kiss Lajos 1889-1896, Nemes Elek 1896-1898,
Bészorményi Ldszlé (2)-1903—(2), Laky Jézsef (2)-1908-(2), Mé-
szdros Karoly (?)-(?), Di6szeghy Jend 1910, Bedd Irma (2)-1918,
Kovéssy Mdria 1918 (2). Lathatd, hogy a vildghdboruig férfiak tani-
tottak, utdna viszont mar néi tanerdvel is taldlkozunk. Vidékiink-
8l nagyon sok tanitét besoroztak, valdszintileg tehdt az akkori
korldthelmeci tanitét is.

1910-ben Varga Karoly iskolaszéki elnok hirdetést adott fel kantor-
tanit6i 4llas betoleésére. A felajinlott javadalom: lakas, stéla és 1000
korona, amibél 624 korona 4llamsegély, a tobbi termény és fold: fél
telki foldilletmény, 9 kobol gabona, 3 1/2 kobol buza, 8 6l fa, 9 iga fél-
napi munkdja, 4 szekér széna, 9 korona 20 fillér és tandij 120 korona. A
tanit6 kotelességeként a kovetkezoket jelolték meg: kdntorizalas, ének-
karvezetés, kanonikus 6rak tartdsa, lelkész helyettesitése és jegyzd-
konyvvezetés. A jelentkez6tdl megkivantdk a probaéneklést, a harom
legjobb palyazénak 10-10 korona utikéleséget igértek, hatnak pedig
ingyen fuvart. 1913-ban jabb hirdetés jelent meg a néptanitdk lapja-
ban, amelyben az 1913-1914-es tanévre kerestek kantortanitot. Egy
évre 800 korona fizetést és kétszobds lakast igértek a jelentkezdnek.
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Az iskola és a kétszobas tanitéi lak egy fedél alatt volt, hozz4 tarto-
zott még az istdllo, egy kamara, a szekérszin, ahol a szekeret tartotedk.
1853-ban az iskola birtokai: 1200 6l szant6fold, 1200 6l rée, 200 6l sz6-
16,300 6l belsd telek kerttel, melynek tiszta jovedelme 30 krajcdr, 1 hold
Kohénka nevii f6ld, amelynek tiszta jovedelme 1 forint 30 krajcar.

1913-ban kezdeményezték a régi iskola wjjaépitését. Errdl az épi-
tészeti bizottsag szakvéleményébdl értesiiliink, amelyben a bizottsag
arra tett javaslatot, hogy a falat ne tiszta vilyogbdl épitsék, hanem va-
lyogbol és téglabdl egyszerre, az ablakok ¢és ajtdk feletti boltozatokat
pedig tiszta téglabdl. Tovabbd a bizottsag felhivta a figyelmet arra,
hogy az épiilet belsejében a helyiségek feltoltésére nem lehet agyagos
foldet hasznilni, nehogy az épiilet elgombasodjon, igy a feltoltéshez
csakis szaraz tormeléket vagy homokot szabad hasznalni. Az eléze-
tes koleségvetés a melléképiileteket nem szdmitva 13 214 korondban
allapitotta meg az 1] iskola épitéséhez szitkséges Gsszeget. 1913. apri-
lis 22-én az egyhdzmegyei kozgytilési hatarozattal jévahagyott teljes
épitkezési koltségvetés 14 455 korona 15 fillérben lett megéllapitva. A
Korlathelmeci Reformdtus Egyhdz 1913 augusztusiban kérvényt in-
tézett a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz egyetemes konventjéhez,
amelyben 10 455 korona tékeosszegnek megfelelé kozalapi tékeka-
matsegélyt kért az iskola felépitésére. A kérvényt a kévetkezé sorokkal
indokolték: ,,Iskoldjit feladni nem akarja, de szegénysége miatt épit-
kezni nem tud”. Az 1j iskolat eredetileg a falu végén 1évd pardkia mellé
tervezték épiteni, Fegyvernekiné javaslatira azonban meggondoltik
magukat: ,dzvegy Fegyverncki Jinosné egyhdz tagunk, ki egyhdza
irdnt érzett dldozatkészségét mar tobb adomdnydval miitatta meg, ér-
tesiilvén az egyhdzkozség iskolaépitési tervérdl, arra kéri a kozgyiilést,
hogy azt vdltoztassa meg akként, hogy ne a jelenlegi lelkész lakdsa mel-
letti zsellértelekre épithessék, minthogy az a falu végén van és igy a célra
alkalmatlan, hanem vegye meg az 6 telkével szomszédos telket mely koz-
pontibb fekvésénél fogva a célnak inkibb megfelel”. A kozgytlés ennek
értelmében megbizta a presbitériumot, hogy tegye meg a kells lépése-
ket a sz6ban forgé telek megvésarlésara.
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Az iskola létszdma kilonb6z6 idészakokban 30-60 £6ig terjedt. A
reformatus népiskoldban mas valldsa gyerekek is tanultak, és ezek az
ingyenes népoktatdsrol szolé torvény életbe lépéséig évenként és sze-
mélyenként 4 forintot a tanitéi fizetésbe, 2 forintot az iskola dologi
kiad4saira az egyhdz pénztiréba fizettek. Mindezt egy 1913. februir
16-4n kelt dokumentum tanusitja.

A Korléthelmeci nemesek kiilonb6z6 adomanyokkal timogattak
az iskolat és tanitéjat. Fennmarade példdul Kozma Janos 1823-as
adomdnylevele: ,,/dtvin Rectori fizetésiinknek tsekély voltdt kereszte-
nyi kotelességemtd| viseltetvén, magam jo szivességébdl adtam ezen Ns
Ekklésia Rectora fundusihoz a Hossziimezdsi Kamerdlis erdd szélibe
lévé szabad [...] rétemet, melynek Déli szomszédja Ns Gortvay Ferentz
Uy, Eszaki gy tsak a magam rétjei”. A levél tovabbi részében Janos
kikoti, hogy ez a rét elvehetetlen legyen, ha pedig valaki meghédbo-
ritand, vagy magihoz akarnd venni, az koteles legyen az egyhdznak
60 forintot fizetni. 1847-ben Korlath Laszl6 100 forintot hagyott az
iskolanak t6kéiil, amelynek kamatjibdl a tanuldkat irészerekkel és
konyvekkel ldthatjik el. A konyvek és az irdszerek megszerzését az
iskola tanitdjara bizta.

Az egyhdaz szerepe a kozosség életében,
egyhazi személyiségek

A fennmaradt dokumentumokbdl az egyhdznak a lakossdg életében
betoltott szerepére is kovetkeztethetiink, ugyanis a forrasokbdl kide-
riil, hogy tobb birtokadomanyozas tortént a nemesek részérél az egy-
haz szimdra. Makd Zsuzsénna, Kolrith Janos 6zvegye 1648-ban tett
adomdnyokat az egyhdznak, 1696-ban Korlith Gaspar hirom darab
foldet adott az egyhaznak egy 6reg magyar véradi Biblidért.

1711-ben Felfoldy Borbéla a helmeci eklézsidra hagyta a helmeci
hegyen 1év6 szél8jét. Err6l egy 1799-ben kelt nyugtdbdl értestiliink:
»Aldbb irt Tentibus relognoscilom, hogy a K. H. Helmeczi Ref. Ns Ek-
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lézsidtdl Nébai Ns Felfoldi Borbila Asszonyuk azon testamentom Le-
velének pdrjdt mellyel az emlitett Eklésidra hagyta a helmeczi hegyen
lévé Szoldjét és 4 melly Testamentom levél kolt Homokon 3 szept. 1711
4 Ven. Tractus Consistoriuma eleiben vald terjesztés végett, ma’i napon
kezembhez vettem. Sign. K. H. Helmecz az 8-a Xbry 1799”.

1783-ban Korlath Istvan és felesége, Gyongyosi Borbala birto-
kanak Oroszkomoréc feléli részébdl egy haromvékds folddarabot
adomdnyozott az egyhdznak. 1799-ben pedig Korlidth Zsigmond és
Kozma Andras egy a Léz feléli ut mentén fekvé szilvas folddarabot
ajandékoztak az egyhdznak, amirél az emlitett év junius 17-én kel-
tezett dokumentum tantskodik: ,,... aldbb is meg irtak K Helmeczi
Korldt Sigmond és Kozma Andrds ugy mint ezen Nemes K. és H.
Helmeczi Ref Ekklésia elsé  és mdsodik Curatorai, ezennel vallyuk
advin értésekre valakik illik ezen contractualis leveliinkk rendiben
hogy ezen Ns Ref Ekklésia sok sziikségektiil kényszerittetvén melynek
fel segéllésére adtunk ezen Ns ekklésia meg egyezésével egy darab |...]
foldiinket rajta lévd szilvdssal”.

Egy 1886-bdl fennmaradt végrendelet szintén arrdl tanuskodik,
hogy a kozosség életében az egyhdz fontos szerepet toltott be. Jenei
Andrés hosszt betegsége utdn, érezvén, hogy kozeleg a halila, vagyo-
na egy részét a Korldthelmeci Reformétus Egyhdzra hagyomanyozta.
»A tekintetes ungmegyei drvaszék dltal ellendrzott, a takarékpénztiri-
lag kezelt csekély pénzisszegemet pedig: Jenei Andris féle alap cimmel
hagyomdnyozom a h. helmeczi ev. ref. egyhdznak, oly formdn, hogy
Jelzett pénzmennyiség a h. helmeczi ev. ref egyhiz lelkészségének és
gondnokdnak ellendrzése mellett, mindig csak takarékpénztirilag ke-
zeltessék és mindaddig tékésittessék, mig az 100 azaz egyszdz fira fel
nem szaporodik, amikor aztin a torvényes kamat oly formdn osztassék
fel és haszndltassék el, hogy fele a lekészt és tanitdt, egyenld arinyban,
— fele pedig az egyhdzat, — egyhizi sziikségek s kiaddsok fedezésére, —
illesse” — olvashaté a februar 26-an kelt végakaratban. Jenei Andras
elrendelte, hogy a végrendelet masolatat a miheztartas végett az egy-
haz ladajéban 6rizzék meg.
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Nem Jenei Andras volt az egyetlen, aki végrendeletében az egyhizra
is hagyott a vagyonabdl, igy tett példaul Végs6 Gyorgy is. 300 forintot
hagyott az egyhdzra, ugy, hogy az mint téke, az elsé felesége, Boltshézy
Julidnna neve alatt alapitvinyt képezve, évenkénti kamataibol a lelkész
fiztésére harom, a tanitdi fizetésre pedig két forint jarjon, a tovabbi ka-
matot pedig addig t8késitsék, amig az Urvacsordhoz sziikséges ontott-
vas asztal és egy harang ki nem telik bel6le. Eléirta, hogy mindkett6re
az 6 ¢és felesége nevét ontsék ki. ,...a" lelkész az imahdzban minden év
dldozé csiitortok iinnepén — mintegy megemlékezésiinkért — dlddst fog
kérni Istentdl az én, s elsé ném és szillém sivi nyugodalmdért” — olvas-
hat6 a végrendelet tovabbi részében. Minderrdl egy 1879-es kivonat
tantskodik. Mind az trvacsoraasztal, mind a harang 1903-ban késziilt
el. A fennmaradt nyugtaszelvénybdl kideriil, hogy a 290 kilé salyu
harangot Egry Ferenc ontotte, akinek ezért 1044 korondt fizettek a
Végs6 Gyorgy-féle alapitvany kamataibdl.

A XIX. szdzad végén Kende Kdlmanné kétszaz forintot hagyott a
reformatus egyhdzra. Err6l egy 1891. szeptember 27-én keltezett nyug-
tabol értesiiliink: ,,az az Kétszdz v. é. forintrél, mely dsszeggel — mink b.
e. Méltdsigos Kende Kalmdnné Kegyes végrendeleti hagyaték — a K. H.
helmeczi ref. egyhdz javaira felvettiik’.

Az egyhdzi iratok kozote talalhatbak csereszerz6désrél és zdlogosi-
tasrol szdlo, illetve adasvételi dokumentumok is. 1832-ben a Korlath
és Putka Helmeci Reformétus Eklézsia 20 rajnai forintért zdlogba adta
egy darab sz8l8jét Kozma Andrésnak 32 évre. Az errdl sz6l6 szerzd-
dést az emlitett év julis 20-4n irtak ald, azzal a feltétellel, hogy ha le-
telik a 32 év, Kozma Andrds vagy utédai kételesek minden per nélkiil
visszaadni a foldet az eklézsidnak.

1849-ben az eklézsia és Korldth Ferencz csereszerzédést ko-
tott a ,Hosszak” hatdrrészen levé foldek tigyében: ,,Mi a fentebb
megnevezett Ekkla aldl megnevezendd tagjai gondnoka a helmeczi
hatdrba az tigy nevezett Hosszak nevii forduldba Keletrél tekintetes
Kende Istvin nyugotrol tekintetes Korlith Ferencz Ur foldjei kizitt

Jfekvd 242 6l hosszii 8 6l széles dsszesen pedig 1936 négyszog oleket
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tevd s Ekklésidnkat illetd foldet tekintetes Korlith Ferencz tir mind-
két oldalrél Ekklink foldjei kozott fekvd foldjével megeseréltiik olly
feltétel alatt, hogy a két darab fold mind alsé mind fesé vége 15 az
az tizenot ol szélességii légyen, s azt kissebbiteni, vagy megcsonkita-
ni senkinek is szabad nem lészen”. A tovébbiakban leirjak, hogy ha
az cklézsia dltal elcserélt fold nagyobb lenne, a hidnyzé folddarabot
Korlath Ferencz szomszédos foldjébol kipéroljik, ugy, hogy a széles-
ségiitk dltalanosan 15 6lt tegyen ki.

Az 1880-as években Jeso Janos és neje, Kovics Julia egy a tulajdo-
nukban 1év6 belhelyet a rajta 1év6 épiiletekkel egytitt 1440 forintért
eladta a Korlathelmeci Reformatus Egyhdznak: ,,(...) mindazondltal
megengedjiik, hogy a fentebb emlitett, dltalunk csak [...] 1884 évi Dec-
ember hé 12. napjan megvett, s vevd egyhdznak tényleges birtokdba is
mdr ezuttal elbocsdtott birtokrészletre a tulajdonjog vevd p. helmeczi
ref egyhdz javdra foltétleniil bekebeleztessék, anélkiil, hogy a vételir
hdtralék evejeig résziinkre a zdlogjog bekebelezése kivintatnék”. Ezek
mellett az addsvételi szerz8désben megéllapodtak arrdl is, hogy az
adasvétel targydt képezé birtokrészlet utdn az 1887-es évre esé adét
Jeso Janost és felesége koteles kifizetni, mivel az azon lévé épiile-
teket 1887. november 1-jéig jogosultak hasznalni. Az 1888. januar
1-jétdl jaruld ado, valamint az atiratasi koleség és a vételi illeték az
egyhazat terheli.

AlapvetSen elmondhaté, hogy a kozosség aktivan kivette részét
az egyhdz életébdl, ezt timasztja ald a reformdtus énekkar megléte
is. Fennmaradt a korlathelmeci reformdtus énekkar 1877-es évre kel-
tezett, 24 paragrafust tartalmazé alapszabélya. Az alapszabily els6
paragrafusa szerint: , Az énekkar olj maginyegylet melynek tzélja buz-
g0sdgos éneklés és tisztességes tdrsalgds dltal a kozmiiveltség eldmozdi-
tdsa, etzélbol minden szeszes italok behozdsa s elhasznilisa azénekkar
heljiségébol kizdratik”. Aki az énekkar békés csendjét megzavarta,
arra pénzbiintetést szabtak ki, abban az esetben, ha harmadszor is
megtoreént, kicsaptak az énekkarbdl. Sem az énekkar tagjai, sem
utédaik nem tarthattak igényt az énekkar vagyondra. A tagoknak
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évente hirom alkalommal - januarban, augusztusban és oktdberben
— részvénydijat kellett befizetniiik. A részvénydij 1 forint volt sze-
mélyenként, az igy osszegytilt 6sszegb6l fizették a kérus koleségeit.
weee A2 énckkar pénztirnokdnak nemfizetés esetében minden részvényes
hitralékos Dijt annak torvényes kamatai s az okozandé kiltségeknek
mint vildgos addsdgnak a helybéli birdsdg elot leendd befoljdsira az
énekkarnak s annak képviseldjének jogot s engedélyt ad”. Az énekkar
tagja lehetett ,minden helybéli reformdtus tiszta jelemii egyén” — ol-
vashaté az alapszabély nyolcadik paragrafusiban. A szabalykonyv
kitér a tanérak elmulasztisinak biintetésére is. Ha elsé alkalommal
mulasztotta el valaki a tanérakat, annak 10 krajcért, aki masodszor
is elmulasztotta, annak 20 krajcirt kellett fizetnie, harmadszori el-
mulasztas esetén 50 krajcérra, negyedszer pedig mar 1 forintra biin-
tették meg. Rendelkeztek arrdl is, hogy ha , Az énckkar tandrdja
ideje alat ha valamely tagtdrs mdsik felét betsiiletében megsértené 1 fr
pénzbirsigban biintetendd”. A paragrafusok rendelkeznek a valaszt-
ménnyal kapcsolatban, az elndkre vontakozéan, valamint a jegyz6
és a pénztrnok feladatairdl is. A vélasztmany a jegyzén és pénztiro-
son kiviil még 6 tagbdl dllt, kotelessége volt, hogy kezelje az énekkar
vagyonat, bevételeit, és gondoskodjon az énekkar sziikséges kiaddsa-
irél. 1877-ben a valasztmdny tagjaivd valasztottak Fegyverneky Ja-
nost, Kemetsey Kérolyt, Kozma Menyhértet és Butka Mihdlyt.

Az elnok feladatait a kovetkez8képpen foglaltak 6ssze: ,, Az enekkar
elnokének kotelessége minden alkalomkor az énekkar kozitt bar melj
akaddjoztatds esetében a rendetlenséget orvosolni a személyeskedik s fi-
gyelmetlenkedékre igyet a tsend és rend fentartdsa felett intézkedik az
alapszabilyok értelménél fogva a netalin eldjohetd rendetlenkedéket a
vdlasztmdny a meghatdrozott pénzbirsdgban megbiintetteti”. A valaszt-
manyi jegyzokonyv vezetése, valamint az énekkar okiratainak feliigye-
lése a jegyz6 feladata volt.

Moédos emberek elhaldlozdsa esetén a temetésen vald megjelené-
sért 3 forintos dijat kértek, szegényebbek esetén pedig 1 forint 50
krajcart. Azonban amennyiben az énekkar tagjainak valamely csa-
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ladtagja halalozott el, a temetésen az Gsszes tag koteles volt dij nél-
kil megjelenni. Annak, aki nem jelent meg a temetésen, igazolnia
kellett a mulasztdsa okdt, ellenkezd esetben 1 forint pénzbirsaggal
biintették. , Az énekkar elnoke kiteleztetik az dsszes énekkart temetke-
26si alkalomkor koztudomads véget értesiteni s ezen értesités az énekkar
valamely tagjit othol nem talilnd sot a hatarjin kivil lene a temetési
drdra meg nem jelenhetne vagy pedig a torvényhatdsdg dltal meg idéz-
tetve lene ugy szintén ha betegsége miat tehetetlen a meg jelenésre ezen
okok beigazoldssa tekintetéhdl a 21-ik § értelménél fogva a biintetés ter-
he alél feloldands”.

A forrésok kozott megtaldltam az énekkar ajdnlati, biintetési és 6ra
elmulasztdsi napldjit is, amelyben azok nevei vannak felsorolva, akik
valamilyen médon ellenszegiiltek az énekkar alapszabélyaiban megfo-
galmazott pontoknak, vagy elmulasztottdk a prébakat. A biinetetések
4 krajcéreol 1 forintig terjedtek, mindossze egy esetben szabtak ki 3
forintos biintetést. Ezt a naplét 1885-ig vezették.

Taléltam az iratok kozote részleteket kozgytilési jegyz6konyvek-
bdl, az egyik ilyen jegyzékonyvben egy meglep panasztétellel is taldl-
koztam, amelyben a panasztevén igencsak feliilkerekedtek indulatai,
ugyanis egyhdzi kornyezetbe nem ill8, obszcén szavakat hasznalt.

A kutatott korszakbol csaknem hidnytalanul maradt fenn az
egyhaz lelkészeinek névsora, azonban nem minden lelkész eseté-
ben ismert, hogy pontosan mettél meddig volt a gyiilekezet prédi-
katora. A kutatott id8szakban a kovetkezd lelkészek tevékenyked-
tek Korlithelmecen: Okéritai Géaspar (?)-1571-(2), Cséka Lérinc
(2)-1586~(2), Csekei Gaspér (2)-1591-(2), Sasvéri Janos (2)-1596-(2),
Fiilposi Menyhért (2)-1605—(?), Szalacsi Mihaly (2)-1608—(?), Ujhelyi
Istvan 1612-1613, Szkdrosi Mdtyés (?)-1621-(?), (2), Szalanczi Jénos
1725-1729, Magyar Jozsef 1783-1786, Benyéky Gyorgy 1786-1788,
Mikola Jénos 1788-1793, Baléczy Ferenc 1793-1796, Kazay Lész-
16 1796-1802, Marton Janos 1802-1806, Kdsa Déniel 1806-1809,
Harcsar Gyorgy 1809-1811, M. Barna Jézsef 1811-1813, Kun J6zsef
1813-1817, Torok Istvan 1817-1819, Harcsir Gyorgy 1819-1820,
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Kovacs Janos 1820-1829, Kovacs Mézes 1829-1830, Szikszay Déniel
1830-1835, Dids Jozsef 18351846, Németh Imre 1846-1851, Kovér
Ferenc 1851-1877, Kocsiss Endre 1877-1907, Komjathy Istvan 1907-
1908, Varga Karoly 1908-1916, Varga Jézsef 1916-1920. A felsorolt-
bl lachatjuk, hogy a leghosszabb ideig (harminc évig) Kocsis Endre
volt az egyhdz lelkésze. Harcsdr Gyorgy pedig kétszer is — 1809-1811,
majd 1819-1820 kozott — tevékenykedett a Korldthelmeci Reformatus
Egyhaz prédikatoraként.

A lelkész pénzben és természetben kapta a fizetését. A jovede-
lem osszege fuggott a természeti/gazdasigi viszonyoktdl. A forra-
sok tobbségében nincs mértékegység feltiintetve, de mivel a tanitdi
jovedelemosszeirdsainal egyes esetekben olvashatd, hogy a gabonét/
buzat kobolben, a szénat pedig szekérben mérték, valdszind, hogy itt
is ugyanezeket a méreékegységeket hasznaledk. A lelkész jovedelmérsl
a Korldthelmeci Reformatus Pardkiin minddssze 2 6sszeiras taldlhatd,

egy 1859-es és egy 1889-es.

A Korlathelmeci Reformétus Egyhaz lelkészének évi jovedelme

Rajnai

Evszdm forint Biiza Gabona Széna Tiizifa
1859 72 54 S7 28 32
1889 32 58 33,5 13,5

(A Korlathelmeci Reformatus Egyhaz levelesladajaban fellelheto forrasok alapjan)

A Korlathelmeci Reformétus Egyhdz gondnokai mér kevésbé is-
mertek, kiilonbo6z6 forrasokbdl sikeriilt 6sszegytijtenem néhény gon-
dok nevét és tevékenységének koriilbeliili idészakat: Koszorth Addm
(3)-1794-(?), Korlath Zsigmond (?)-1798-1806—(?), Munkdtsy Sig-
mond (?)-1819-(?), Bogathy Jézsef (?)-1821-1847—(2), Korlath Fe-
rencz (?)-1849-(?), Korldth Béla (2)-1861-(?), Korldth Ferencz 1878-
(?), Ubrizsi Janos (2)-1887-1891-(2), Koszort Istvan (2)-1908-(2),
Korlach Elek (?)- 1908-(2), Gortvay Ferencz (?)-1914-1916-(2).
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Fennmaradt a forrasok kozott a reformatus harangozé egyhaz-
fi kotelessége és dijazdsa is. Ennek alapjin a harangozé kételes volt a
mindennapi istentiszteletek alkalmaval egyszer, biinbdnati héten, va-
lamint vasarnap ¢és iinnepnapokon pedig naponta kétszer harangozni.
Temetések alkalméval 2 napon 4t naponta hiaromszor kellett haran-
goznia reformdtus valldst halottnak ingyen, idegen valldsanak pedig
1 koronéért. Feladatkorébe tartozott tovabbd a templom tisztintarta-
sa, az iskola takaritdsa, amiért minden tanulétél évente 20 fillért ka-
pott. Ugyancsak az 6 feladata volt ,, A lelkészi postakionyv, presbiteri és
kozgyiilési meghivik hordozdsa; minden egyhizi érdekii kozmunkinak
kozhirré tétele, és gy a gyalogos mint az igds munkdik végzése alkalmad-
val gondnoknak segitségére lenni. Az Urvacsordhoz sziikséges kenyér és
bornak a lelkészi iroddba szdllitdsa és ott az asztal felteritése. A templom
kornyékének és dltaliban a presbyteriumnak az egyhdzi élet felvirigoz-
tatdsa koriili teenddiben segiteni valldsos és jozan életével a hivek kozott
jé példaval eléljdrni”.

Mindezekért cserébe haszndlhatott egy a Kishegy oldalan 1évé 6
vékas szantofoldet, amelyet az egyhaz igés erével rendelkezd hivei két-
évente megtragydztak. A gyalogosok csalddjai husvét harmadik napjin
22 fillért fizettek neki. Ezenkiviil az Oroszkert dtilében is hasznalha-
tott egy 4 holdas kasz4lét, valamint a régi pardkia udvardnak felszin-
tott teriiletét. A sajat személye és csaladja utdn nem tartozott lelkészi
és tanitdi dijat fizetni.

A Korlathelmeci Reformatus Egyhaz
anyakonyvi kivonatai és 1étszdma
a XVIII. szazad végén — a XIX. szizadban

Az egyhaz tagjai tobbnyire elszegényedett nemesek voltak, a lélekszdm-
ra vonatkozo adatok ebben a korszakban hianyosak, mindéssze néhany
évnek az adatait sikeriilt megtalalnom. 1798-ban 301 lelket szamlalt
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a reformétus gyiilekezet, 1800-ban 322, 1808-ban 338, 1820-ban
369, 1822-ben 380, 1823-ban 398 {8, 1824-ben pedig mar 408 f8s a
gytlekeszet létszdma, a tovabbiakban azonban hullimzé csokkenés jel-
lemzé, 1856-ban mar csak 322 £6s a lélekszam, 1881-ben 326, 1891-ra
minddssze 295, 1898-ban 311, 1900-ban 286, 1910-ben pedig 284 £6.

Erdekes, hogy alegnagyobb aranyu létszamesokkenés 1856-ig ment
végbe. Ebben valészintleg az jatszott f6szerepet, hogy 1841-ben épitet-
ték a romai katolikus templomot, emiatt sokan 4ttérhettek a katolikus
hitre. A létszdmcesokkenésben kisebb szerepe lehetett akdr az 1848-
as szabadsigharcnak is, hiszen Korlathelmecrdl 43-an csatlakoztak a
nemzetdrséghez.

Szanté Janos A Kdrpditaljai Reformdtus Egyhdz gyiilekezetei c. tanul-
mdnyaban ugy vélekedik, hogy a lélekszdmcesokkenésében az elhalalo-
zésok mellett mér ekkor szerepet jatszott nagyméreékd kivandorlas is.

A konnyebb dttekinthetdség kedvéért az egyhaz lélekszdménak ala-
kul4sdt az aldbbi diagram segitségével dbrazolom.

A Korlathelmeci Reformatus Egyhaz l1élekszamanak véltozésai
1797-1910 kozott
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(Sajit diagram a forrdsok alapjin)

Az 1828. évi anyakonyv alapjén az emlitett évben 2 reformdtus
hazassagot jegyeztek, 14 keresztel6re keriilt sor, a halottak szdma 19.

76



Ezek szerint abban az évben legaldbb o6ttel csokkent a lélekszam, nem
szamitva az esetleges kivandorlasokat. Az 1830-as évben 7 hézassag
kottetet, 12 keresztel6t és 20 halottat jegyeztek be, igy ebben az évben
a létszdmcesokkenés mar 8 £6 volt csak az elhaldlozasok altal. Az 1877.
évi anyakonyv olyan részletekre is kiterjed példdul, hogy a hazassagok
legény és hajadon kozott torténtek-e, esetleg 6zvegy vagy elvélt volt-e
a hdzasodé f¢él, valamit, hogy egyforma vallasuak voltak-e, illetve hogy
sogor ségorndvel hdzasodott-e Gssze, vagy nagybdcsi unokahuggal,
esetleg nagynéni unokaoccsel. Feljegyezték a feloszlott hazassdgokat
is, illetve a hazasodé férfiak korat. 1877-ben a férfiak 20-24 éves kor
kozott hdzasodtak, de volt 20 évesnél fiatalabb is.

A sziletéseknél feljegyezték az anyakonyvben a halva sziiletett
gyermekeket is, illetve, hogy a gyermekek torvényes vagy torvényte-
len 4gybol gytilettek-e, valamint arra is kitéreek, hogy voltak-e ,,tobbes
sziiletések”, tehdt ikersziiletések. Mindezek alapjin a faluban 1877-
ben 6sszesen 11 gyermek sziiletett, ebbdl 7 fia és 4 lany, mindannyi-
an torvényes gyermekek voltak, ,,tobbes sziiletés” ebben az évben nem
tortént. A haldlozésok szima az emlitett évben 13, ebbdl 5 még gyerek
volt, koztitk 2 1t és 3 lany. Korlathelmec szérvanya volt a X V1. szdzad-
6l Nagyldz, a X VII. szdzadban Dubrdka, 1786-ban pedig a szerednyei
reformatus gyiilekezet tagjai is Korlathelmechez filiatéledk magukat.
Tovabbi szérvanyai: Ignéc és Csertézs.

Osszegezve: a reformétus vallas hamar elterjedt a telepiilésen, en-
nek soran az Arpad-kori templom is az 6 hasznalatukba keriile. A
XIX. szdzad elején a romos éllapotba kertilt templomot atépitették, és
a faluhoz kozelebb hoztak. Ami a parokidt illeti, a napjainkban ismert
pardkia elétt minden bizonnyal létezett egy masik lelkészlak. Az épi-
tési ddtumat sajnos egyiknek sem ismerjiik, e téren legfeljebb feltétele-
zésekbe bocsitkozhatunk.

A falunak reformdtus iskoldja is volt. Elmondhatd, hogy az isko-
lanak nagyon fontos szerepe van egy telepiilés fejlédésében, szellemi-
sége formalédaséban. Kozségiinkben az egyhdztagok lehetéségiikhoz
mérten tdmogatték az iskola mikodését. Végrendeletitkben az iskoldra
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hagytak vagyonuk egy részét, ebbdl is lithat6, hogy fontos volt sza-
mukra az oktatds, szivitkon viselték a tanitd és az iskola sorsét. A forra-
sokbdl lathatjuk azt is, hogy tobb nemes adomanyozott pénzt vagy fol-
det az egyhaznak. A kozosség aktiv szerepet vallalt az egyhdzi életbél,
ennck bizonyitéka péld4ul a reformétus énekkar megléte.

A gytlekezet létszdmit illetSen 1824-t8l hullimz6 csokkenésrsl
beszélhetiink. Ebben kiilonbozé tényez6k mellett valdszintleg a ré-
mai katolikus templom 1841-es felépitésének lehet nagyobb szerepe.
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KOVETKEZTETESEK

Korléthelmec az egyik legrégibb kozség Ung megyében. Alapitd csa-
ladjinak leszdrmazottai — a Korlathok — maig élnek a faluban. Birto-
kukat a kiraly adomanyaként kaptak, s bar gyarapitaniuk nem sikeriilt,
mindazonaltal a kozépkor folyamén sikeresen évtdk meg foldjeiket az
clidegenitésté] tobb évszazadon at. Kutatbmunkdm soran megvizsgal-
tam a Helmeczi és az abbdl leszarmazé Korlath csaldd torténetét és
birtokviszonyait. Megfigyeltem, hogy rengeteget pereskedtek a szom-
szédos foldbirtokosokkal és rokonaikkal, elsésorban a birtokiigyek
kapcsan. Ezt azzal lehet magyardzni, hogy a birtokjogokat rogzit6 ok-
levelekre a tulajdonosoknak sokkal nagyobb gondja volt, igy érthet,
hogy a birtoklastorténeti jellegti adatokbdl tobb maradt fenn. Eléfor-
dultak azonban 6rokosodéssel, terméselhorddssal, réagalmazdssal, st
gyilkossaggal és mds erdszakos cselekedetekkel kapesolatos jogvitdik
is. A perek akdr évtizedekig elhuzédhattak, mégsem mindig jutottak
eredményre.

Id6vel a Helmeciek fokozatosan elszegényedtek, és foldjeik el-
adogatdsara, elzalogositisra kényszeriiltek. Ennek kévetkezménye-
ként birtokaik felaprézédrak, és kilonb6zé nemesek kezébe kertil-
tek. A XVII-XVIIL szdzadban a kozségnek mér tobb részbirtokosa
volt, ezek: Gelvay, Petrovay, Kis, Felfoldy, Székely, Katona, Usz, Pap,
Unghvéry, Thurdczy, Rathy, Bogathy, Szalai Barkdczy, Kende stb. Bar
tobbszor fenyegette a kihalds veszélye, a torténelem viharos évszdzadait
azonban mégis csak a Korlath és a Gortvay csalddok éleék tul.

A teleptilés lakossdganak torténetében tovabbhaladva, az elsé feje-
zetben figyelmet forditottam az elsé vilighdbort korldthelmeci részt-
vevoire is.

A munkdm midsodik fejezetét a tarsadalmi valtozdsok bemuta-
tisdnak szenteltem. Ebben a fejezetben foglalkoztam tobbek kozott
a kisnemesi réteg adézdsaval. Bar koztudott, hogy a nemesek nem
tartoztak az adéfizet8k korébe, hanem helyette katonai szolgalattal
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védeék az orszagot, a valésdgban ez nem minden esetben volt igy. Az
armalista nemesek, bar személyiikre nézve addmentesek voltak, a tel-
kitk utdn azonaban adézniuk kellett. Ez nemegyszer még szimukra
is gondot jelentett.

A nemesség mellett tanulményoztam a jobbagysdg helyzetét is.
Megvizsgiltam, mennyit kellett robotolniuk, hogyan zajlott a mun-
kajuk. Megtudtam, hogy a korldthelmeciek tobbnyire gyalog dolgoz-
tak. Az trdolga hossza minden foldbirtokosnal véltozo6 volt. Egyes
foldesurak jobbagyai az év harmad részét toltoteék urdolgaval, mig
mésok egy évben mindéssze kétheti munkat koveteltek meg jobba-
gyaiktol. Méria Terézia 1767-ben elrendelt urbdriumaval igyekezett
ellenérzése ald vonni és szabélyozni a jobbagyterheket. Ennek alap-
jan minden egész telkes jobbdgy heti 1 napot volt koteles dolgozni a
foldesur allédiumdn igas allattal. A negyed telkeseknek ez 13 napot
jelentett, a nyolcad telkeseknek pedig 6,5 napot. Kézi szolgilat ese-
tén viszont megdupldzddott ez a szam. Az urbérrendezés elviekben
meg kellett hogy kénnyitse a jobbdgyok életét, 4m arrdl, hogy eze-
ket a rendelkezéseket valéban betartottik-e, nem taldltam semmit
az iratokban.

Kutatdsaim sordn vizsgalat ald vettem a falu demografiai adatait is.
A telepiilés torténetének korai szakaszabdl sajnos nem 4ll médomban
pontos adatokat felmutatni, ugyanis csak joval késébb kezdték 6sz-
szeirni a népesség konkrét szimat. Az elsé teljes kort népszamlalas
Magyarorszagon 1784-87 kozott zajlott I1. Jézsef rendeletére. Rend-
szeress¢ azonban csak az 1800-as évek masodik felétdl valtak a nép-
szdmléldsok. A meglévé forrdsokbdl azonban lehet egy megkozelitdleg
kielégit6 képet kapni a kozség X VIII-XIX. szdzadi népességérol.

Megfigyeltem, hogy kissé¢ hullimzé gyarapodas jellemz6 a falu la-
kossagara, folyamatos, egyenletes népességnovekedésrdl nem beszél-
hetiink. Mig 1787-ben mindéssze 337 f6t tett ki a lakossdg, nyolc-
van évvel késébb, 1869-ben mar tobb mint dupldjirdl beszélhetiink,
ebben az évben ugyanis 848 ot szdmlaltak a telepiilésen. Ez a szdm
azonban 1881-re mdr 762 fére esett vissza. Szerepet jatszhatott ebben
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a hirtelen csokkenésben az 1871-1873-as kolerajarviny. 1891-ben a
lakossag szdma még mindig csak 765 £6, 1900-ban 786, 1910-ben pe-
dig ismét nyolcszdz f6lé emelkedett, egész pontosan 882 fot tett ki
ckkor. A lakossiggal egytitt a hdzak szdma is n6vekedett, 1787-1910
kozott 56-rdl 195-re.

Az 188l-es népszdmldlds sordn a lakossignak még csak 28%-a
tudott olvasni. 1900-ra ez az ardny mar 46%-ra nétt. Ez ugyan még
mindig kevésnek tinhet, a megye mas telepiiléseivel 6sszehasonlitva
azonban megdllapithatd, hogy ez nagyon is j6 ardnynak szamitott, vol-
tak ugyanis olyan falvak, ahol hasonlé nagysagu lélekszammal sokkal
kevesebb volt az olvasni tuddk ardnya.

Anyanyelvi téren az figyelheté meg, hogy mindigis a magyarok vol-
tak tobbségben, emellett jelen voltak a telepiilésen rutének, esetenként
tétok, németek és egyéb nemzetiségek képviseléi is. A magyarajktak
a lakossag 85-98%-4t tett¢k ki. A rutén lakossag 1891-ben volt a leg-
magasabb, ami a falu 6ssznépességének 12%-4t jelentette. Husz évvel
késdbb viszont mér kevesebb, mint 2,5%-ra csokkent a szdmuk. Nap-
jainkra az ukrdn és magyar lakossag aranya koriilbeliil 50-50%-ot tesz
ki. A népszdmlélési adatokban viszont az is ldthatd, hogy a rutének
nagy része tudott magyarul is. Az idegen nyelv{i lakossag kiilonboz6
iddszakokban 3% ¢és 0,31% kozott mozgott. A vallasi megoszlds szem-
pontjabdl az vehetd észre, hogy mig 1798-ban még a telepiilés csaknem
teljes lakossiga reformatus, 1881-re mar a rémai és gorogkatolikusok
keriileek tobbségbe, s innentél kezdve szimuk egyre nétt. Kisebb
aranyban izraelitak is voltak a teleptilésen. A népesség korcsoportjait
tekintve az adatokbdl az lathatd, hogy 1900 és 1910 kozott a 14 éves
kor alatti lakossdg 45%-r6l 41%-ra csokkent, a 60 évnél idésebbek aré-
nya viszont 7%-r6l 8% folé emelkedett.

Korléthelmec torténelmének rekonstrualasihoz elengedhetetlen a
falu gazdasagi helyzetének vizsgalata. Ehhez kapcsoléddan elemeztem
a Maria Terézia altal elrendelt kozségi felmérés kozlésée, illetve mas
forrasokat. Ezekbol megtudtam, hogy a falunak malma is volt egykor,
napjainkra azonban mar nyomai sem maradtak meg. A falut gyakran
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arvizek stjtottdk, s emiatt nagy volt a mocsaras teriilet, rétje kikds volt,
s alkalmatlannak bizonyult a joszag legeltetésére.

A telepiilés gazdasagi életében rendkiviil nagy jelentdsége volt az
erdének, mind az élelem- és tiizifaszerzés, mind a sertések makkolta-
tdsa miatt. Mdria Terézia urbdriumabdl kideriil, hogy az urasig erde-
jében dézsma nélkil makkoltathattak, azonban a reformatus egyhdz
erdejében (legaldbbis 1892-t8]) tilos volt a makkoltatds. Bar a kutatott
korszakban még nagy erd6vel rendelkezett a telepiilés, napjainkra mar
jelentésen lecsokkent az erdés teriilet.

A lakossag elsésorban mezdgazdasaggal foglalkozott. Hegyvidéki
adottsdgaibol kifolydlag fontos szerepe volt a sz8létermesztésnek és
bortermelésnek.

Goresé ald vettem a kozség reformatus egyhdzanak torténetée is.
Rovid kérpataljai kitekintés utdn ratéreem Korldthelmec egyhazeoreé-
netére. A faluban a XVI. szdzadban jelent meg a reformdtus vallds a
Korlath csalad kozremitikodésével, s az addigi katolikus templom ek-
kor az 6 hasznalatukba ment 4t. Ez a templom a XVIII. szdzadra mar
nagyon rossz allapotba kertilt, ezért dtépitették. Munkdmban tanul-
ményoztam a templom wjjaépitésének kortilményeit. Az 4j templomot
mdr nem a régi helyére, vagyis nem a hegy tetejére épitették, hanem
kicsivel kozelebb a faluhoz. Ami a lelkészlakot illeti, a napjainkban is-
mert parékia elétt minden bizonnyal létezett egy masik, ugyanis egy
1806-0s keltezésti irat még a templom kozelében jelzi, a jelenlegi — mar
romos 4llapotban 1évé — épiilet viszont attdl joval tévolabb taldlhaté.
Az épitési datumdt azonban sajnos egyiknek sem ismerjiik, e téren
legfeljebb feltételezésekbe bocsdtkozhatunk. A Magyar Kiralysdg mé-
sodik katonai felmérésén talin mar szerepel a jelenleg ismert pardkia
épiilete, ez alapjan — amennyiben helyes a feltételezésem — az 1841 és
1869 kozotti idészakban mar 4llt.

Munkédmban kiemelt figyelmet forditottam a Korldthelmeci Re-
formatus Egyhdz iskoldjara. Ung megyében a XVI. szdzad végén, a
XVIL szdzadban osszesen 2 gimndzium ¢és 9 iskola mikodote, ezek
koziil az egyik Korldthelmecen. A forrasok szerint a kézségnek mar a
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reformdcié bevezetésétdl fogva volt iskoldja. Az iskola a templom mel-
lete alle, épiilete magaba foglalta a kétszobds tanitdi lakast is. A tanitd
egyben az egyhdz kdntora is volt, feladatkérébe tartozott a harangozis,
a temetéseken és az istentiszteleteken az éneklés vezetése is. Fizetését
a XIX. szdzad végéig leginkdbb terményekben kapta, ritkdbban pénz-
ben, késébb mar allamsegélyt is kapott. Az iskola létszdma a kiilonbo-
z6 id6szakokban 30-60 f8ig terjedt. A forrasokbol lathatd, hogy az
egyhaztagok a sziviikon viselték a tanitd és az iskola sorsat, lehetdsége-
ikhez mérten timogattdk az iskola mikodését.

Munkdm tovabbi részében nagyité ald vettem a meglévé anyakony-
vi kivonatokat, illetve elemeztem az egyhaz létszamédnak véltozdsait.
A kiilonbo6z6 Klekszam 6sszeirdsokat tanulmanyozva megfigyelhetd,
hogy 1824-ig névekedett az egyhdz létszama, ezutdn viszont kissé hul-
lamz6 csokkenés valt jellemzévé. A legnagyobb ardnyt létszdmesokke-
nés 1856-ig ment végbe. Figyelmet forditottam az egyhdznak a kozos-
ség ¢letében betoltott szerepére, és annak megnyilvanuldsaira is, illetve,
hogy a kozosség hogyan vette ki részét az egyhazi életbdl. A fellelt for-
rasokbdl kideriil, hogy tobb adomanyozas tortént a helmeci nemesek
részérél az egyhdz szamara. Pénz- és birtokadoményokrdl egyarant
beszélhetiink. A foldbirtok mindig is a vagyon és a hatalom forrasa, a
térsadalmi felsébbrendiiség szimboéluma volt, igy tekintélyes adomany-
nak szdmitott. Elmondhaté az is, hogy a k6zosség aktiv szerepet vallalt
az egyhdzi életbdl, ezt bizonyitja példdul a reformétus énekkar megléte.

A kutatott korszakbdl csaknem hidnytalanul fennmaradt az egyhaz
lelkészeinek névsora, a gondnokok azonban mar kevésbé ismertek. Ki-
16nb6z8 egyhazi forrasokbdl viszont nagyjdbdl sikertilt osszegytjtenem
a X VIIL szdzad végérdl a XX. szdzad elejéig a gondnokok neveit is.

Véleményem szerint osszességében sikeriilt megvaldsitanom a kitt-
z6tt céle. Ugy gondolom, elmondhaté, hogy kielégité képet kaptam a
telepiilés torténelmérél, bar még mindig akadnak tisztazatlan kérdé-
sek, amelyekre igyekszem tovabbi kutatdsok sorin megtaldlni a vélaszt.
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FORRAS- ES IRODALOMJEGYZEK
Forrasok

AepxaHuii apxis 3akapnarcokoi obaacti (aasi AA3O). - . 4.
Hapsxynan Ysxancskoi xynu. — o 2. — Crip. 48. Akt >xxynHoro
cyAa 06 ycTaHOBACHHE ITPaBa COOCTBEHHOCTH CeMbU XCAMEILIBI B
c. Kopaar Xeamer Ha poaoBoe umymiectso, 1571 p. — 1 apk.
AA3O. — ®. 4. Hapxynan Yxancskoi xynu. — om. 11. — Crp.
94. Tlpowenue xpectbsinuna c. Ilyrko-Teamen Peadorau
SHoma XymHOMYBEAOMCTBY 00 OCBOOOXXACHUU €rO OT YIIAAT
HAaAOTOB B CBSI3U C OeAHOCTBIO, 1727 p-— L apk.

AA3O. - ®. 4. Hapaxynan Yxancekol xynu. — om. 15. — Cup.
68. Ilporokoa Y>KaHCKOTrO 3aCHAAQHUS Y>KAHCKOTO )KYITHOTO
cyaa o ucky Apopsinnta Kopaara 'eoprust nporus ABopsinuna
Munas Kpucrodopa 3a saxsar koHeii, 1619 p. — 7 apk.

AA3O. — ®. 4. Hapsxynan Yxancskol sxynu. — o 17. — Crp.
1100. Pacropsi>keHHe KOPOAEBCKOrO HAMECTHHKA HAAJKYIaHA
o Aeay o crope Mexay nomeunukom Kenae Mmrsanom, u
Kenae AacaoBom uxuteaamu c. ITytro.Teamen 06 umymectse,
1863-1866 pp. — 43 apx.

AA3O. — ©. 4. Hapxynan Ysxancekoi xynu. — om. 17. — Cup.
444. Metpuueckue KHUTH cea, Bopouo, Aanansi, Kopaar-Tea-
men, Happ-Kanomnr, ®eame-Hemern, Cenna, Illasamon, Yuuep
1 YopHOroaosa o poxxaeHux, bOpaxax, u cmepru 3a 1828-1848 1.
r., 1828-1848 p. — 195 apxk.

AA3O. — ®. 4. Hapxxynan Yxancekoi xynu. — om. 2. — Crp.
1050. 2Kaao6a aBopsin ITyrka Xeamery, Kopaar Credana, Kop-
Aar Muxanaa u Ap. XXyITHOMY BeAOMCTBY Ha aABopsiHuHa Ceae-
i [eoprust 3a mpucBoeHHE HX POAOBOTO UMYIecTBa, 1679 p.
-2 apk.

AA3O. - ©. 4. Hapaxyman Yxancekoi xynu. — o1 2. — Crp.
123. I'Iporoxoa pompoca cBupeteacii ¢. Kopaar I'eamern mo aeay
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

86

npopaxu BuHOrpasHuka Kopaar fnomy, Kupmanu dnomy,
1586 p. — 2 apk.
AA3O. - ®. 4. Hapxynan Yxancokoi sxynu. — om. 2. — Cop.
485. JKanoba aBopsinuna Ao6o3u PepeHiia, XKYIIHOMY BEAOM-
crBy, Ha ABopstnuHa Kopaar Miutsana, 3a yrposy ybuiictsa u
Ap, 1631 p. — 2 apxk.

AA3O. - ®. 4. Haaxxynan Yskancpkoi xymnu. — o 2. — Crip. 566.
ITpouenne ABopsit us c. Kopaar XeaMers o BbiAade UM AOKYMEHTOB,
[IOATBEPXKAQIOL X MM IIpaBa Ha BAaACHHE 3eMAci, 1645 p. — 1 apk.

AA3O. - ®. 4. Hapxxyman Ykancskoi xynu. — om. 2. — Crp.
580. Pemrenue )xyrmHOro cyaa o pospeAc POAOBATA HMECHU S MEXK-
Ay 3UTMYHAOM H Hoannom Kopaar, 1646 p. — 2 apxk.

1314. aug. 24. Mérk Laszl6 c., Kopoz nador albiraja hiril adja.
In.: Anjou-kori Oklevéledr. ITI. Kotet (1311-1314). (szerk.: Kris-
t6 Gyula) — Budapest-Szeged, 1994. — 364. old.

1317. dec. 17. Gergely mr. Ung-i c. és a 4 Ungh-i szb.: Simon fia
Péter. In.: Anjou-kori Oklevéltar. IV. Kotet (1315-1317). (szerk.:
Kristé Gyula) — Budapest—Szeged, 1996. — 252. old.

1346. febr. 27. Buda. [I.] Lajos kirdlynak (H) elmondtdk. In.:
Anjou-kori Oklevéltdr. XXX. Kotet (1346). — Budapest-Szeged,
2014. - 107. old.

1349. aug. 23. A Lelez-i Szt. Kereszt-monostor konv.-je jelenti.
In.: Anjou-kori Oklevéltdr. XXXIII. Kétet (1349). — Budapest-
Szeged, 2015. - 316. old.

1380. jinius 27. (Szent Laszlé tinnepén.). A véradi kdptalan bizo-
nyitja. In.: A nagykalléi Kallay-csaldd levéltdra. IT. Kotet. (1351
1386). — Budapest, 1943. — 196. old.

1381. januar 20. Visegrad. Szécsi Miklos orszdgbird bizonyitja.
In.: A nagykéll6i Kéllay-csalad levéledra. IT. Kotet. (1351-1386).
— Budapest, 1943. - 200. old.

1381. november 1. A véradi kdptalan elétt csaszléci Lészl6 fia.
In.: A nagykdll6i Kéllay-csaldd levéledra. IT. Kotet. (1351-1386).
— Budapest, 1943. - 214. old.



18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

1386. majus 15. Domonkos prépost és a leleszi konvent bizonyit-
ja. In.: A nagykall6i Kéllay-csalad levéltara. I1. Kotet. — Budapest,
1943. - 245. old.

1413. Okt. 13. (5. die 11. diei Mychaelis) Miklés leleszi prépost és
a konvent Garai Miklés nddorhoz. In.: Zsigmondkori oklevéltar.
IV. Kotet (1413-14). (szerk.: Mélyusz Elemér) — Budapest: Aka-
démiai Kiadé, 1994. —-280-281. old.

1413. Szept. 7. (in Wissegrad, f. V. a. nat. Virg,) Zs. a leleszi kon-
venthez. In.: Zsigmondkori oklevélear. IV. Koter (1413-14).
(szerk.: Malyusz Elemér) — Budapest: Akadémiai Kiadd, 1994.
- 247-248. old.

1414. aug. 7. (7. die 8. diei Iacobi) Miklés leleszi prépost és a kon-
vent bizonyitja,In.: Zsigmondkori oklevéledr. IV. Kétet (1413—
14). (szerk.: Mélyusz Elemér) — Budapest: Akadémiai Kiado,
1994. — 536. old.

1414. okt. 20. (in Kapus, in vig. undecim mii. virg,) Zerethwa-i
Jakab fia. In.: Zsigmondkori oklevéltdr. IV. Kotet (1413-14).
(szerk.: Mélyusz Elemér) — Budapest: Akadémiai Kiadd, 1994.
-587. old.

1414. okt. 25. (15. die £V. a. Galli) Miklds leleszi prépost és a
konvent bizonyitja. In.: Zsigmondkori oklevéltar. IV. Kotet
(1413-14). (szerk.: Mélyusz Elemér) — Budapest: Akadémiai Ki-
ado, 1994. - 591-592. old.

1414. oktéber 25. (15. die f. V. a Galli) Miklés prépost és a le-
leszi konvent. In.: A Perényi csaldd levélera 1222-1526. (szerk.:
Tringli Istvdn) — Budapest: Magyar Orszdgos Levéltdr kiadvé-
nya, 2008. - 173-174. old.

1414. szept 2. (in Wysegrad, 2. die Egidii) Zs. a leleszi konvent-
hez. In.: Zsigmondkori oklevéltar. IV. Kotet (1413-14). (szerk.:
Milyusz Elemér) — Budapest: Akadémiai Kiad6, 1994. — 550.
old.

1415. jul. 21. (in Varano, dom. a. Marié¢ Magdalene) Peren-i Péter
orszagbird a leleszi konventhez. In.: Zsigmondkori oklevéltdr. V.
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.
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Kotet (1415-16). (szerk.: Mélyusz Elemér) — Budapest: Akadé-
miai Kiadé, 1997. — 262. old.

1415. mdj. 9. (7. die 10. diei Georgii) Miklds leleszi prépost és a
konvent Garai Miklés nddorhoz. In.: Zsigmondkori oklevéltdr.
V. Kétet (1415-16). (szerk.: Mélyusz Elemér) — Budapest: Aka-
démiai Kiadé, 1997. - 198-200. old.
1416.jan. 6. (Bude, 37. die oct. Georgii) Garai Miklés nddor a leleszi
konventhez. In.: Zsigmondkori oklevéltar. V. Kotet (1415-16). (szerk.:
Miélyusz Elemér) — Budapest: Akadémiai Kiadd, 1997. - 532. old.

1417. febr. 21. (Bude, 40. die oct. epiph.) Peren-i Péter orszdgbi-
16 a leleszi konventhez. In.: Zsigmondkori oklevéltér. VI. Kotet
(1417-18). (szerk.: Mélyusz Elemér) — Budapest: Magyar Orsza-
gos Levéltar kiadvanya,1999. - 95. old.

1417. febr. 21. (Bude, dom. a. cat. Petri) Zs. a leleszi konvent-
hez.. In.: Zsigmondkori oklevéltdr. VI. Kotet (1417-18). (szerk.:
Milyusz Elemér) — Budapest: Magyar Orszégos Levéltdr kiadvé-
nya,1999. - 91. old.
1417.jan. 10. u. (Bude, [...] p. corp. Christi) [Garai Miklés] nddor
familidrisa. In.: Zsigmondkori oklevéltdr. VI. Kotet (1417-18).
(szerk.: Mélyusz Elemér) — Budapest: Magyar Orszagos Levéltir
kiadvénya,1999. - 189. old.

1417. mdj. 23. (5. die 26. die Georgii) Miklés leleszi prépost és a
konvent Zs.-hoz. In.: Zsigmondkori oklevéltr. VI. Kotet (1417-
18). (szerk.: Malyusz Elemér) — Budapest: Magyar Orszdgos Le-
véltar kiadvinya,1999. — 169-170. old.

1417. oke. 6. (8. die Mychaelis) Miklds leleszi prépost és a konvent
elétt. In.: Zsigmondkori oklevéltdr. VI. Kotet (1417-18). (szerk.:
Milyusz Elemér) — Budapest: Magyar Orszégos Levéltdr kiadvé-
nya,1999. — 292. old.

1417. szept. 25. (in Nagyida, sab. p. Math[ei]) Peren-i Péter or-
szagbiré a leleszi konventhez. In.: Zsigmondkori oklevéltar. VI.
Kotet (1417-18). (szrk.: Malyusz Ellemér) — Budapest: Magyar
Orszagos Levéltar kiadvanya, 1999. - 283 old.



35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

1417. szept. 8. (Constantie, in nat. Virg,) Zs. a leleszi konvent-
hez. In.: Zsigmondkori oklevéltar. VI. Kotet (1417-18). (szerk.:
Milyusz Elemér) — Budapest: Magyar Orszdgos Levéltar kiadvé-
nya,1999. — 272. old.

1418. m4j. 1. (in Philippi et Iacobi) [A leleszi konvent elétt]
Dauidhaza-i Gergely fiai. In.: Zsigmondkori oklevéltar. VI. Kotet
(1417-18). (szerk.: Mélyusz Elemér) — Budapest: Magyar Orsza-
gos Levéltar kiadvanya,1999. - 472. old.

1418. okt. 9. (dom. p. Francisci) [A leleszi konvent elétt] Baranya-i
Jénos - fiai:. In.: Zsigmondkori oklevéltar. VI. Kotet (1417-18).
(szrk.: Mélyusz Elemér) — Budapest: Magyar Orszdgos Levéltar
kiadvanya,1999. - 593. old.

1418. szept. 1. (Bude, in Egidii) Zs. a leleszi konventhez.. In.:
Zsigmondkori oklevéltar. VI. Kotet (1417-18). (szerk.: Mélyusz
Elemér) — Budapest: Magyar Orszagos Levéltar kiadvénya, 1999.
- 565-566. old.

1419. jun. 4. (Albe, in penthec.) Zs. Ung megye ispanjihoz vagy
alispanjahoz ¢és szolgabirdihoz. In.: Zsigmondkori oklevéltar.
VII. Kotet (1419-1420). (szerk.: Malyusz Elemér) — Budapest:
Magyar Orszégos Levéltar kiadvanya, 2001. — 173. old.

1420. mdj. 25. (in Kapds, sab. a. penthec.) Serethwa-i Jakab
fia: Janos, Ung megye alispdnja és a szolgabirak Zs.-hoz. In.:
Zsigmondkori oklevélear. VII. Kotet (1419-1420). (szerk.:
Miélyusz Elemér) — Budapest: Magyar Orszdgos Levéltar kiadvé-
nya, 2001. - 407. old.

1421. december 7. (dom. a. conceptionis Marié) Miklés prépost és
a leleszi konvent elétt. In.: A Perényi csaldd levéltdra 1222-1526.
(szerk.: Tringli Istvdn) - Budapest: Magyar Orszdgos Levéltdr ki-
advanya, 2008. - 189. old.

1421. méjus 25. (in Urbani pape) Miklds prépost és a leleszi
konvent elétt. In.: A Perényi csaldd levéltdra 1222-1526. (szerk.:
Tringli Istvdn) — Budapest: Magyar Orszdgos Levéltdr kiadvé-
nya, 2008. — 186-188. old.
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44,
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46.

47.

48.
49.
50.
51.

52.

53.

54.
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1424. febr. 25. (Bude, 44. die oct. epiph.) Garai Miklés na-
dor emlékezetil adja. In.: Zsigmondkori oklevéltdr. XI. Kotet
(1424). (szerk.: Malyusz Elemér) — Budapest: Akadémiai Kiads,
2008. - 92. old.

1425. jan. 23. (in Matyoch, sab. a. Petri et Pauli) I[ske]-i
Lészl6 ungi alispdn és a szolgabirdk emlékezetiil adjék. In.:
Zsigmondkori oklevéledr. XII. Kotet (1425). (szerk.: Mélyusz
Elemér) — Budapest: Magyar Orszdgos Levéltar kiadvénya,
2013. — 283 old.

1445. jun. 22-ike utdn. A leleszi convent. In.: A nagymihalyi és
sztdrai grof Sztdray csaldd oklevéleara. IT. Kotet. (szerk.: Nagy
Gyula) - Budapest, 1889. — 267 - 269. old.

1813-dik Esztendobeli Rector Laistromdnak bére felvetése az
Helmeczi Nemes Eklésidba. — 1813. - 2 old. // A Korlathelmeci
Reformatus Egyhdz leveleslidaja
A foldmuvelésiigyi magyar kirdlyi miniszter 1892 évi 34257.
szamu ideiglenes gazdasigi hatdrozatai. — 1892. — 4 old. //
Korlathelmeci Reformdatus Egyhaz levelesladdja
A hébort halottai // In.: Népszaval915. december 28. - 10. old.
A K. H. Helmeci ref. lelkész 1889. évi fizetése. — 1889. — 6 old. //
A Korlathelmeci Reformatus Egyhaz levelesladdja
A K. H. helmeczi helv iskola oktat6 1856. évi jovedelme. — 1856.
-3 old. // A Korlathelmeci Reformétus Egyhdz levelesladdja
A K. H. helmeczi helvét Lelkész az 1859. évi jovedelme. — 1859. —
4 old. // A Korldthelmeci Reformétus Egyhaz levelesladdja
A K. H. helmeczi oskola oktaténak az 1854. évi fizetése. — 1854.
-2 old. // A Korlathelmeci Reformétus Egyhdz levelesladdja
A K. H. Helmetzi Helv. hit vsu Gytilekezet Tanitdjinak 1847.
évi fizetése. — 1847. — 2 old. // A Korléthelmeci Reformatus Egy-
haz levelesladdja
A K. H. Helmetzi Helv. hit vsu Gytilekezet Tanitéjinak 1848.
évi fizetése. — 1848. — 2 old. // A Korldthelmeci Reformatus Egy-

haz levelesladdja



55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

A K. H. Helmetzi Helv. hit vsu Gytilekezet Tanit6janak 1849.évi
fizetése. — 1849. - 2 old. // A Korlathelmeci Reformatus Egyhdz
levelesladdja

A K. H. Helmetzi Helv. hit vsu Gytilekezet Tanitéjanak 1850.évi
fizetése. — 1850. — 2 old. // A Korlathelmeci Reformatus Egyhdz
levelesladdja

A K. H. Helmetzi Rector 1835 Esztendére esé fizetése. — 1835. —
2 old. // A Korlathelmeci Reformatus Egyhaz levelesladdja

A K. H. Helmetzi Rector 1839 Esztendére es6 fizetése. — 1839. —
2 old. // A Korlathelmeci Reformatus Egyhaz levelesladdja

A K. H. Helmetzi Rector 1840 Esztendére esé fizetése. — 1840. —
2 old. // A Korlathelmeci Reformatus Egyhaz levelesladdja
AK.H.P.Helmetzi helvéc hitvallisa Enekkar Alapszabalyai 1877
év martzius 4-én L. torvényszék. — 1877. — 7 old. // Korldthelmeci
Reformatus Egyhdz leveleslddaja

A Korlat, és Hupka Helmetzi Reformata Eklésia Birtokai. — 1805.
- 1 old. // A Korléthelmeci Reformatus Egyhaz levelesladdja

A Korlath és h Helmetzi Helv. hitvallasu Ekklésia O. Tanitdjé-
nak évi fizetése 1851-bél. — 1 old. // A Korlathelmeci Reformatus
Egyhaz levelesladdja

AKorlathésh. Helmetzi Helvéthitvalldsu Ekklésia O. Tanit6janak
évi fizetése. — 1857. — 1 old. // Korldthelmeci Reformatus Egyhdz
leveleslddaja

A Korlathelmeci ref. egyhdz 1916 évi csoportositott gondnoki
szamaddsa. — 1916. — 4 old. // Korlathelmeci Reformatus Egyhdz
leveleslddaja

A Korléthelmeci ref. egyhdz kérvénye. — 1913. — 4 old. // A
Korlathelmeci Reformatus Egyhaz levelesladdja

A korlathelmeci ref. egyhdz lelkészi lakdsén eszkozlendd ja-
vitasok és pot-épitkezések Koltségvetése. — 1908. — 3 old. // A
Korlathelmeci Reformatus Egyhaz levelesladdja

A korlathelmeci ref. harangozé és egyhazfi kotelessége és ohjazdsa. —
1908. - 2 old. // A Korléthelmeci Reformétus Egyhaz leveleslad4ja
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68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

92

A Magyar korona orszdgaiban az 1881. év elején végrehajtott nép-
szadmlélas f6bb eredményei megyék és kozségek szerint részletezve.
2. kotet. (Szerk.: Orszdgos Magyar Kirélyi Statisztikai Hivatal). -
Budapest: Pesti Konyvnyomda Részvénytarsasag, 1882. — 425 old.
A Magyar Korona orszagainak 1900. évi népszdmlélésa. Elsé
rész. A népesség altalinos leirdsa kozsségenkint. — Budapest: Pesti
konyvnyomda-részvénytarsasag, 1902. — 609 old.

A Magyar Korona orszdgainak 1900. évi népszdmléldsa. Mdso-
dik rész. A népesség foglalkozdsa kozségenkint. (Szerk.: Orszdgos
Magyar Kirédlyi Statisztikai Hivatal). — Budapest: Pesti konyv-
nyomda-részvénytarsasag, 1904. — 1012 old.

A Magyar Korona orszdgainak 1910. évi népszdmléldsa. Els6
rész. A népesség fobb adatai kozségek és népesebb pusztik, tele-
pek szerint. (Szerk.: Orszdgos Magyar Kiralyi Statisztikai Hiva-
tal). — Budapest: Atheneum Irodalmi és Nyomdai R.-Tarsulat,
1912. - 883 old.

A Magyar Korona orszdgainak helységnévtara. (Szerk.: Orszdgos
Magyar Kirélyi Statisztikai Hivatal). — Budapest: Pesti Konyv-
nyomda Részvénytarsasag, 1892. — 1912 old.

A Rector Laistromdnak bére felvetése az Helmeczi Nemes
Eklésidba 1821-dik évbél. — 2 old. // A Korlidthelmeci Reformai-
tus Egyhaz levelesladdja

A Rector Laistromdnak bére felvetése az Helmeczi Nemes
Eklésiaba 1833-dik évbél. — 2 old. // A Korlathelmeci Reforma-
tus Egyhaz levelesladdja

A sz0ll6 teriiletrdl sz6l6 adomanylevél. — 1819. — 3 old. //
Korlathelmeci Reforméatus Egyhaz levelesladdja

A templom alapkévének letételérdl- 1799. — 2 old. //
Korlathelmeci Reformdtus Egyhaz levelesladdja
A templom padlasinak betapasztasirdl. - 1806. — 1 old. //
Korlédthelmeci Reformdtus Egyhaz levelesladdja
Adalékok a tiszdninneni ev. ref. egyhdzkeriilet torténetéhez. — 7
old. // Korlathelmeci Reformétus Egyhaz levelesladdja



79.

80.

81.
82.
83.
84.
85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

Adds vételi szerz6dés. — 1887. — 1 old. // Korlathelmeci Reforma-
tus Egyhdz levelesliddja

Az egytelkes nemeseket s a tobbi megnevezendSket addztassak és
ezekiscsapatokatkiildjenek. 1595. éviV.torvénycikk. // Ezer év tor-
vényei. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=59500005.
T V&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D14  (Letol-
tés ddtuma: 2018. 04. 17.)

Az els6 magyarorszagi népszamlélds 1784-1787. — Budapest:
1960. — 393 old.

Az Enekld Kar Ajanlati biintetési és mulaszedsi napléja. — 1877. —
8 old. // Korlathelmeci Reformétus Egyhdz levelesladaja

Balla Balint menyasszonyhoz irt levele. — 1916. — 1. old.

Balla Balint rokkantnyugdijas tanusitvinya. — 1918. — 1. old.
Csereszerz6dés a harangrol. — 1863. - 1 old. // A Korldthelmeci
Reformatus Egyhdz leveleslddaja

Csereszerzddés a Hosszak hatdrrészben levd foldnek a Korlath Fe-
rencével torténd kicserélésérol. — 1849. — 1 old. // Korlathelmeci
Reformatus Egyhdz leveleslddaja

Enekld kar Koz és vélaszemanyi Gytilés Jegyzé Konyve. — 1877. —
1 old. // Korlathelmeci Reformatus Egyhaz leveleslidaja
Epitkezési engedély. — 1900. — 2 old. // A Korlathelmeci Refor-
matus Egyhdz leveleslidaja

Hirek a sebestiiltekrél és betegekrdl, 1914.11.12. — 80. szdm //
Els¢ vildghdboru — veszteséglisték.

Hirek a sebestiltekrél és betegekrél, 1916.10.23. -515. szdm  //
Els¢ vildghdboru — veszteséglisték.

Hirek a sebestiltekrdl és betegekrél, 1917.01.16. — 513. szam //
Elsé vilaghabora — veszteséglistak.

HU MNL OL E 156 - a. - Fasc. 093. - No. 073. (Osszeiras Vékey
Ferenc foldjeirdl.)

HU MNL OL E 156 - a. - Fasc. 110. - No. 086. (Conscriptio et
aestimatio, melyet néhai Korldth Laszl6 portiojardl készitettek)
HU MNL OL E 156 - a. - Fasc. 157. - No. 004. (Conscriptio,
néhai Korldth Laszl6 portiojardl)
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95.

96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

106.

107.

94

Ignotus Aprille szerzédése a templom épitésérdl. — 1799. — 1 old.
// Korlathelmeci Reformdatus Egyhaz levelesladdja

I1. JOzsef népességszdmldlasinak kozségi adatai. (Szerk.: Danyi
Dezs6). - Budapest: 1996. - 122 old.

Iosvay Balint ezrede. In.: A nagy-karolyi grof Kérolyi-csaldd ok-
levéltara. (Szerk.: Géresi Kdlmédn) V. kotet. — Budapest: Franklin
tarsulat, 1897. — 416 old.

Jegyzékonyv 1835-bol. — 1835. — 3 old. // A Korlathelmeci Re-
formétus Egyhaz levelesladdja

Jenei Andras végrendelete. — 1886. — 1 old. // Korléthelmeci Re-
forméatus Egyhaz levelesladdja

Kende féle hagyat¢k nyugtdja. — 1891. — 1 old. // Korlathelmeci
Reformétus Egyhdz levelesladaja

Kivonat a Korldthelmeci Reformdtus Egyhaz 1914. évi jegyzo-
konyvébdl. — 1914. - 3 old. // Korlathelmeci Reformétus Egyhdz
levelesladdja

Kivonat az 1849-ik évi october 20-4n kibocsatott legfensébb
patens 2-ik §-andl fogva —magyarorszagba behozott foldado-
provisorium szdmdra szolgalé vallomédny- vagy telekkonyvbdl,
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1. sz. fiiggelék: A Helmecziek 1298. évi osztilylevele
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Forras: Dr. Czobor Alfréd. A Helmecziek nemzetsége a kozépkorban és annak Korldth-dga.
— Budapest: Franklin tarsulat, 193S. - 20. old.

2. sz. fiiggelék: A Helmecziek torzsbirtokanak hatdrai az 1298-as
osztaly idején

Forras: Dr. Czobor Alfréd. A Helmecziek nemzetsége a kozépkorban és annak Korldth-dga.
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Forrés: hrtps://www.radixforum.com/pictures/200802129.jpg
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5. sz. fiiggelék: Korlath Ferencz (1752-1818) siremléke
a korlithelmeci temetében

Forrds: Sajdt kép. Készitésénck datuma: 2019. 10. 08.
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6. sz. fiiggelék: Ung megye térképe a X VI. szdzadban
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Forrds: Maksay Ferenc. Magyarorszdg birtokviszonyai a 16. szdzad kizepén. I1. Kotet. —
Budapest: Magyar Orszdgos Levéltdr kiadvinyai, 1990 — 838. old.
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7. sz. fiiggelék: Korlathelmec X VIII. szdzadi térképe
(Térképrészlet a mapire adatbdzisarol)

Forras: Eurdpa a XVIII. szdzadban. Mapire online adatbdzis // Hozzdférés: https://mapire.
en/hu/map/europe-18century-firstsurvey/?bbox=2484086.60351491%2C6189370.0504987
13%2C2509864.991304086%2C6197013.75332723& map-list=1layers=163%2C165
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8. sz fiiggelék: Korlathelmec térképe a Habsburg Birodalom
harmadik katonai felmérésének idején (1869-1887)

-3 &

Forras: Habsburg Birodalom (1869-1887) Harmadik katonai felmérés. Mapire online
adatbizis /) Hozzdférés: https://mapire.eu/hu/map/thirdsurvey75000/2bbox=2484086.60
351491%2C6189370.050498713%2C2509864.991304086%2C6197013.75332723¢m
ap-list=1layers=43
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9. sz. fiiggelék: Korlathelmec cimere. Molnar Zsolt cimerfestd
tervezése a kozség pecsétnyomojanak alapjian

Forras: Ungviri Nemzeti Egyetem

10. sz. fiiggelék: Korlathelmec cimere

Forras: hrtps://hu.wikipedia.org/wiki/Korl%C3%AIthelmec#
/media/F%C3%Aljl:Holmci_gerb.gif
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11. sz. fiiggelék: Kozma Andras adomanylevele
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Forrdas: A Korldthelmeci Reformaitus Egyhiz levelesliddja
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12. sz. fiiggelék: Az wj templom alapkovének
letételérdl sz616 dokumentum

Forrés: A Korldthelmeci Reformaitus Egybiz levelesliddja
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13. sz. fiiggelék: Az iskola tanitéjanak
jovedelemosszeirdsa 1813-bol
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Forrdas: A Korldthelmeci Reformatus Egyhiz levelesliddja
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14. sz. fiiggelék: A Korlathelmeci Reformatus Eklézsia
pecsétje 1837-ben
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Forrés: A Korldthelmeci Reformditus Egybiz levelesliddja

15. sz. fiiggelék: A reformétus egyhaz Végsé Gyorgy és neje,
Bolcshazy Julia hagyatékabol 1903-ban késziilt ntottvas Urasztala

S

Forras: Sajdt kép. Készitésének dituma: 2018. 0S. 15.
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16. sz. fiiggelék: A reformatus templom Fegyverneky Janos
és neje, Bogati Terézia adomanydbdl 1904-ben késziilt szészéke

Forras: Sajdt kép. Készitésének datuma: 2018. 0S. 15.
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17. sz. fiiggelék: Fegyverneky Janos (1800-1855)
siremléke a korlathelmeci temet6ben
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Forrds: Sajdt kép. Készitésénck datuma: 2019. 10. 08.



18. sz. fiiggelék: Kolcsey Kende Istvén sirja
a korlathelmeci gréfi temetében

Forras: Sajdt kép. Készitésének ddatuma: 2017, 10. 08.
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19. sz. fiiggelék: A korlathelmeci grdfi temetd sirjai

Saipl: |

o B

Forras: Sajdt kép. Készitésének datuma: 2017. 10. 08.

20. sz. fiiggelék: A Korlathelmeci Reformatus Egyhaz
parokidja jelenlegi allapotiban

Forrds: Sajit kép. Készitésénck ddtuma:2019. 09. 24.
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21. sz. fiiggelék: A Korldthelmeci Reformatus Templom

jelenlegi allapotiaban

Forrds: Sajit kép. Készitésénck ddatuma:2015. 11. 24.
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22. sz. fiiggelék: Balla Balint és testvére, Janos

az L. vilaghaboru résztvevéi



TARTALOMJEGYZEK

$3 SAV8 574 23 1 2K 5

I.FEJEZET

KORLATHELMEC BIRTOKOSALT ..o vess e 9
A Helmecziek Nemzetsége ........uvvcrienneriirnccsinccsisnsecsissnnaee. 9
A KOTTAth CSALA wueeeeeeeeeeeeee et teese e aseeeaen 24
Részbirtokosok a X VII-XIX. szdazadban ......coceeeeeeeeeereeeeereeenne. 31
Az L vilAghAborti résZtvevii . mciiiecriiresiisiessiissssisnns 33

II. FEJEZET

KORLATHELMEC KOZSEG TARSADALMI

AN 55 K 072N Y- N 37
A nemesség és jobbdgysdg helyzete ..., 37
Demografiai adatoK ..., 45
A kozség gazdasigi helyzete .., 51

III. FEJEZET

A KORLATHELMECI REFORMATUS EGYHAZ

TORTENETE .....ovooeseseeessssesseseesssssessssssssssssssssssssssssssssssnsssssssssnns 57
Reformdcid a telepiilésen, a Korlathelmeci Reformatus
Egyhaz temploma, pardkidja és iskolaja.......coucvwverivneivuenciinnns 57
Az egyhdz szerepe a kozosség életében, ......vvecvvvincciiinecnnns 68
egyhdzi személyiségek ... 68
A Korlathelmeci Reformétus Egyhdz anyakonyvi kivonatai és
létszdma a X VIIL. szdzad végén — a XIX. szézadban ................. 75

KOVETKEZTETESEK ........oooooiieoosseeeseeeeessseseseeessssssssssessssssssssnnns 79

FORRAS- ES IRODALOMJEGYZEK ....cooommnnnnrrrrrrccsrrsrrnnnnnnee 85

) 31 0L€1€) ) 5 21 $@ ) SN 101

119



